vieroucenim a kultom nemdZe sa zaobist’ bez autoritativnych spravovatel'ov. Této socidlna stran-
ka cirkvi je prisp6sobend k potrebdm miliénov ['udi a nevyhnutne obsahuje v sebe obmedzenia
i podmienky,

O podmieneénej stranke vSetkych l'udskych socialnych jednotiek pife Berd'ajev: ,,Car -
symbel, generdl — symbol, papeZ, metropolita, biskup — symboly. KaZda hierarchicka hodnost —
symbol. Na rozdiel od toho realny svétec, prorok, genidlny tvorca, socidlny reformator.*?

Cela tato pedagogicka stranka cirkvi, potrebna preto, aby postupne bolo mozné i bez
poskodenia viest’ miliony Pudi k naprave, k idedlu boZskej dokonalosti, ¢asto podlieha nékaze
v smysle ,.ekleziizmu®, hovori i sdm Guardini, Ze milujuci cirkev jasne vidia ,,muéitel'na
pravdu®, skryvajicu sa v poukazoch na nedostatky v pozemskom uskutoénent cirkvi (158). Dos-
tojevskij od mladych rokov aZ do konca Zivota videl ich i v pravoslavne] cirkvi, ale chapal, ze
bojovat oproti nim treba, zostdvajuc v cirkvi a nie vystupujic z nej.

Nacim efte pripomentt, Ze ndboZenski extatici, vizionari, ludia pokladajci sa za nositel'ov
Ducha svitého stavaji sa, bez krotiaceho a k rozumu privadzajiceho vplyvu cirkvi, socialne
nebezpeénymi vo vacSej miere, ako materialisti a pozitivisti potulujici sa po zemi. Preto na¢im
si zvIa8t cenit’ pozemsky socidlny aspekt cirkvi, ako ustafiovizen nevyhnutni i pre tych, ktori ne-
dorastli do idedlnych jej zakladov a tieZ pre tych, ktori podliehajii mamu pokladat sa za
prevy§ivsich ich.

N. Losskij: Dostojevskij a jeho krest'ansky svetonahlad. Liptovsky sv. Mikulas, Franoscius
1946, 5. 213-219 (text nebol redakéne upravovany).

FILOZOFIA
O DOSTOJEVSKOM Rog. 50, 1995, &. 8

BORIS JAKOVENKO:
SVETOVY NAZOR F. DOSTOJEVSKEHO

Vasnivym ideologickym pfivrZzencem slavjanofilstvi — ve velmi originalni formé — stal se
v druhé polovici svého Zivota velky rusky spisovatel F. M. Dostojevskij (1821-18881), ktery mél
téZ velky duchovni vliv na ndboZensko-filosofické my$leni Vladimira Soloviova. Zakladni rysy
sveétového ndzoru Dostojevského moZno jen velmi namahavé vyloupnouti z jeho nijak filoso-
fickych a je§té méné systematickych spisti — uZ proto, jeZto zcela zietelné ma dvoji tvai a miize byt
nazvan stejné positivaim jako negativnim. Jeho positivni zakladni rysy, které jej co nejvice délaji
pribuznym slavjanofilskému svétu myslenkovému, jsou: primat celku; pojem zZiveho Zivota jakozto
ontologického zdkladniho principu; fundamentalni kiestanskd uloha pravoslavi; sjednocujici,
duchovni, socidalni a politickd mise ruského lidu na zakladé jeho pravoslavné viry a za vedeni jeho
cara. AvSak neméné plasticky vystupuji téZ specifické zvlastnosti jeho v obecné slavjanofilském
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svétovém nazoru: idea osobniho sebezdokonaleni; myslenka, Ze Zivot jest rdj a Ze kazdy nese vinu
za viechny a za viechno; ontologicky blahoddrna uloha utrpeni a nestésti; idea universalni
zdchrany v Kristu a skrze Krista; vSelidské poslani ruského lidu jakoZio Bohonositele. Vedle to-
hoto jasné vysloveného a trvale podrzeného positivniho svétového nazoru existuje u Dosto-
jevského jesté jiny, skryty v tajnych koutech jeho duse, ktery jen s bazni a ¢as od ¢asu se odtud
povznasi na svétlo, ato jen v jeho uméleckych spisech. Tento svétovy nazor jest k prvnimu dia-
metralné opalny: je to svétovy ndzor zla, nenavisti, zriidnosti, zoufalstvi, zloCinu, svatokrddeze,
nesmyslnosti, smrti a dabla. V jeho Zdpisniku nalézame toto zv1ast vyznamné a vymluvné
pfiznani: ,,\Véfim-li v Boha, tedy to nedélam jako hlupak (jako fanatik). Ti zde chtéji mé poucovati
a sméj{ se mé omezenosti. Jejich hloupa povaha nedovede si ani ve fantazii pfedstaviti takovy
ndpor zdporu, ktery jsem proZil. " AZ k jakému stupni zmocnil se €as od ¢asu tento zdpor védomi
Dostojevského ukazuje jeden z nejgenialnéjSich jeho spist: Zapisky z podpodlazi - ktery vlastné
obsahuje zcela zfejmou apologii zla zoufalstvi a smrti, skute¢nou vzpouru proti ¢loveku. Avsak
taZ ideologicka tendence Zila a hybala se ustaviéné v jeho dusi a7 k samé jeho smrti, nabyvajic
v jeho peru formy filosofickych obrazili a ivah vzhledem k svétovému nazoru brzy Raskolnikova,
brzy Stavrogina, brzy Versilova, brzy Ivana Karamazova. Dokonce v jeho poslednim a umélecky
nejvelkolepéj§im spisu, ktery obsahuje jeho nazory ve formé nejrozvitéjsi a nejlépe vypracované,
jevi se negativni svétovy ndzor nikterak definitivné popfen a pfekonan, nybrz pouze nabyva —
v genialnim fantastickém kuse Velky inkvizitor — nového vyrazu skutecné vzpoury proti Bohu;
hlavné je vysloven tentokrat v terminech christologickych a historicko-filosofickych, ale vniting je
pravé tak uzavieny a zdlivodnény jako opaény, positivni svétovy nazor Zosimiv. Zda se, Ze byl
jeho svétovy nazor ve své ideologické hloubcee od pocatku do konce antitheticky, dvojity; vie, co
v ném bylo positivniho, chovalo v sobé vZdy svého negujiciho privodce a antagonistu a naopak.
Byla to jakoby ideologie dvojnictvi. A spravnost tohoto nazoru potvrzuje se vyrokem Dosto-
jevského sama, jejZ ucinil r. 1877, mluve o své rané povidce Dvojnik: ,, Tato povidka se mi docela
nepodafila, ale jeji mySlenka byla dostate¢né zietelna a jd nikdy nevytvoril v literature nic
vaznéjsiho nez tuto ideu.

B. Jakovenko: Dg&jiny ruske filosofie. Praha 1938, s. 339-340
(redakéne neupravované).

S. H. VAJANSKY:
FIODOR MICHAJLOVIC DOSTOJEVSKIJ

Dria 10. februara minulo tridsat’ rokov od smrti F. M. Dostojevského. Dostojevskij zaujima
vel'ké priestranstvo v ruskej literatlre, takZe mohutnymi ramenami odtiska i takych velkych
pisatel'ov ako Turgeneva a Leva Tolstého. Umrel nedosiahnuc ani $est'desiat liet od rodu, umrel
na pociatku slavy a viesvetového uznania. Jubileum Puskina r. 1880 uZ bolo akoby jeho koruno-
vanim. Bolo to v ¢as jeho titanskej borby s matohou anarchizmu, v ¢as jeho pril'nutia k narodnej
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