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MEDITACIA O HISTORICKO-KULTURNYCH ZAKLADOCH
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José Luis Abelldn (nar. 1933) je jednym z najvyznamnej¥ich sucasnych historikov $pa-
nielskej filozofie. Je profesorom filozofie na Univerzite Complutense v Madride. Predndsal
v Puerto Rico, v Belfaste, v Berline a v Spojenych Stdtoch. Je driitelom Nerodnej ceny za lite-
rattiru, dlenom Vykonnej Rady UNESCO a prezidentom Asocidcie filozofického hispanizmu.
Z jeho pocetnych publikdcii spomerime aspori 8-zviizkové Kritické dejiny $panielskeho mysle-
nia (Historia critica del pensamiento espatiol) a niekolko dalSich vyznamnych prdc: Filosofia
espafiola en América ( §panjclska tilozofia v Amerike, /1967); La cultura en Espania (Kultira
v Spanielsku, /971); Panorama de la filosofia espatiola actual (Panordma sti¢asnej Spanielske;
filozofie, /978); El pensamiento espanol: de Seneca a Zubiri (. §panielskc myslenie: od Seneku
po Zubiriho, /977); Mito y cultura (Myt a kultira, /97/); J. Ortega y Gasset en la filosofia es-
pafiola (J. Ortega y Gasset v §panielske;j filozofii, 1966).

PreloZend esej bude jadrom jeho (poslednej) monografie, na kiorej v sticasnosti pracujg.

B8

Konstatovali sme osobitost situdcie v rdmci trajektdrie , hispanizmu®. Hovorif o vyCerpa-
nf tradi¢ného hispanizmu by bolo nepochybne prehnané, ale aj ked neprijmeme takiito drastic-
ki definiciu, je evidentné, Ze dochddza k ur€itej saturovanosti problematiky, ktorou sa tradi¢ne
hispanizmus zaoberal v oblasti lingvistickych a literdrnych §tadii. S tym st spojené aj tazkosti
pri hladani dal$ich ciest vyskumu a $tidia. Na druhej strane si zloZitosf a mnohostrannost his-
pénskeho svela, jeho rastica vitalita vyZaduji venovat pozornost aj tym oblastiam vyskumu,
ktoré hispanisti oby¢ajne zanedbdvaji. Mam na mysli discipliny ako antropolégia, socioldgia,
histéria, politika, psycholégiu a iné, ktoré sa zvyknii zahriiovat do oblasti spolo¢enskych vied.
V tejto stvislosti nds neudivuje, Ze v Anglicku sa ako protiklad starej Asocidcie britskych his-
panistov sformovala novd Association for contemporary Iberian Studies. NieCo podobné sa
deje aj v inych krajindch a vyskumnych centrdch.

Zastdvame nézor, Ze dejiny myslenia si osobitne plodnou disciplinou v oblastiach otvo-
renych spolo¢enskovednym vyskumom a Ze v rdmci nich md filozofia privilegované miesto
v tematicke;j $truktdre a pri analyze problémov. Okrem toho je zrejmé, Ze aplikédcia metdd de-
jin myslenia otvdra neoby¢ajné moZnosti pre vyskum a rozsiruje oblast hispanskych Stidit,
obohacujiic ich v mnohych smeroch.

Skutoénost, Ze filozofia zaujima v tejto metodologickej a tematickej renovécii kltic¢ové
miesto, je podstatnym faktorom, ktory nam nepochybne mdze pomoct pri hibSom postdeni
aspektu, ktory povaZujeme pre Spanielsky hovoriace ndrody za zdkladny: je nim skimanie
a objasfiovanie problémov spitych s ich ,intelektudlnym vedomim™. Otdzka sa najmi v sticas-
nosti, ked rozliéné procesy internacionalizdcie na nadej planéte vedd k rasticim ukazovatefom
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uniformity a homogenity a vdZne ohrozuji socidlne a kultiirne dedi¢stvo rozli¢nych narodov,
stdva nanajvys zaujimavou. V tejto situdcii sa stidie o kultiimej identite — a o v nich obsiahnu-
tej problematike — rozli¢nych tradicii a kultir nastoluji samé od seba. Odtial prameni aj nd3
zdujem o hladanie historicko-kultirnych zdkladov hispdnskej komunity, o tito prioritnii tlohu
.flozofického hispanizmu®,

Prijatim tohto vychodiskového bodu tlmoéime to, €o sa stalo zretelnym uz v r. 1892,
pocas osldv Styristého vyro€ia objavenia Ameriky. U7 vtedy sa stal zrejmym vyznam americ-
kej problematiky pre §panielsku kultirnu identitu. Venovali sa jej vo svojich dielach uz aj
reprezentanti Generécie 98. Je zndme, akid pozornos( venoval sdm Unamuno iberoamerickej
problematike, a dosved€uje to aj jeho korefpondencia, ktort udrZiaval s nieklorymi vyz-
namnymi predstavitelmi kultiry amerického kontinentu. Angel Ganivet v liste Unamunovi na-
pisal: ,,Naga minulost a na$a pritomnost nds spdjaju so Spanielskou Amerikou. Pri prici
a mysleni musime mat na zreteli, Ze nemyslime a nepracujeme len pre nds polostrov a prilahlé
ostrovy, ale pre Siroké teritérium, kde vlddne nas duch a ndg jazyk* [1].

Tieto Ganivetove slovd nechet povedat, Ze ich autor sa nechdva undfal demagdgiou
politikov alebo rétorov, ktori hovoria o indtitucionalizdcii ,.hispdnskej jednoty. Naopak, ako
piSe vo svojom diele Spanielska ideoldgia (Idearium espariol), tito jednota sa musi obmedzo-
vat len na kultirne a duchovné. ,M&j ndzor je v rozpore so vietkymi minulymi i buddcimi
iberoamerickymi tiniami — hovori. V naSej rase neexistuje horsi prostriedok presadzovania
jednoty, ako si ju vytyCovatl a hlucne a apardtnicky ju hldsal. Tento systém je vhodny len na
vytvdranie nepotrebnych inétiticii, ak nie je priamo neplodny vZdy, ked sa hovori o ibero-
americkej jednote.... Nemyslim, Ze by dnes nickto cheel organizoval "politickd konferenciu
vietkych hispansko-americkych Stdtov’, lebo realizdcia tohto idedlu je takd vzdialend a takd
tazkd, Ze v sticasnosti patri do sféry imagindmeho. Neexistuje teda nijakd ind mo7nd konfede-
ricia neZ "konfederécia intelektudlna a duchovnd’ a tito si vyZaduje: 1. mat vlasiné idey, aby
sme diclu mohli vtlacit jednotu, 2. odovzdaf ich neziine, aby sme ufah¢ili ich propagéciu™
([2], 248-249). Ganivet kon¢i svoju analyzu tymito slovami: ,,Ak si §panjelsk0 chce znovu
ziskat svoje postavenie, musi sa vynasnaZit obnovit svoju intelektudlnu prestiZ, aby ju potom
prenieslo do Ameriky a implantovalo ju tam bez utilitdrnych a$pirdcii* ([2], 251).

Od tychto ddvnych Ganivetovych meditdcii uZ preslo vela ¢asu. V tomto obdobi bolo
Spaniclsko podrobené tazkej a dlhej diktatiire, po&as ktorej realizovalo — aj ked's ur&itym
morilnym a duchovnym zdmerom — posledné pozostatky imperialistickej koncepcie politiky
voéi iberoamerickym krajindm. Roky frankistickej diktatiry sa stali findlnou kondenziciou tej
nespornej skutoénosti, ktorti méZeme zhrniit takto: historické vziahy medzi Spanielskom
a americkym kontinentom boli pocas stdro¢i poznamenané konfrontaciou medzi oboma svet-
mi. §panielsko bolo svetom impéria, a preto sa vzfahy medzi nim a americkym kontinentom
obmedzovali na dialektiku metropoly a kolénie, ktora dnes, ked Spanielsko uZ nie je metropo-
lou a ani oné krajiny uZ nie si koléniami, je neplatnd.

Naopak, v sti¢asnosti sa presadzuje projekt , rekonverzie* dejin Spanielska, ktory som na
inom mieste nazval ,.historickou inverziou®. Je fakt, Ze formovanie $panielskeho ndroda sa
uskutoéiovalo prostrednictvom fiizie s inymi kultdrami a ndrodmi, v procese synkretizmu
a kultimeho mesticizmu, ktory spdjal velmi odli¥né clementy: rominsky, germdnsky, Zidov-
sky... NuZ teda, ak je pravdou, Ze tento synkretizmus bol na polostrove preruSeny a vycerpany
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procesom imperidlnej a imperialistickej afirmécie, ktory sa prejavoval uZ od 16. storotia, je
takisto pravdou, Ze synkretickd tendencia pokracovala a bola plodnd najmé na americkom
kontinente. Proces flizie ndrodov prostrednictvom asimildcie rozliénych kultirnych elementov
pokracoval na novom kontinente, ked' vycerpal svoje moZnosti v eurépskom priestore. Vycha-
dzajiic z tejto koncepcie moZno pochopit onen fenomén | historickej inverzie™, o ktorom som
sa zmiefioval. MoZeme ho chdpaf ako imanentnt tendenciu $panielskej kultiiry otvorit sa po-
rozumeniu iberoamerickej si¢asnost a budicnosti prostrednictvom porozumenia svojej vlast-
nej vzdialenej minulosti. Len ak pochopime tieto prvé Spanielske dejiny, m6Zeme pochopit aj
smerovanie Iberskej Ameriky.

Americo Castro, ktory prizvukoval tieto zdklady konStituovania Spanielska ako ndroda
prostrednictvom integrécie alebo mestizdcic rozli¢nych a heterogénnych kultiir, vypracoval na
zdklade dékladného $tidia materidlov teériu o pdvode Spanielstva ako synkretického produktu
medzi krestanskym, arabskym a Zidovskym. Prikladov podobného synkretizmu v kulttirnom
vyvoji mame nedrekom: mudéjarskd architektira, mozarabské umenie, maursko-§panielska li-
teratiira, erazmizmus...

Vetko toto si produkty kultirnej mestizdcie, ako je nim v kone¢nom dosledku aj samot-
né formovanie $panielskeho ndroda. Pri trochu hlb§om skimani — bez predsudkov a umelej
optiky, ktord nis aZ doneddvna zaslepovala — uvidime, Ze Spanielsko sa stalo redlne moZnym
vdaka asimilcii velmi rozdielnych rasovych a kultdrnych elementov. Hoci v poslednej dobe
sa vdaka spominanym vyskumom A. Castra Casto zdéraziiuje integrécia troch zmiefiovanych
kultir — krestanskej, islamskej a Zidovskej, netreba zabiidat na celd predchddzajicu minulost,
v rdmci ktorej sa Spanielsko vytvéaralo prostrednictvom zlid&enia velmi rozdielnych prvkov.
Okrem troch uZ zmienenych kultdr nesmieme zabiidat, Ze iberské, keltské, latinské, kartdgin-
ské, vizigbtske prvky... to vietko si clementy, ktoré sa rovnako podielali na formovani $pa-
nielskej ndrodnosti tym, Ze vytvarali priaznivé predpoklady pre tito asimiléciu rozdielneho,
o ktorcj sme sa predtym zmiefiovali, do vy3Sej syntézy, ktord Casom umoZni, Ze panielska
kulttra nadobudne hodnotu univerzalnej kultiiry. Prave tito univerzalita otvdra pred fiou §iro-
ké moZnosti; pribuznos( s americkou kulttirou, s kultdrou, ktord je ticZ produktom mestizicie
a ktord sa konstituuje prave ako mestizovand.

V tomto vyzname vyslovujeme hypotézu, e hispanska kulttira moze pomdct korigovat
nedostatky a obmedzenia kultdry, ktord dnes dominuje zdpadu a ktord je svojimi korefimi
hlavne anglosask4, ddvajic ndm tak disok nddeje do budiicnosti. Nezabidajme, Ze toto Spa-
niclsko — produkt integrdcie, syntézy a mestizicie — je to isté Spaniclsko, ktoré objavilo Ame-
riku a na americkom kontinente poloZilo zdklady kultirneho synkretizmu a ktoré utvéralo
socidlnu Struktiru tohto kontinentu.

Vritme sa teraz k niekolkym tivahdm, ktoré sa mi zdaji obzvI43t ddleZité v spojitosti
s projektom , historickej inverzie™, o ktorom sa tu zmiefiujem. UZ neraz sa povedalo — a hovo-
rili to s velkym dérazom pozitivisti obdobia prvej nezdvislosti — Ze proces konstituovania His-
panskej Ameriky bol do znaénej miery procesom ,,odSpanieléenia®. V jeho lone sa uhniezdili
idedly, uplatnenie ktorych mé7e byt zaujimavé prive teraz, so zretelom na realizéciu — aviak
nie rétorickd, ale redlnu a skutoéni — projekiu bratstva a solidarity medzi Spanielskym mysle-
nim, ¢i skor myslenim Spanielskych ndrodov — ked?e aj na iberskom polostrove ich niekolko
Zije — a myslenim ibero-americkych ndrodov. Tento projekt si s definitivnou platnosfou vyZa-
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duje emancipéciu — jednych aj druhych, Spanielov i Ameri¢anov, od akéhokolvek imperialis-
tického myslenia, vnucovaného metropolou. Nezabidajme, Ze imperialistické a dominujiice
myslenie vlddlo v gpaniclsku aZ doneddvna. Realizovalo sa prostrednictvom oficidlnej doktri-
ny ,.hispanity®, vypracovanej za frankistického reZimu.

Myslim, 7e ak chceme ukdzat, akd sluZbu ndm teraz — so zretelom na sicasnd politiku —
moZe poskytnif projekt ,,odSpaniel¢enia®, bude vhodné citoval jednu obzvldst zaujimavi
mySlienku Octavia Paza, ktord — napriek tomu, 7e sa vztahuje na politickd emancipédciu onych
krajin — ndm mdZe pomdet zorientovat sa v sticasnosti: hnutie , latinsko-americkej nez4vislosti
nebolo hnutim za oddelenie, ale za negéciu Spanielska. Bola to skutoén4 revoldcia— a v tom
sa podobd franctizskej revolicii. MéZeme tvrdif, Ze to bol pokus o nahradenie jedného systé-
mu inym: o nahradenie $panielskeho absolutistického monarchistického a katolickeho re?imu
reZimom republikdnskym, demokratickym a liberdlnym™ (cit. podla [3], 26). Myslim, Ze tdlo
Pazova myslienka nds niiti zamysliet sa, lebo Zijeme v takom historickom okam#iku, ked §pa—
nielsko, aby naslo samo seba, musi realizoval spominany proces ..historickej inverzie* — to
som mal na mysli pod pojmom ,.od3panicléenic”, Hoci sme pouZili vyraz ,.,odSpanieléit™, ktory
v nds vyvoldva neprijemné spomienky, nejde o absoliitnu negéciu $panielskeho, ale o negéciu
toho zo 8paniclskeho, €o je uZ dnes nepouZitelné, toho, ¢o stivisi s vyzdvihovanim a upeviio-
vanim imperidlngj, panovaénej a kontrareformnej minulosti. Je to projekt, ktory je v si¢asnosti
realizovatelny do tej miery, do akej v Spanielsku prevldda anti-imperialistické citenic nad sta-
chadzajt, sa povaZuji za antidominantnych a postkoncilidrnych.

Jednym slovom, Spanielsko — alebo $paniclske myslenic a kultira, ak chceme byt pres-
nejsi — je dnes krajinou, ktord sa cmancipuje od svojich zbytoénych staroénych dobrodruz-
stiev, nepotrebnych pre pritomnost 1 blizku budicnost, a ktord sa emancipuje aj od démonov
blizkej minulosti. My, Spanieli, ako aktivne dejinné subjekty, sme schopni prekonat dialektikun
metropoly a kolénie, a to nielen vo vzfahu k minulosti koldnif, ale aj vo vztahu k si¢asnosti
Spanielska, pretoZe tu vzdy existovala mensina, ktord presadzovala zdujmy Spanielska o nad-
vladu. Spanielsky nérod dosiahol vek ob&anskej zrclosti, upevnil svoje postavenic a kazdjm
diiom ho upeviiuje stile viac ako kultirne oslobodzujtici vyraz driemajicej energie. Spaniel-
sko a §panielske myslenie nastipili proces liberalizdcie, schopny spojit sa s oslobodzovacim
procesom, kiory podnecuje dynamika americkych ndrodov. V tejto ,.historickej inverzii** sa
nepochybne nachddzaji zdklady vybudovania filozofickej a kultiirnej koncepcie, ktoré umoz-
nia realizovat novy projekt soliddrnej a tvorivej kultirnej komunity. Tieto zdklady na jednej
strane ldmu staré ideologické okovy, ktoré zo Spaniclska robili viiziia svojho viastného osudu,
a na strane druhej kladd zdklady kultirnej Struktiry, ktord by spdjala celok ndrodov hovoria-
cich na$im jazykom po oboch strandch Atlantického ocednu. MdZeme teda usudzovat, e Spa-
nielsko sa nachddza v situdcii, aki doteraz vo svojich dejindch nepoznalo: ponorené do proce-
su oslobodzovania sa od samého seba a spojené — pokial ide o tento proces a ako jeho dosle-
dok — s procesom oslobodzovania iberoamerickych ndrodov.

Tu nachddzame prvy historicko-kultirny zaklad sticasného hispanizmu, aviak eSte nie
Hilozofického hispanizmu®,

Napriek tomu nds predchddzajiice tivahy privadzaji na stopu vyznamu, ktory v sic¢asnos-
ti pre naSe ndrody nadobtida obnovenie vlastného, $pecifického myslenia, preto sa vysSie sfor-
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mulovany historicko-kultirny zéklad hispanizmu moZe stat vychodiskom pre hladanie ,.filo-
zofického hispanizmu* v pravom zmysle slova. V tomto zmysle sa mi zd4 naliehavou poZia-
davka, aby kategéria ,,myslenie* ndhradila kategdriu , filozofia* alebo aby sme zmenili jej
vyznam tak, ako to navrhujem v tomto prispevku, pretoZe len pomocou kategdrie ,,myslenie*
moéZeme poloZit zdklady teoretickej fundamentdcie spolo¢ne;j histdrie.

Pri vytycovani tejto poZiadavky sa opierame o dva velmi odlisné, hoci konvergujiice
argumenty. Na jednej strane sa opierame o stéle vzrastajicu tendenciu odbornikov pouZivat
vyraz ,,myslenie” v siivislosti s intelektudlnymi a filozofickymi aktivitami hispanskeho sveta.
Tak ho pouZil aj José Gaos vo svojej ranej praci Antoldgia sucasného myslenia v Spanielskom
Jazyku (Antologia del pensamiento de lenqua espariola en la Edad Contempordnea. México
1945). Tto tendenciu prebral aj Luis Araquistdin vo svojom diele Sticasné Spanielske mysle-
nie (El pensamiento espafiol contempordneo. Buenos Aires 1962). Tento trend, zahdjeny pred-
stavitemi filozofického exilu z r. 1939, prebrali aj v samotnom Spanielsku, kde jezuiti
v 1. 1945 dali Casopisu venovanému filozofickym problémom ndzov Myslenie (Pensamiento).
Jeden z nich, Luis Martinez Gémez, napisal spolu so mnou dejiny $panielskej filozofie s n-
zvom Spanielske myslenie: od Seneku po Zubiriho (El pensamiento espariol: de Séneca a Zu-
biri. Madrid 1977). Aj ja sdm som tejto problematike zasvitil pod ndzvom Kritické dejiny Spa-
nielskeho myslenia (Historia critica del pensamiento espariof, 5 tomos, 7 vols.,. Madrid, 1979-
1989) niekolko zvizkov. Zd4 sa teda, Ze aspoii o sa tyka bibliografie, sa tendencia nahradit
termin ,,filozofia” terminom ,,myslenie™ dobre zakorenila.'

Tito bibliograficki tendenciu posiliinje argumentdcia, o ktorej som sa uz zmienoval
a ktorej vychodiskom st velmi cenné dvahy J. Gaosa doplilujice jeho uz spominani Antold-
giu. Slavny $panielsko-mexicky filozof za&ina svoj Uvod tymito slovami: Specifické fudské
¢innosti s §pecializdciami v ramei vieobecnych Zivotnych Cinnosti. Zo Zivota, ktory artikulu-
je, sa slovo tym, ¢o znamend, a Castou, ktord vyjadruje, vydeluje ako literatiira alebo ako pisa-
né povedané slovo ¢i slovo zrodené ako slovo, pisané slovo. Myslenic figuruje medzi oznace-
nym a vyjadrenym artikulujicim slovom Zivota, v tom, ¢o sa oddeluje od Zivota ako literatiira.
Avsak aj samo sebou, slovom, ktoré ho oznacuje a vyjadruje, sa vy€leiiuje zo Zivota a litera-
tiry v8eobecne, vytvarajiic Specificku literatiru, klord sa vystiZne nazyva literatiirou myslenia
alebo myslenfm (pensamiento). Na druhej strane sa myslenic §pecializovalo ako filozofia a ako
veda, pristupujiic k uréitym objektom ur€itymi metédami, odli¥nymi od objektov aj od vie-
obecnych procediir myslenia. Vyraz myslenie, aplikovany na to, ¢o sa vy¢lenilo ako jeho Spe-
cificka literatira, sa teda pouZiva v dvoch vyznamoch: v SirSom, ktory znamend vietko toto
myslenie, a v uZz8om, ktorym sa oznacujc vyluéne ast vietkého tohto myslenia, ktoré sa ne-
¥pecializovalo ani ako filozofia, ani ako veda a ktoré bude vhodné pisat v tivodzovkach* ([4],
IX).

Toto ,,myslenie* (pensamiento), ktoré Gaos navrhuje pisal v tivodzovkéch, chdpané ako
nieco artikulované slovom a vychddzajice zo Zivota, a prave preto neSpecializované, je prave

' Zdd sa, Ze s efte vicSou autoritou to potvrdzuje publikdcia, ktord sa vyddva periodicky pod ndzvom
Anuario bibliogrdfico de Historia del Pensamiento Ibero e Iberoamericano (Bibliografickd rocenka dejin
iberského a iberoamerického myslenia), University of Georgia, ed. Georgia Series on Hispanic Thought, 1986,
1987, 1988.
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to, o navrhujeme ako ndhradu za termin ,.filozofia“, prinajmensom v tom zmysle, ako ho
chépala nemecka tradicia v protiklade k tradicii hispanskej. Toto neSpecializované myslenie
bolo preferovanym objektom ,hispanskych* myslitelov a intelektudlov, aspoii podla nd¥ho
nézoru.

V skutocnosti to nie je ni¢ ndhodilé ani u J. Gaosa. V celom jeho diele sa opakovane
nastoluje poZiadavka pouZivat na oznadenie teoretickej reflexie, realizujicej sa v Spanielsky
hovoriacich krajindch, kategériu ,,myslenie”, ktord povazuje za adekvétnejsiu neZ kategdriu
wfilozofia®. V tomto zmysle je rozliSenie jasné: ak sa ,.filozofia®, teda prinajmensom to, ¢o sa
pod tymto pojmom tradi¢ne rozumie, prejavovala ako systematickd, metodickd a metafyzickd,
zvycajne vykladand v systematickych pojednaniach a kurzoch, tak ,,hispanske myslenie* pre-
konalo také archaické formy minulosti, akymi sii , filozofické systémy* (ako pozostatok ndbo-
Zenského zédkladu zdpadnej kultiry, prostrednictvom ktorych sa vytvérajd koncepcie sveta,
nahrddzajice koncepcie vychddzajice z tradiénych ndboZenstiev). Toto myslenie nachidza
svoj v¥raz vo forméch (aj ked menej systematickych, aviak nie menej vedeckych), ako st esej,
¢ldnok, diskurz, §pecializovand monografia, $pecidlna $tidia (ktoré st oby¢ajne nesystematic-
ké, Casto nemetodické a takmer vidy nemetafyzické), alebo priamo v explicitne literdrnych
dnroch: v dramatickom (Zivot Je sen), romdnovom (Don Kichot) alebo poetickom (celé dielo
J. Ramdna Jiméneza).

Na druhej strane treba mat na zreteli, Ze tradicné variovanie filozofie medzi , transcenden-
talizmom® a ,.imanentizmom"* sa v si¢asnosti polarizuje stdle viac smerom k narastaniu domi-
nantnosti druhej tendencie, ¢o sa zase zhoduje s imanentnou, vnttornou tendenciou ,,hispén-
skeho myslenia (historikmi literattiry nazyvanou ,.realizmom®). Historické poslanie $panicl-
sky hovoriacich ndrodov spociva v ndjdeni filozofie nazyvanej ,,myslenim* (pensamiento),
v jej zhodnoteni a v ukdzani jej prinosu do svetovej filozofie, ¢im sa napliiuje obsah pojmu ,,fi-
lozoficky hispanizmus®.

Predchddzajice tivahy sa Ziada doplnit pozndmkou o existencii evidentnej paralely medzi
myslenim, ktoré sa produkuje na Iberskom polostrove na jedne;j strane, a myslenfm na americ-
kom kontinente na strane druhej. Po oboch strandch ocednu existuje jednota, ktord pochddza
eSte z obdobia impéria v jeho rozliénych historickych etapach. Poéniic objavenim, konquistou
a kolonizdciou Ameriky, sa v metropole produkuje myslenie velkosti, ktoré sa zhoduje s tym,
aké sa — z toho istého ddvodu — zavidza aj v koldnidch. Poénic ich nezavislostou sa formuje
myslenie, ktoré umoZiiuje konstiticiu a rekonstiticiu novych narodov, vznikajicich na onom
kontinente, zatial o na polostrove sa skimaji pri¢iny a motivy dekadencie. Tak dochadza
k tomu, Ze ,,myslenie dekadencie a ,,myslenie nezdvislosti st evidentne pribuzné, o sa tyka
ich formy aj obsahu, pretoZe ,.hladanie pri¢in a nachddzanie vychodisk z ndrodnej dekadencie®
v pripade Spanielska a ,,vyrieSenie problémov konititicie a rekongtitticie vlasti* v pripade
Iberskej Ameriky ,.st politickymi aktivitami rovnakého vyznamu® v §irSom etymologickom
vyzname pojmu politika, ktory ho vztahuje na kultirmu komunitu vo vietkych oblastiach kul-
tiry, neredukuje ho iba na politiku v uZSom vyzname* ([4], XXXV). Povedané inymi slovami,
metropola a koldnie sa vzdaluji od idey impéria, ideologicky sa stdvaji od nej nezdvislymi,
pretoZe prvoradd pri¢ina dekadencie spociva v tom, Ze Spaniclsko sa uzavrelo pred modernos-
tou, zatial ¢o Iberoamerika ju stdle hlad4, aby konStituovala a konsolidovala svoju nezévislost.
V tomto zmysle Spanieli hladajii svoju ,.europeizdciu®, zatial Co IberoameriCania sa ,,antihis-
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panizuji* alebo ,,odcudzuji* (v niektorych pripadoch na severoamericky spdsob). Takto sa
myslenie ,.dekadencie* a ,.nezédvislosti“ integrujt do spoloného duchovného hnutia, ktoré je
hnutim spolo¢nej modernizdcie. Iberské ndrody po oboch strandch Atlantiku, ktoré sa navzé-
jom oddeluju a diStancuju, sa paradoxne stretdvajd v ..novej jednote, menej viditelnej, aviak
nic menej efektivne;j, a to tak, Ze sa vietky modernizuju, a preto aj odeudzujd, a tym, Ze sa
konstituuji ako demokratické liberdlne republiky alebo sa o takéto konStituovanie usiluji ([4],
XXXVIID). Ide o to, Ze kriza modernity, vritane krajin, ktoré boli jej protagonistami, zavidza
do projektu novii premennd. ,,Spanielsky hovoriace krajiny — pi§e Gaos — potrebuju historicky
idedl, ktory by bol idedlom ich nezdvislosti od spolognej imperidlnej jednoty v minulosti
a ktory by si¢asne nebol idedlom zdvislosti od cudzej modernity. Potrebujti svoj vlastny idel
odligny od modernity, idedl, ktorého by boli rovnocennymi spoluautormi a spoluti¢astnikmi‘
([4], XXXIX). Tu je, hla, konkrétny projekt, ktory by mohol poskytniif materidlny obsah for-
mélnej Struktire ,.filozofického hispanizmu*, o ktorom sme tu hovorili a do objasnenia ktoré-
ho sme sa usilovali vniest svoj vklad tymito dvahami.

Zo $paniclskeho origindlu Sobre el ,, Hispanismo Filosdfico“. Meditacidn en torno a los
Fundamentos histérico-culturales de la Comunidad Hispdnica preloZila Pauling SismiSovd.
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