obsahuje primerany poznamkovy aparat, je Skoda, Ze autor nepripojil struéni bibliograficku
§tadiu a zoznam pouZitej primarnej i sekundérnej literattry.

Pracu Ondreja Mészarosa mozno zaradit' do oblasti §tudii o stredoeurdpskych duchov-
nych dejinach — oblasti, ktora ma svoju budicnost’ eSte len pred sebou a ktora prispieva k poz-
naniu kulttrnej kontinuity i diskontinuity v naSej oblasti Eurdpy. Odkryva pramenny material,
analyzuje dianie a udalosti, ktoré vypovedaji o uhorskych formach prebiehajiiceho procesu
kultirnej modernizéacie a o zarodkoch nel'ahkého formovania ob¢ianstva, navyse spojeného
s prechodom od dynastického k modernému $tatu, ktory generuje problematiku nacionalizmu.
Je prinosom aj pre odbornikov venujicich sa slovenskym intelektualnym dejindm a podnecuje
k zamy$l'aniu nad kultirnou modernizaciou v strednej Eurdpe v prvej polovici 19. storodia,
ktora viedla k formovaniu modernych Standardnych narodnych kultr, nemyslite'nych bez spra-
covania ¢ pretavovania vplyvu inonarodnych kultar. Zaroven poskytuje bohaty material tyka-
juci sa foriem a spdsobov zakladania modernej filozofickej tradicie v Uhorsku. Praca nabada aj
polozZit’ si metodologickl otazku spdsobu a miery uplatiiovania postupov historicko-filozofic-
kého a dejinno-ideového badania v oblasti intelektualneho diania a jeho utvarov osobitne
v stredoeurdpskom regione.

Tibor Pichler

PhDr. Tibor Pichler, CSe.
Filozoficky dstav SAV
Klemensova 19
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MONOGRAFIA O JANOVI PALARIKOVI

JOZEF VAVROVIC: Ian Palarik. Jeho ekumenizimus a panslavizmus. Martin, Matica slovenskd 1993, 319 5.;
obrazova priloha a rezumé v anglickom, nemeckom a mad'arskom jazyku.

Vavrovic¢ova monografia o Janovi Palarikovi, o jednej z nepochybne najvyznamnejsich,
najdiskutovanejsich a zaroven nedocenenych postav slovenského myslenia v minulom storoéi, je
slovenskym prekladom rovnomennej prace, pdvodne vydanej vo francizskom jazyku [1]. Této
skutoénost’ neubera na vyzname tohto vydavatel'ského podinu. Ba prave naopak. Zainteresovany
¢itatel’ ziskava moznost zoznamit sa s tym, ¢o v minulych pojednaniach o Zivote a diele Jana
Palarika absentovalo [2], aviak o tvorilo jednu z neodmyslitelnych dimenzii jeho myslienko-
vcho, narodotvorne orientovaného Gsilia: s ndbozenskym ekumenizmom. ldea naroda, myslienka
cirkevného ekumenizmu a slovanskej vzajomnosti tvoria podl'a autora piliere Palarikovho
premyslania v tvorivom obdobi rokov 1850-1870.

Autor si nekladie za ciel’ zhodnotit' rozvetvené a Zanrovo bohaté Zivotné dielo Jana Palari-
ka. Sustred’uje sa na spracovanie Palarikovho originalneho prinosu do dejin slovenského
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narodného myslenia, pricom kladie déraz na koncepciu ekumenizmu ako vyznamného momen-
tu pri projektovani rozvoja slovenského narodného hnutia, ako aj na koncepciu mozného po-
litického panslavizmu, opierajuceho sa o liberalizmus a federalizmus.

Pre rozvoj slovenského narodného hnutia pokladal za potrebné prekonat’ alebo prinajmen-
$om zmiernit' konfesionalny protiklad katolikov a evanjelikov. Tlto intenciu, in§pirovana Hur-
banovym spisom O Unii, vyjadril vo viacerych élankoch v Easopise Cyril a Metod. Obaja vie-
rozvestcovia a tradicia na nich zaloZena sa odpor¢aju ako vhodny prostriedok.' Zaroven vSak
ide o tvorbu takého druhu tradicie, ktora je svojim charakterom prijatel'nd aj pre nekatolicke
konfesie. Pozornost’ venovana ,,preduhorskym®, takpovediac slovanskym dejinam cirkvi,
Palarikov takpovediac narodny cirkevny historizmus, preukazuje svoju funkénost’ v tych
pasazach, kde autor spritomriuje jeho uvazovanie o potrebnosti zriadenia slovenskej cirkevnej
spravy a slovenského arcibiskupstva. Cirkevny ekumenizmus, s ktorym sa Palarik oboznamoval
v pracach nemeckého teologa Johanna Adama Méhlera, ovplyvnil vSak aj uvaZovanie o sloven-
skom nacionalizme. NaboZenstvo a indtituciondlnu stranku organizacie niboZenského Zivota
pokladal za doleZity prostriedok tvorby narodnej sudrznosti. NavySe sa domnieval, Ze bez posil-
nenia viery, upadajucej v zapadnych krajindch, nie je mozny 'udsky zmysluplny narodny zivot.
U slovanskych narodov predpokladal v podstate intaktnd schopnost’ viery ako nevyhnutného
zakladu humanneho usporiadania 'udskych veci. Vo Vavrovi¢ove] praci sa viak venuje mélo
pozornosti vztahu Palarika k ,,Zapadu®. Na jednej strane autor spomina jeho kritiku (,,ne-
verectvo®), no na druhej strane pochvalne uvadza Palarikovu napojenost’ na zapadoeurdpske
myslenie.

Formovanie modernej spolo¢nosti v zapadnych krajinach so sebou bezpochyby prinasalo
mnozstvo negativnych javov, ktoré viedli moderniza¢né narodné elity vo vychodnejsie leziacich
krajinach s tradiénym chapanim spolo¢nosti k ivaham o tom, ako sa im vyhnut, Kritické javy
zapadnych spolo¢nosti sa zvi¢sa pripisovali na vrub upadajuceho naboZenského Zivota, konsta-
tovala sa kriza viery. Zdalo sa im, Ze ich obyvatel'stvo, presnejsie povedané, ich vlastny narod je
mravne intaktny, tj. veriaci, a preto ,,preduréeny” zohrat' tilohu buducej pozitivnej humanizu-
jucej civilizaénej sily. Neratalo sa so sebakorigujucim potencialom a sebavyvazujucou
schopnost'ou tychto ,otvarajucich sa* antiautoritarskych spolo¢nosti a malo sa uvazovalo aj
o reformnych a dobro¢innych aktivitach zapadnych krestanskych cirkvi.

Ekumenizmus bol teda v Palarikovom mysleni prostriedkom dosiahnutia slovenske]
i slovanskej emancipacie. Dominuje v jeho spisoch osobitne v 50-tych rokoch. Domnieval sa,
Ze Slovania st ,,povolani* uskutoénit’ krest'ansku syntézu, pretoZe krestanstvo prijali v ,,pokoji
amieri®. Palarik sa viak neobmedzoval na ¢isto vieobecné Givahy. Zameriaval svoju pozornost
aj na aktualny stav katolickeho, predovietkym nizSieho duchovenstva v Uhorsku a nutnost
cirkevnych reforiem, ¢im sa dostal do sporu so svojimi nadriadenymi. A tak uz nemohol dale;
uvazovat' o realizacii idey ekumenizmu v slovenskych podmienkach.

Slovanstvo tvori neodmyslitel'ny kontext slovenského myslenia a nie je tomu inak ani
u Paldrika. Podl'a Vavrovi¢a ho reflektoval jednak ako svojim spdsobom ,,predestinovaného™
nositel'a ekumenickej myslienky v 50-tych rokoch a neskdr, za¢iatkom rokov 60-tych, v obdobi

Pia VI.

14, marec ako ich sviatok bol zavedeny za panovania Marie Térézie v roku 1777 so stihlasom papeZza
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moZného nového rozbehu slovenskej politiky, sa k nemu vratil a analyzoval ho ako politicky
problém v rozsiahlom ¢lanku nazvanom O slovanskej vzajomnosti, ktory redakcia Sokola od-
mietla uverejnit’, az napokon vysiel vo Viktorinovej Lipe r. 1864. V tomto ¢lanku sa prejavilo
Paléarikovo ,,zapadné” uvazovanie. Vychadza z kritiky Kollarovho tvrdenia, Ze my§lienka
slovanskej vzajomnosti je alebo ma byt apolitickou ,,nevinnou oveckou*. Odmieta takato
apolitickost’ a zastdva nazor, Ze formulovanie slovanskej vzajomnosti ako politickej je legitimné
a Ze jasna odpoved’ v tomto zmysle je potrebna. Jej pripadna ,,Skodlivost™ zavisi od jej ideolo-
gického zdévodnenia. Vzajomnost' zaloZena na liberalizme a federalizme slovanskych narodov,
na re§pektovani ich individuality, je oprévnenou moznost'ou, ktora nepredstavuje pre Eurépu
nebezpetenstvo, pretoze nie je imperialna. Palarik decidovane odmieta absolutizmus a centra-
lizmus v slovanskych vzt'ahoch a podriad’ovanie jedného slovanského naroda kultirnemu
a politickému diktatu druhého.

Palarik sa opdt preukazal ako novétorsky a nekonformny myslitel’, akym bol napokon aj
v otazke zddvodiiovania potreby novej koncepcie slovenskej politiky v Uhorsku, hl'adajicej
kontakt s pestianskymi liberalmi. Ako jeden z iniciatorov Novej Skoly zastaval nazor, Ze slo-
venska politika musi zacat’ zdola — budovanim svojej zakladne v municipélnej rovine, a nie
pokusmi o ,intervecné” vytvorenie a zabezpecenie ramca jej posobenia. Vsadzal na ,grun-
tovné* budovanie, nie na konstituujuci ,,zasah®. Bol privrZencom politiky ,,zdola nahor®, nie
,zhora nadol“. Tato aktivita Jana Palarika, ktort by sme altiziou na Oskara Cepana mohli
nazvat’ marnou snahou o slovensky liberalizmus, nie je predmetom osobitného Vavrovicovho
zaujmu. Treba ju viak zdéraznit’ ako tretiu dominantni novatorski mys$lienkov( iniciativu Jana
Palarika popri jeho ekumenizme a prononsovane antiabsolutistickom a acentralistickom slovan-
stve. Citanie Vavrovi¢ovej monografie, vyznacujticej sa akribiou spracovavania matérie, roz-
siahlym poznamkovym aparatom, bibliografiou a prilohou doteraz malo zverejnenych doku-
mentov osobitne k problematike ekumenizmu, nabada nas d'alej premyslat’ nad Palarikovym in-
telektualnym Gsilim, pokusit' sa o synteticky pohl'ad reflektujiici vietky dominanty jeho
myslenia.

Tibor Pichler
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