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SUN-C’:
6. ESEJ: PROTI DVANASTIM ,MAJSTROM - FILOZOFOM*

Dnes$né vyumelkované a sfalSované generécie sa nechdvajii zldkat' rozvratnymi refami a zvra-
tenymi slovami, aby ako mytickd sova, o napokon zoZrala svoju matku, zdemoralizovali
a rozvritili celé Podnebesie.

Tym zapridifiuji, Ze v bahne rozkladu sa uZ v Podnebesi nerozpozna pravda od nepravdy, ba
ani to, o mé byt’ spravnym usporiadanim krajiniy a ¢o je jej rozvratom.

A to sa stéva iplne ,,bytostnou prirodzenostou* mnohych Tudi!

Niektori svojimi teériami povoluji uzdu Pudskym véSiiam a zijm Fudskym sklonom ¢i ukéja-
niu zverskej neskrotnosti, ¢o vedie k trvalej neschopnosti vytvarat' spoloenskd harméniu
a stav usporiadanosti riSe.

A to mé napokon za nisledok, Ze sa natrvalo pridfZaji takychto zalub a ich zdkonité dosled-
ky si aj slovne obhajuji, ¢im si schopni upokojovat’ sa sebaklamom, ba i masovym ohlupova-
nim druhgch.

A takymito typmi ,,majstrov-filozofov* si Tchuo Siao a Wej Mou.

Niektori zasa povaZuji l'udské vasne, ba aj vSetky prospechédrske povahové Tudské vlastnosti
za prirodzené Fudské sklony. A teda aj bezohfadné pretiskanie sa ¢o najvyiSie, &im &lovek
nie je schopny uchrinit’' sa od konfliktnych vzt'ahov s velkou vi&inou fudi, ba

nie je schopny ani rozumne chipat’ naozajstnd vihu déleZitosti vysokjch spologenskych funk-
cii.

A to méa napokon za nésledok, Ze sa natrvalo pridfZaji takychto z4lub a ich zdkonité dosled-
ky si aj slovne obhajuji, ¢im si schopni upokojovat’ sa sebaklamom, ba i masovym ohlupova-
nim druhych.

A takymito typmi ,,majstrov-filozofov* st Cchen Cung a 8’ Tiou.

Niektori zasa nepochopili princip spravneho zjednotenia Podnebesia, a teda ani funkciu
skutoénej rodovej a kmefiovej autority pre vybudovanie pevnych zékladov Stitu, ale vdaka
svojmu nésilnickemu pretld¢aniu sa do funkcie vrchnosti a ziroveii praktickému zneuZivaniu
zésluh inych, stavaji sa voéi vietkym aZ chorobne neprajni hoci sa neskér sami Fahkomysel'ne
vyZivaji vo vystrednostiach a vébec pritom nemaji cit pre zachovavame spravneho vztahu
vrchnosti a podriadenych.

A to ma napokon za nésledok, Ze sa natrvalo pridfZaji takychto zalub a ich zdkonité ddsled-
ky si aj slovne obhajuji, ¢im si schopni upokojovat’ sa sebaklamom, ba i masovym ohlupova-
nim druhych.

A takymito typmi ,,majstrov-filozofov* boli Mo Ti' a Sung Sing.

Niektori zasa teoreticky vyzdvihuji zékony, no pritom sami tieto zdkony neakceptuji a mrav-
né sebazdokonal'ovanie a poctivii pracu vyZzaduji len od podriadenych.

Dostandc sa pritom do pozicie vrchnosti, pridiZaji sa iba naoko toho, ¢o sa vyZaduje od
vrchnosti a dostanic sa do pozicie podriadenych, holdujii spurnosti a vzdorovitosti.

! Staroveky €insky filozof Mo Ti (479438 pred n.L), zndmy ako zakladatel' tzv. mohizmu.
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Alebo po celodennom firadovani a povinnom sludnom vyjadrovani sa v klasickom $§tyle, na
sklonku diia sa vefmi radi uchyfuji do vykri€anych hostincov.

Zéroven takito Fudia nie si schopni hospoddrne spravovat' krajinu a ani zodpovedne do
funkcii uréovat’ spravnych Fudi.

A to mé napokon za nisledok, Ze sa natrvalo pridfZaji takychto zalub a ich zdkonité dosled-
ky si aj slovne obhajuji, ¢&im si schopni upokojovat’ sa sebaklamom, ba i masovym ohlupova-
nim druhych.

A takymito typmi ,,majstrov-filozofov* boli Sen Tao a Tchien Pchien.

Niektori zasa velavdZenymi prihovormi a obdivuhodnymi recami o spravnej a usporiadanej
vlade sa sice nestavaji proti zdkonom dévnych Vlddcov ani proti pravidlim Obradov a prin-
cipu konania v medziach spravnosti a spravodlivosti, ba dokonca to naopak aZ prehnane
Studujd, hoci v praktickych &inoch to nechavaji bez Gcinku,

ba vedia o tom aj vel'mi vela debatovat, hoci bez praktického viznamu,

vyvijaji v tom vefmi velkd aktivitu, no s minimélnymi vysledkami

a nie st preto schopni zabezpetit' skutoéne usporiadané pomery v krajine i so vSetkymi k to-
mu potrebnymi principmi.

A to mé napokon za nésledok, Ze sa natrvalo pridfZaji takjchto zalub a ich zékonité dosled- -
ky si aj slovne obhajuji, €im si schopni upokojovat’ sa sebaklamom, ba i masovym ohlupova-
nim druhych.

A takymito typmi ,,majstrov-filozofov* si Chuej §’ a Teng Si.

Niektori sa zasa stile zastrajajii, Ze zavedi zdkony dédvnych Vlddcov, no pritom vdbec nepo-
chopili ich skutoény spdsob vlady.

Len naoko preto predstieraji, Ze ich uskutoéfiuji, no v poznatkoch o nich maji chaoticky
zmitok.

Ved aj pit’ zdkladnych mravnjch principov si vykladaji len podPa formélnych ceremoniélnych
praktik,

chapu ich vefmi naivne a vébec ich pravdivo netypizujd,

chépu ich velmi tajomne a v8bec ich jasne nevysvetluja,

chapu ich vel'mi zamotane a v&bec ich zrozumitene nevyslovuj,

alebo sa o nich naopak vyjadruji tak prevelmi ucene, Ze tym v posluchdcoch vyvoldvaji
posvitni hrozu.

Niekto mi viak méZe namietnut: ,To bol predsa spdsob vyjadrovania aj ndSho Velkého
UgTachtilého? ktorého aj C’ S’ vychvaloval a aj Meng Kche sa s nim stotoziioval!*

No genericie nafich dnesnych len akoby vzdelancov a vulgarnych privrZencov $koly ,Zu‘?
vobec nechipu, Ze by mali takéto spdsoby vyjadrovania zdsadne odmietnut’, ale naopak,
nadSene si ich osvojuji a tradujd, lebo tym vraj rozhojfiujii reputdciu Majsira Kchunga®
i jeho uéenika C’ Kunga i v dal§ich a d’aliich generaciich.

Ale vinu na tom mali uZ aj C’ S’ a Meng Kche’!

Lebo

ak sa vzdelanec obmedzi iba na svoj Stvorcek rohoZe

a na fiom si bude zosilad'ovat’ svoje slova s &inmi

a na flom si bude rozvijat’ systém svojich kategdrii,

v néadeji, Ze sa tym stane hrdinom, za ktorym sa hiifne pohrnie celé Podnebesie

2 Filozof Siin-¢’ tym mysli Konfucia (551479 pred n.L).

3 Ginsky pbvodny nzov konfucidnskej Skoly.

# Konfuciovo pévodné, &nske meno.

5 Cinske, pbvodné meno filozofa Mencia (372-289 pred n.l.)
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a ktory jediny bude schopny spravne vysvetfovat’ Velkd minulost’
a ktory jediny bude schopny s touto minulost'ou zosilad'ovat’ aj pritomnost’,
tak &o uZ len potom za veldielo o Dokonalom Vlddcovi na tomto svojom vyslni, medzi juho-
zépadnym a juhovychodnym pFacom, hoci aj na roho#i z tjch najkvalitnejSich bambusovjch
pritov, no vo svojej dokonalej izolovanosti, vytvori?!
A aké len ,svet harmonizujiice® naivnosti z toho potom povstand?
Ved tymito Siestimi druhmi tdranin ani jeden z nich veru neprenikol ku skutoénej podstate
problémov?
A teda ani tychto dvandst najtypickejSich ,majstrov-filozofov” nebolo a nie je schopnych
osvojit’ si naozajstn podstatu veci.
Preto:
Treba si hlavne osvojit’ zasadu, Ze na skutoénii reputéciu nepotrebujem ani tolko zeme, kam
by som si ihlu zapichol, a vlddcovia a vojvodcovia potom prestani bojovat' o moc!
A vo vysokych pozicidch si potom ani jeden panovnik nebude chciet’ uzurpovat' moc,

ani jeden §tat sa nezadne mocensky rozpinat’.
A v sili po dosiahnuti skutoénej sldvy nijaky usfachtily ¢lovek potom nebude po ni¢om inom
va&§mi taZit', neZ aby bol skutoéne sdm sebou!
Ved stat’ sa Dokonaljm. Clovekom, na to naozaj netreba nijaké iné umenie a tak sa nim stali
aj Majster Kchung a jeho uenik C’ Kung!

Len v harmonickom a zjednotenom Podnebesi nastdva rast bohatstva vietkych desattisicov
veci vietvorstva.
A ak dospeli obyvatelia budi mat' podmienky zabezpecovania Zivobytia fudu, potom z toho
bude mat’ osoh celé Podnebesie. -
No vo vietkych druhoch najroznejsich udskych éinnosti nikomu nemaé ist' o ni¢ iné nez o to,
aby poctivo plnil svoju Zivotnd funkciu.
Kto odmietne tedrie tamtych Siestich druhov ,téranin“ a
nézory tamtych dvanastich ,,majstrov-filozofov*®,
jedine ten dosiahne vy$ku takého Dokonalého Cloveka, akjm bol Viddca Sun &
Vladca Jii!
Co by teda mali dokonali vzdelanci a Pudia stelesfiujiici princip fudskosti povaZovat za svoju
povinnost™?
V pozicii vrchnosti maji zachovévat’ met6dy V1ady davnovekych Viddcov Suna a Jiia,
v pozicii podriadenych maji dodrZiavat’ principy Majstra Kchunga a jeho udenika C* Kunga,
a teda hlavne princip konania v medziach spravnosti a spravodlivosti,
a maji si klast' za povinnost’ tlmit’ silu a dosah ,tiranin“ tjch dvanastich ,majstrov-filozo-
fov*!
A7 tak sa konefne zamedzi rozvrat Podnebesia,
skoncuje sa s falo§nym Fudomilstvom
a naozajstné nasledovanie Dokonalych Vladcov sa tym konetne stane oCividné a vSeobecné
znime!

Aby sa stala doveryhodnost’ skutone déveryhodnou, na to je treba naozaj stelesfiovat’ princip
déveryhodnosti

a aby ste pochybni déveryhodnost usvedéili ako pochybni, na to tieZ treba mat’ princip
skutoénej doveryhodnosti!

Aby prevladia dcta k vynikajicim fud'om, na to treba stelesfiovat’ princip Fudskosti, a

aby bol niekto opravneny znevaZit' a odstrdnit’ bezcharakternych Tudi, na to tieZ musi mat’
v sebe princip Fudskosti!

Aby ste mohli niedo vyslovit, na to potrebujete byt' midry,
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a aby ste mohli nie¢o zaml¢at', na to tieZ potrebujete miidrost!

Preto: i

Midro mléat’ je rovnako déleZité ako sa midro vyslovovat'!

A tak teda

mnoho sa vyjadrovart, na to ma prévo iba Dokonaly Clovek,

vyjadrovat’ sa Gsporne, to je metddou udlachtilého ¢loveka,

a chrlit’ zaplavy slov bez zdbran, nech by iSlo o akykolvek zloZity problém, to je prejavom

malého ¢lovekal

Preto:

Vynakladat’ fyzické sily, no nie kvoli verejnoprospenosti, to nazjvam pracovnou zvratenos-

tou,

vynakladat’ midrost’ a poznatky, no nie na obnovu harmonickjch pomerov Vlidy divnove-

kych Vladcov, to nazjvam dufevnou zvritenostou

a viest’ nekonecné rozhovory s mnoZstvami vielijakych navrhov a vyhliseni, no jedine v zauj-

me osobného prospechu, a nie v silade s pravidlami sprévania a s principom konania v me-

dziach spravnosti a spravodlivosti, to nazjvam slovnou zvritenost'ou.

A tieto tri druhy zvritenosti sa nijako nezluujii s kategériou Dokonalého Cloveka ani
Dokonalého Vladcu!

Midrost’ zneuZivat’ na ohrozovanie,

nadchynat’ sa okradanim a zdieranim,

klamstvo povaZovat' za dévtipnost,

zaneprizdiiovat' sa prizdnymi a nepotrebnymi polemikami

a zbytoéne sa zamestndvat’ skiimanim malichernosti,

— to je t4 najobédvanejdia pohroma spravnej vlady!

Jednat’ aZ trestuhodne zadubene,

prikraslovat’ a odobrovat’ nepravdy a nespravnosti,

oddévat’ sa nemravnostiam a Zivotu ,,v bahne*

a donekonecna len zbyto¢ne tarat’ a térat’,

- to je to, ¢o bolo v ddvnoveku tplne nepripustné!

Byt’ vzdelanym, no bez zésad,

byt’ odvaZinym, no bez zodpovednosti,

so zdujmom sa venovat’ vyskumu a Stidiu, ale len zvratenosti,

usilovat’ o vlastni velkost, ale iba v tom, ¢o je vynosné,

milovat’ roztopa¥nost’ a podliehat’ stadovitosti,

nechat’ sa zbalamutit’ honbou za hmotnjm ziskom

a z jeSitnosti byt’ ochotny preniest’ hoci t'azky balvan cez rieku i napriek riziku, Ze sa utopite,
— to je to, pred ¢im sa treba v Podnebesi vystrihat™

Preto:

Kazda ludskd mysel, ktora chce byt' na osoh Podnebesiu, mala by sa snazit’

ziskat' si vieobecni tictu, no nie preto, aby sa tym pysila,

nadobudniit’ dokonali midrost, no nie preto, aby ju vyuZivala na okrddanie a zdieranie Fudi,
prevySovat’ Fudi v déleZitych funkciich, no nie preto, aby s nimi‘zépasila o prvenstvo,

a s odvahou a rozhodne sa do vietkého pistat, no nie preto, aby fud'om ubliZovala!

Comu ¢&lovek neporozumie, na to sa opyta,

¢o nie je schopny urobit, to sa naudi,

a ak uZ aj nieco je schopny urobit, aj tak mé povazovat za sluiné pytat' si na to dovolenie
a aZ potom sa do toho pusti s ¢o najviSou energiou a zanietenost'ou!

V styku s vlddcom sa zdokonaluje v principe sprdvania sa podriadeného a poddaného v me-
dziach spravnosti a spravodlivosti,
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v styku s dedinéanmi sa zdokonafuje v principe spravania sa rozumného a rozvaZneho Elove-
ka v medziach sprévnosti a spravodlwostl,
v styku so star§imi sa zdokonaluje v principe sprivania sa syna a mladSieho brata v medziach
spravnosti a spravodlivosti,
v styku s priate'mi sa zdokonaluje v principe GsluZného a zdvorilého spravania sa v medziach
spravnosti a spravodlivosti,
v styku s biednej§imi a slab$imi sa zdokonal'uje v principe sprdvneho poradenia a doporude-
nia, ako d'alej, a v principe velkodu3ného spravania sa v medziach spravnosti a spravodlivosti,
pritom vZdy je vedeny laskou a tictou k fTudom a nikdy nemysli na spory a na zapas s nimi!
Pre vetko sa snaZi mat’ velkorysé porozumenie, aby sa tak z vole Neba a Zeme spoluiicastnil
na vytvérani vietkych tych desatltisicov najrozli¢nejsich dejov a veci vietvorstva.
Len tak sa stane jeho vynikajiicost’ dctyhodnd a aj to, v om je nepopuldrny, zaénd fudia
prijimat’ s porozumenim a s déverou.
A len tak potom toho, kto nebude chcief’ sldZit' takymto cielom, bude mat kaidy privo
nazvat’ zlym ¢&i pomylenym ¢lovekom!
A nech by bol taky &lovek hoci aj mojim synom ¢ mladsim bratom, zasliZi si, aby ho dokon-
ca aj trestami priviedli napokon k spravnosti.
V Knihe Piesni sa hovort:

Nie veru, Nebesky Cisar tieto doby nespﬁsobﬂ'

To Jini tym, Ze sa prestali sa pridfZat’ davnych prik4zani!

No hoci nemdte vy muZov praskisengch,

mite tu staré pisma a ich zdkonniky!

A ak sa nezacnete podriad'ovat’ tymto prikdzaniam,

osud sa zvrtne a k zlému sa obrati!
A toto sa tym hovori!

V davnych dobach byvali vzdelanci a dradnici velmi SFachetni,
s prostym Fudom sicitiaci,
radost’ z povinnosti majici,
prehreskov sa vystrihajici,
povinnosti si v siilade so zdkonmi plniaci
a osobne sa obohacovat’ hanbiaci.
V dnednych dobach byvaji vzdelanci a dradnici akoby v bahne Zijici,
okrddacski a demoralizujici,
nev§imavo zachmireni,
pachtiaci iba po osobnom zisku,
arogantne ¢loveka odbijajici,
nepoznajiici pravidld spravania
ani princip konania v medziach
spravnosti a spravodlivosti.
Takito Gradnici reSpektuji iba pre§ibani moc dradnych nariadeni a byrokratické predpisy!

V dévnych dobéich boli skutoéni vzdelanci stelesnenim tvorivej energie, a preto vedeli vo
vietkom pdsobit’ zosilad'ujiico a zdokonalovat' tym vietko k spravnosti.

Vedeli skutoéne pochopit’ fudsky ddel a vietko robit' tak, aby svojimi &inmi spoluvytvarali
spravnu budicnost’.

Naopak dnesni takzvani vzdelanci

hlu¢ne vykladaji o svojich intelektudlnych schopnostiach, aj ked’ ich nemaj,

hluéne sa ohdfiaji vedomost'ami, aj ked nijaké nenadobddaja,

pritom s v duchu stale nespokojni so svojimi ispechmi a ziskami, aj ked' sa navonok ohéfia-
ja falo$nou skromnost’ou,
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ich konanie je zékerné, aj ked ho navonok skryvaji za velké slovi a falo¥nd Gprimnost,
vietko bagatelizuji a radi odfldkaja, aj ked’ sa navonok vieli¢im bezostySne chvasci!
Aké st teda skutoné moZnosti a schopnosti vzdelanca — u¥fachtilého &loveka?
UgSFachtily &lovek
je schopny vykonat’ vietko, o je moZné vaZit' si, no nie je schopny vaZenost' si u fudi nésilne
vynucovat)
je schopny vykonat’ vietko, omu moZno ddverovat, no nie je schopny doveru si u Pudi nésil-
ne vynucovat,
je schopny vykonat' v3etko, o je potrebné, no nie je schopny potrebu niedoho si nésilne
vynucovat’!
Preto:
UsFachtily ¢lovek
hanbi sa nezdokonalovat’ svoju Pudskost’ a bezosty¥ne prejavovat' akékolvek podliactvo,
hanbi sa byt’ nedéveryhodny a bezosty$ne svoju déveryhodnost’ iba predstierat),
hanbi sa byt’ neschopny a bezosty$ne svoju uZitoZnost’ iba predstierat,
pretoZe
on sa naozaj nikdy nedd obalamutit’ falo¥nym lichotenim

a nikdy preto nemé obavy, Ze ho budi ohovérat!
Pretoze
vidy sa sprava tak, ako to urfuje Cesta T a o,
a v zésade mu pritom nejde o ni¢ iné neZ o to, aby to vykonal fo najsprivnejie.
A uZ vdbec neulpieva na nijakych veciach ani na vlastnom hmotnom zisku.
A takéhoto vzdelanca sa naozaj di nazvat' uifachtilym ¢lovekom!
V Knihe Piesni sa hovori:

Ach, o za teplo vyZaruje z jeho zjavu!

Ako by bol skutoénym stelesnenim Dokonalej Energie!

A toto sa tym hovori!

K vonkajfiemu spréavnemu zjavu vzdelanca-ufTachtilého ¢loveka patri aj:
sprivne nasadend tiradnicka a literdtska Ciapka,
vietko ddstojne zahafujici Giradnicky Sat
a lachetny a upokojujiici vzhlad.
Ziroveri vietko, ¢im posobi
dbstojne a autoritativne,
povzbudzujico a vefkoryso,
obdivuhodne, a nie tizkoprso,
skutotne zapélene a
naozaj vzneSene!
K vonkajfiemu sprivnemu zjavu otca a starSieho brata patri:
sprdvne nasadend otcovsko-rodovi &iapka,
vietko dostojne zahafujici otcovsky at
a §fachetny a povzbudzujici otcovsky vzhfad.
Zaroveii vietko, ¢im posobi
Ghladne a dobroprajne,
ochotne a odhodlane,
uvizlivo a rozvéine,
nadmieru laskavo
a nadmieru sidrZne.
A to patri aj k sprivnemu zjavu syna a mladSieho brata!
Ale ked' vam tu dnes predndSam a vy méte
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odmietavy a podraZdeny vzhfad,
nakrivo nasaden literdtsku &iapku,
stuhy z nej visiace len tak ledabolo
a cely va§ vyzor je neupraveny a zanedbany,
sprévate sa hlune a nevychovane,
odpudzujiico,
hrozne tekavo,
rjchlo ste unaveni
i alebo vePmi vyfakani,
ale ak sa dostanete na hostinu do nejakej rozjarenej spolo¢nosti, odrazu sa viete nechutne
preZierat’ a opijat),
naopak, ak sa dostanete do spolocnosti, kde sa vyzaduje sluinost’ a obradnost, ste z toho
vydeseni a vyvedeni z miery,
a ak sa dostanete niekam, kde treba tvrdo pracovat’ a plnit’ si povinnosti,
ste lenivi a unaveni,
od roboty sa odt'ahujici,
a tak teda vel'mi nekultiirni a prazdni
a dokonca sa za to ani nehanbiaci,
tak v tom veru nie ste typom pravého vzdelanca, ale len akéhosi hlipeho Studentského igno-
ranta!
Dal¥im vzorom nespridvneho mladého muZa je kazdy mladik, ktory si literdtsku &iapku Svihéc-
ky nastokne na hlavu a spriva sa pritom tak povySene, ako by bol div nie samotnym cisirom
Jiiom & Velkym Vlidcom Sunom.
A v skutoZnosti je to len typ ¥vihéka, tradicie C’ Canga!
Literétsky odev i ¢iapku mat’ sice oblefeni ihfadne,
vyzerat' sice ddstojne a vznelene,
no pritom tak okiiiavo, Ze z neho €lovek za cely deii slovka nedostane,
to je typ udenika, tradicie C’ Siaa!
Vzorom neotesaného vzdelanca, ktory sa bezostySne ulieva z povinnosti, no ked ide o jedlo,
vie byt’ nendsytne paZravy,
a pntom vobec sa nedi o flom povedat’, Ze by bola Sfachetnost’ jeho silnou strinkou,
to je typ ufenika, tradicie C’ Joua!
No kto sa chce stat’ u§fachtilym &lovekom, ten takyto rozhodne nemdze byt'!
Uslachtily ¢lovek je prosty, nie viak ignorantsky,
usilovny, ale nie hrabivy,
a pomocou pravidiel spravania sa usiluje zmenit' na sebe v3etko, ¢o je nespravne v to, ¢o by
to naozaj malo byt
Lebo len tak sa stane Dokonalym Clovekom!

Z klasickej &instiny prelozila Marina Carmogurskd

Filozofia 49, 6 343



