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EDMUND HUSSERL: HESLO PRE ENCYKLOPEDIU
BRITANNICA

Tento encyklopedicky Cldnok o fenomenoldgii vznikol v druhej polovici roka 1927 z réznych
verzif. Prvit verziu Husserl skoncipoval s Heideggerom, kiorj prepracoval jej zaciatok. Neskor
Husserl napisal d'al$iu verziu. Aj ked ju oznaéil pozndmkou , koneénd” (,,Endfassung”), bola
pre encyklopédiu pridlhd (43 s.), takZe napisal novi, pricom vychddzal z oboch predchddzaju-
cich. Cldnok vysiel v 14. vydan{ encyklopédie Britannica o dva roky neskor (zv. 17, 5. 699-702
v preklade Ch. V. Salmona).

Nds preklad vychddza z kritického vydania Stvrtej, poslednej koncepcie (Vierte, letzte
Fassung) ¢ldnku zaradeného do 9. zv. Husserlovjch Zobranych spisov, venovaného fenomeno-
logickej psycholdgii.

Blizsie k predhisténi &ldnku, k porovnaniu jednotlivich verzif spolu s Heideggerovymi po-
zndmkami pozri $tidiu vydavatela zvizku W. Biemela Husserls Encyklopaedia-Britannica
Artikel und Heideggers Anmerkungen dazu (Tijdschrift voor Filosofie, XII, 1950, 5. 246-280).

Salmonov preklad, ktory bol v r. 1955 nahradeny &ldnkom J. N. Findlayho, bol viak dost’
volny a vyZadoval si reviziu. Na to sa podujal R. E. Palmer, ktorého zrevidovany prekiad vysiel
v r. 1971 v Joumal of the British Society for Phenomenology (5. 77-90).

O desar’ rokov neskor ten isty prekladatel uverejnil d'alfi zrevidovany preklad v zborniku
Husserl: Shorter Works (vyd.: P. Mccomick a F. A. Elliston. Notre Dame, University of Notre
Dame Press, s. 21-35).
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STVRTA, POSLEDNA KONCEPCIA

wrenomenoldgia“ oznatuje deskriptivnu met6du nového druhu, ktord sa presadila vo
filozofii na prelome 19. a 20. storo¢ia, a apriérnu vedu, ktora z nej vysla a ktora je urcend na
to, aby prisne vedeckej filozofii poskytla principidlne organon a aby konzekventnym posobe-
nim umoZnila metodickd reformu vSetkych vied. Ziroveii s touto filozofickou fenomenolé-
giou, aviak najskor neoddelene, vyrdstla novd metodicky a obsahovo s fiou paralelna psycho-
logické disciplina, apriérne &istd alebo ,fenomenologickd psycholégia®, ktora si narokuje byt
principidlnym metodickym zdkladom, na ktorom ako jedinom moZno zaloZit' vedecky prisnu
empiricki psycholégiu. Opis tejto psychologickej fenomenoldgie, ktord ma blizko k prirodze-
nému mysleniu, je akymi propedeutickym predstupfiom, nepochybne vhodnym na to, aby nas
priviedol k pochopeniu filozofickej fenomenoldgie.

I. CISTA PSYCHOLOGIA, JEJ SKUSENOSTNE POLE, JE] METODA, JEJ FUNK-
CIA

1. Cista prirodoveda a &istd psycholdgia. Novoveké psycholégia je vedou o ,,psychiéne
v konkrétnom kontexte priestoroasovych realit, teda o tom, €o sa v prirode deje takpovediac
jasky (ichartig), so vSetkym tym, ¢o k tomu neoddelitelne patri ako psychicky zazitok (ako
zakiSanie, myslenie, citenie, chcenie), ako schopnost’ a habitus. Skisenost” ponika psychi¢no
ako iba vrstvu bytia (Seinsschicht) v ¢loveku a zvierati. Psycholdgia je potom vetvou konkrét-
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nejlej antropoldgie, resp. zooldgie. Animélne reality si najskdr podla zdkladnej vrstvy fyzic-
kymi realitami. Ako také patria k prirode v uzavretom systémovom kontexte, k prirode v pr-
vom a najpregnantnejSom zmysle, ktord je vieobecnou témou distej prirodovedy, t. j. objektiv-
nej vedy o prirode, ktord abstrahuje v konzekventnej jednostrannosti od vietkych mimofyzi-
kélnych uréenosti. Zarad'ujeme do nej vedecké skiimanie animéalnych tiel (Kdrper). Ak by sa
mal naproti tomu stat’ animélny svet vzhfadom na svoje psychiéno témou, treba si najskér
poloZit’ otdzku, nakol'ko je mozZné paralela medzi &istou prirodovedou a distou psycholégiou.
Do ur¢itej miery treba zacat, samozrejme, s &isto psychologickym skiimanim. Jemu vd'aéime
za zédkladné pojmy psychi¢na podfa jeho svojbytnych uréeni, pojmov, ktoré nevyhnutne vstu-
puji do ostatnych, zdkladnych psychofyzickych pojmov psycholégie. Vopred viak nie je jasné,
nakolko mé myslienka Cistej psycholégie ako jasne odlifenej psychologickej discipliny a ako
skuto¢nej paralely k Cisto fyzikilnej prirodovede legitimny zmysel, ktory potom nevyhnutne
treba uskutocnit’,

2. Cisté psychiéno skiisenosti o veci samej a o spolofenstve. Univerzalny opis intencio-
ndlnych zdZitkov. Na zaloZenie a rozvinutie tejto zdkladnej mySlienky treba v prvom rade
objasnit’ povahu skiisenosti, zvI4st' Cistej skisenosti o psychiéne, a ¢istého psychiéna samého,
ktoré zjavuje a ktoré sa ma stat’ témou cistej psycholégie. Dévame, prirodzene, prednost’
najbezprostrednejsej skisenosti, ktord ndm odhaluje nase vlastné psychicno.

Postoj zakidsajiceho pohladu na naSe psychi¢no sa nevyhnutne realizuje ako reflexia, ako
obrat predtym inak namiereného pohladu. KaZda skisenost’ pripidt'a takito reflexiu, ale aj
kaZdy iny spdsob zaoberania sa Fubovolnymi redlnymi alebo idedlnymi predmetmi, & uz
v mysleni, alebo v citeni (Gemiit) a chceni, ked niefo hodnotime, o nieo sa snaZime. Takto
st ako vedome posobiace v naSom pohfade iba prisluiné veci, mySlienky, hodnoty, ciele,
pomdcky, aviak nie psychické preZivanie samo, v ktorom si ich ako také uvedomujeme. To
odhaluje len reflexia. Nou uchopujeme miesto veci, hodnét, ciefov, uzitoénosti zodpovedaji-
ce subjektivne zaZitky, v ktorych sa pre nds stivaji ,,vedomymi“ a v ktorych sa ndm v tom
najiirSom zmysle ,,javia“. Preto sa tieZ nazyvaji ,fenomény*, ich najvieobecnejfou podstatnou
povahou je byt’ ,,vedomim nieoho“, ,javom nieoho* — prislunych veci, myslienok, (usudzo-
vania, zdévodiiovania, vyplyvania), pldnov, rozhodnuti, nideji atd. V tom spociva relativita
zmyslu vSetkych vyrazov Tudovych jazykov pre psychické zaZitky vnimat' nieco, spomenit’ si
alebo mysliet’ na nie€o, v nieCo difat,, nie¢oho sa obavat, o niefo sa sriaZit, rozhodnit sa pre
niedo atd. Ak sa tito rifa ,fenoménov* stane potencidlnym pofom Ccistej psychologickej
discipliny, ktora sa vzt'ahuje vylu¢ne na ne, potom je pochopitelné aj jej oznacenie — fenome-
nologickd psycholdgia. Vyrazom pre onen zékladny rdz bytia ako vedomia, ako javenia sa
niecoho, je intencionalita, termin pochédzajiici zo scholastiky. V nereflektovanom vedomom
osvojovani (BewuBthaben) fubovolnych predmetov sme na tieto predmety nasmerovani, nade
pintentio® prenikd k nim. Fenomenologické obritenie pohl'adu ukazuje, Ze toto nasmerovanie
(Gerichtetsein) je zékladnou imanentnou &rtou tychto zéZitkov, ktoré si ,,intenciondlnymi*
zazitkami.

Pod vieobecnost’ tohto pojmu spadajii pocetné rodové rysy a zvlastnosti. Vedomie nieco-
ho nie jeho vlastnenim naprizdno, (leeres Haben) kaZdy fenomén mé svoju vlastnii celkovi
intenciondlnu formu, no aj Struktiru, ktora pri intenciondlnej analyze vidy vedie ku zloZkim,
ktoré si samé intenciondlne. Tak vedie napr. fenomenologické reflexia vychddzajica z neja-
kého vnemu (napriklad kocky) k mnohotvéirnej, a predsa synteticky zjednotenej intencionali-
te. V tom, ako sa nim javi premenlivd ,orientdcia“, dochddza neustile k zmendm: sprava
a zlava, zblizka a zd'aleka — a k tomu rozdiely vyplyvajiice z ,,perspektivy”. Dalej si to roz-
diely v tom, ako sa ndm javi ,prednd strana, ktord vlastne vidime", a ,,zadné strana, ktori
nevidime" a ktoré je relativne ,,neurcita“, ale ktori ,,spolumienime (,,mitgemeinten®). Ak si
viimneme tok spdsobov javenia a spdsob ich ,syntézy”, ukazuje sa, Ze kazd4 fiza a kaZdy
isek si uZ pre seba ,,vedomim nie€oho, ale tak, Ze v neustdlom nastupovani novych faz sa
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vytvéra synteticky jednotné vedomie jedného a toho istého predmetu. Intencionélna Struktira
priebehu vnimania mé svoju pevni podstatnii typiku, ktora sa vo svojej vynimo¢nej zloZitosti
musi nevyhnutne realizovat,, aby sme jednoducho mohli akikofvek telesnid vec vnimat'. Ak sa
na td istd vec dé nazerat aj inak — napr. formou spomienky, fantézie, obrazového zobraze-
nia, potom sa vietky intenciondlne obsahy do urcitej miery opakujd, ale vietky zodpovedaji
svojskej obmene. Aj pre kaZdy iny druh psychickych zéZitkov plati podobné: usudzujice,
hodnotiace, snaZiace sa vedomie nie je nejaké prizdne vlastnenie prislusnych sidov, hodnot,
cielov, prostriedkov. Skor sa ustavujii v priidiacej intencionalite s pevnou podstatnou typikou,
ktord im zodpoveda. Pre psycholégiu sa tu otvdra univerzélna dloha: systematicky preskimat’
typické formy intenciondlnych zézitkov, ich moZnych odvodenin, ich syntéz do novych foriem,
a odtial prejst’ d'alej k deskriptivnemu poznaniu celku z4Zitkov, celkového typu duSevného
Zivota. Konzekventné sledovanie tejto dlohy poskytuje ocividne poznatky, ktoré sa nevzt'ahuji
len na vlastné duSevné bytie psycholéga.

Dusevny Zivot ndm nie je pristupny len cez skisenost’ seba samych, ale aj cez skiisenost’
inych. Tento novy druh skisenostného zdroja ponika nielen skisenost’ rovnakého druhu,
akou je skisenost’ o sebe samom, ale aj nieo nové, pokial nim vietky rozdiely medzi ,,vlast-
nym*“ a ,,cudzim”, ako aj vlastnosti Zivota spolofenstva oddvodiiuje cez vedomie, a to ako
skisenost’. Prave z toho plynie Gloha ozrejmit’ fenomenologicky aj na zédklade v3etkych jeho
intencionalit Zivot spolodenstva.

3. Uzavreté pole (istého psychi¢na. Fenomenologickd redukcia a prava vniitorna skiise-
nost. MySlienka fenomenologickej psycholdgie je naznadend celou Sirkou okruhu dloh, ktoré
vychddzaji zo sebaskisenosti (Selbsterfahrung) a na nej zaloZenej skisenosti druhych. Nie je
viak eSte jasné, &i takdto vylucne a konzekventne fenomenologickd skisenost’ vytvori také
uzatvorené pole bytia, aby sa mohla zrodit' veda, ktord sa vztahuje wjlucne nafl a ktord je
iiplne oddelend od vietkého psychofyziéna. To sii v podstate taZkosti, ktoré aj po Brentano-
vom objave intencionality zakryvali psycholégom moznost’ takej ¢isto fenomenologickej psy-
choldgie. Tykaji sa uZ utvirania, skutotne Cistej sebaskiisenosti, teda aj {isto psychického
tidaja. K ¢isto fenomenologickému polu treba zvl4stnu metédu pristupu. Metdda ,,fenomeno-
logickej redukcie” je tak zdkladnou metédou distej psycholégie, predpokladom vietkych jej
§pecifickych teoretickych metéd. Celj problém spoéiva v tom, ako sa uZ sebaskiisenost psy-
cholégov viade prelina s vonkajSou skiisenostou mimopsychického redlna. Zakasany ,,von-
kajSok“ nepatri k intenciondlnemu vnitraj$ku, aj ked skisenost sama k nemu patri ako
skisenost’ vonkajSku. To isté plati pre kazdé iné vedomie, ktoré je zamerané na nieCo svet-
ské. Ak chce preto fenomenolég urobit’ zo svojho vedomia €isty fenomén, & uZ jednotlivo,
alebo aj ako celok svojho Eistého Zivota, je potrebnd jeho doslednd émoyxfi. Musi teda vo
vykone fenomenologickej reflexie inhibovat’ kaZdy vplyv objektivnych kladeni v nereflektova-
nom vedomi, a tym aj to, aby bol prostrednictvom siidov akokolvek vtahovany do sveta,
ktory ,je tu” priamo preitho (,,daseiende®). Prisluini skisenost’ o tomto dome, o tomto tele,
o nejakom svete vobec viak je a ostdva svojim vlastnym podstatnym obsahom, teda neodlué-
ne, skisenostou ,,0 tomto dome", tomto tele, tomto svete a takou je pre kazdy objektivne
nasmerovany modus vedomia. Je pravda nemoZné opisat’ nejaky intenciondlny zaZitok, aj ked
je iluzérny (nejaky neplatny Gsudok a pod.), bez toho, Ze by sme ziroveii neopisali to, ¢o je
v flom vedomé ako také. Univerzélna epoché vzfahujica sa na vedome sa stdvajici svet (jeho
nuzdtvorkovanie) vyraduje z fenomenologického pola svet, ktory vobec jestvuje pre dotyény
subjekt, ale na jeho miesto nastupuje tak alebo onak uvedomovany (vnimany, spominany,
posudzovany, mysleny, hodnoteny atd.) svet ,.ako taky", ,svet v zdtvorke* alebo, o je to isté,
na miesto sveta, resp. jednotlivej svetskej veci vobec, nastupuje prisludny vedomy zmysel vo
svojich réznych modoch (zmysel vnemu, zmysel spomienky atd’.).

Tym sa objasiiuje a dopliiuje nafe urcenie fenomenologickej skiisenosti a jej sféry bytia.
Pri névrate od jednotiek, poloZenych v prirodzenom postoji, k pofetnym modom vedomia,
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v ktorych sa javia, tieZ treba jednotky ako od tejto roznosti neoddelitelné - ale ako ,uzét-
vorkované” — prirdtat k ¢istému psychiénu a potom vidy v charakteroch javenia, v ktorych sa
ponikaji. Metéda fenomenologickej redukcie (na ¢ire ,,fenomény®, Cire psychi¢no) potom
spodiva 1. v metodickej a prisne konzekventnej émoyf pri kaZdom objektivnom kladeni,
ktoré vstupuje do dulevnej sféry, ako aj pri jednotlivych fenoménoch i celej dulevnej zloZke
vobec; 2. v metodicky uskutocfiovanom uchopeni a opise predmetnych jednotiek a jednotick
ako jednotiek zloZiek zmyslu, ktoré k nim prive v javeniach pribidaji. Tak sa naznaluje
dvojity, ,noeticky a ,,noematicky smer fenomenologickych opisov. Fenomenologickd skiise-
nost’ vo svojej metodickej podobe fenomenologickej redukcie je jedinou pravou ,,vaiitomou
skiisenostou” v zmysle kazdej dobre zaloZenej psychologickej vedy. Jej viastnou podstatou je
zrejme moZnost’ jej nepretrZitého, metodicky &istého pokraovania in infinitum. Reduktivna
metéda sa od sebaskisenosti prenéfa na skiisenost’ druhého (Fremderfahrung), pokial' moZno
v spritomnenom Zivote druhého vykonat' zodpovedajiice uzitvorkovanie a opis podfa javu
a javiaceho (sa) v subjektivnom Ako (,,noesis” a ,,noema‘). V d’alSom sa redukuje spoloden-
stvo zaki$ané v spolo¢nej skisenosti nielen na jednotlivé duSevné intencionélne polia, ale aj
na jednotu intersubjektivneho Zivota spolocenstva, ktoré ich vietky spédja vo svojej fenomeno-
logickej Cistote (intersubjektivna redukcia). Tak sa naplno rozsiri pravy psychologicky pojem
,vnitornej skiisenosti®.

Ku kaZdej dusi patri nielen jednota jej rozmanitého intenciondlneho Zivota so vietkymi
jednotkami zmyslu, ktoré si od neho neoddelitefné. Neoddeliten§ od tohto Zivota je ja-sub-
jekt, ktory v fiom preZiva ako identicky, vietky zvlastne intencionality sastredujici ,ja-pol”
{Ichpol) a ako nositel habitualit, ktoré mu z tohto Zivota prislichaji. Tak je potom aj zredu-
kovani intersubjektivita, chdpand v istote a konkrétne, spolodenstvom ¢&rych osdb, ktoré je
¢inné v intersubjektivnom &irom Zivote vedomia.

4, Eideticka redukcia a fenomenologicka psycholdgia ako eidetickd veda. Do akej miery
zabezpecuje jednota fenomenologického skisenostného pola mozZnost' nejakej nafl vyluéne
vztiahnutej, teda Cisto fenomenologickej psycholdgie, teda okrem iného nejakej empiricky
Cistej vedy o faktoch, ktord abstrahuje od vietkého psychofyzického? Inak je to s apriérnou
vedou. Kazdé pole mozZnej skisenosti uzatvorené do seba eo ipso dovoluje univerzilny pre-
chod od fakticity k podstatnej forme (Eidos). Tak je to aj tu. Ak je fenomenologicka fakticita
irelevantna, ak sliZi len ako exemplum a ako podklad pre volni, ale nizornii premenu jed-
notlivych faktickych dusi a duSevnjch spolocenstiev na mozné (mysliteIné) a priori a ak teo-
reticky pohl'ad smeruje na unvarianty, ktoré pri premene nevyhnutne pretrvavaji, vznika tak
pri systematickom postupe vlastnd rifa ,apriérneho®. Tak vystupuje do popredia podstatne
nevyhnutny formdlny 3tyl (eidos), ktory, ak ma byt’ vobec mozZny v mysleni (,,denkméglich®),
t. j. ndzorne predstavitelny, musi preniknit’ cez najroznejSie dudevné bytie v jeho jednotlivos-
tiach, cez syntetické vizby a uzavreté celky. Psychologicki fenomenolégiu treba teda takto
nepochybne zaloZit' ako ,eidetickii fenomenoldgiu® — bude sa potom orientovat’ vfluéne na
invariantné podstatné formy. Napr. fenomenoldgia vnimania telies nie je informéiciou o fak-
ticky prebiehajicich alebo ocakdvanych vnemoch, ale vyzdvihnutim systému invariantnjch
Struktir, bez ¢oho by vnimanie nejakého telesa a synteticky harmonickd rozmanitost’ vnemov
ako takych a toho istého telesa boli nemyslitelné. Ak fenomenologickd redukcia vytvorila
pristup k ,fenoménom* skutoénej a potom aj k mozZnej vnitornej skisenosti, tak metéda
weidetickej redukcie” ktord je v nej zaloZend, vytvéra pristup k invariantnym podstatnym tva-
rom Cisto duevnej sféry veelku.

5. Hlavna funkcia ¢isto fenomenologickej psycholégie pre exaktnii empirickii psycholé-
giu. Fenomenologicky &istd psycholégia je bezpodmienedne nevyhnutnym zédkladom vybudo-
vania ,exaktnej empirickej psycholégie, ktora sa hfadd podra vzoru exaktnej, Cisto fyzikilnej
prirodovedy od jej novovekych podiatkov. Hlavny zmysel exaktnosti tejto prirodovedy spoéiva
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v jej zaloZeni na apriérnom systéme foriem myslienkovo mozZnej prirody vébec, na systéme
rozvinutom do vlastnych disciplin (istd geometria, ¢istd nduka o ¢ase, nduka o pohybe, atd’).
VyuZitim tohto apriérneho systému foriem pre fakticki prirodu sa végna induktivna empiria
stdva do istej miery podstatne nevyhnutnostnou a empirickd prirodoveda sama ziskava novy
metodicky zmysel — vypracovat’ pre vetky vigne pojmy a pravidl4 racionédlne pojmy a zékony
ako ich nevyhnutny podklad. Ak aj s prirodovedné a psychologickd met6da nad’alej podstat-
ne odli§né, ich nevyhnutni spojitost’ spociva v tom, Ze aj psychol6gia, ako kazd4 veda, moze
svoju ,,prisnost™ (,,exaktnost™) ferpat’ iba z racionality ,,podstatného” (Wesensmigige). Od-
halenie apriérnej typiky, bez ktorej by Ja, resp. My, vedomie, predmetnost’ vedomia, a tjm
dufevné bytie vGbec boli nemyslitefné — so vietkymi podstatne nevyhnutnymi a podstatne
moZnymi formami syntéz neoddelitelnych od my3lienky jednotlivej dule a dule spoloCenstva
veelku — tu otvdra nevidany priestor pre exaktnost, ktory sa, tu dokonca bezprostredne (bez
medzi¢ldnku medznej idealizécie), prenaa do empirického skimania dufe. Fenomenologické
a priori iste nie je Gplnym a priori psycholégie, pokial vzdjomnd sivislost’ medzi psychickym
a fyzickjm svoje vlastné a priori vobec ma. Je viak jasné, Ze toto a priori predpokladi a prio-
ri Cistej fenomenologickej psycholdgie, ako na druhej strane predpokladé Cire a priori fyzikél-
nej (a Specidlne organickej) prirody vibec.

Systematicka vystavba fenomenologicky istej psycholégie vyZaduje:

1. opis vlastnosti, ktoré patria k podstate nejakého intenciondineho zaZitku vébec, k ¢omu
patri aj najvieobecnejsi zdkon syntézy: z kazdého spojenia vedomia s vedomim vznika vedo-
mie;

2. skimanie jednotlivjch tvarov intenciondlnych zaZitkov, ktoré sa vdbec musia alebo
mdzu v nejakej dufi podstatne a nevyhnutne vyskytnit’; zaroven aj skiimanie podstatnej typi-
ky prisluSnych syntéz, kontinuitnych a diskrétnych, koneéne uzavretych alebo pokradujicich
v otvorenej nekonednosti;

3. vykézanie a podstatny opis celkove] formy nejakého duSevného Zivota viObec, teda
podstatny druh nejakého univerzilneho ,,toku vedomia®;

4. nové zameranie skiimania naznafuje oznadenie ,Ja“ (eSte abstrahujic od socidlneho
zmyslu tohto slova) vzhlfadom na podstatné formy , habituality”, ktoré k nemu prindlezia,
teda Ja ako subjekt pretrvavajicich ,,presvedéeni” (existencidlnych presvedéeni, hodnotovych
presvedceni, vélovych rozhodnuti atd.), ako osobny subjekt zvykov, vzdelanim ziskaného
vedenia, charakterovych vlastnosti.

Tato podstatna ,,statickd” deskripcia vedie nakoniec vade k problémom genézy a univer-
zilnej genézy podla eidetickych zdkonov, ktord ovlada cely Zivot a vyvoj osobného ja. Tak sa
buduje na prvej ,,statickej” fenomenol6gii na vy§§om stupni dynamick4 alebo genetickad fe-
nomenolégia. Prvou, zakladajicou genézou, o ktorej pojednéva, je genéza pasivity, na ktorej
sa ja ako aktivne nepodiela. To je novou ilohou univerzilnej eidetickej fenomenolégie aso-
cidcie, oneskorenou rehabiliticiou velkych minulych objavov D. Huma, spojenou s dékazom
apridrnej genézy, z ktorej sa pre nejakd dulu konStituuje redlny priestorovy svet vo zvyCajnej
platnosti. Nasleduje eidetickd tedria rozvoja osobnej habituality, v ktorej je Cire dufevné ja
vnitri invariantnych $truktirnych foriem osobnym ja a je si vedomé samo seba v nepretrzitej
habitudlnej platnosti ako d’alej sa formujiice. Zv1astnu stvisla vrstvu skimania vy§§ieho stup-
fa tvori statickd a potom genetickéd fenomenolégia rozumu.

1L FEN%MENOLOGICKA PSYCHOLOGIA A TRANSCENDENTALNA FENOME-
NOLOGIA

6. Descartov transcendentlny obrat a Lockov psychologizmus., Myglienka &stej feno-
menologickej psycholgie nemé pre empirick( psycholdgiu len reformétorskd funkciu, ako
sme ju préve vylozili. Zo zdvaZnych dovodov méZe sliZit' ako predstupeii odhalenia podstaty
transcendentalnej fenomenolégie. Ani z historického hladiska tito mySlienka nevyristla
z vlastnych potrieb psycholdgie samej. Jej dejiny nds vedi aZ k pamitnému zékladnému spisu
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J. Locka a k vjznamnému vplyvu podnetov J. Berkeleyho a D. Huma, ktoré z neho vysli. Uz
u Locka viak bolo obmedzenie sa na €isté subjektivno (Subjektive) uréované mimopsycholo-
gickymi zdujmami. Psycholégia stdle sliZila transcendentdlnemu problému, ktory podnietil
Descartes. V jeho Meditationes sa pre prvi filozofiu vedicou stala mySlienka, Ze vietko real-
no a nakoniec aj cely svet, ktory je a je taky pre nds, je len obsahom naSich vlastnych pred-
stdv, ako svet n4Sho vlastného kognitivneho Zivota, mieneny v side a v najlepSom pripade
evidentne potvrdzovany. V tom spocivala motivicia ku vietkym, & uZ pravym, alebo nepra-
vym, transcendentdlnym problémom. Descartova metéda pochybovania bola prvou metédou
vyzdvihnutia ,transcendentdlnej subjektivity, jeho ,.ego cogito" viedlo k jej prvému pojmové-
mu uchopeniu. U Locka sa Descartova ¢ira mens meni na &iru dulu (huwman mind), na syste-
matické skimanie ktorej sa cez vnitorni skiisenost’ podujima v transcendentélno-filozofickom
duchu Locke. Je tak zakladatefom psychologizinu ako transcendentélnej filozofie cestou
psycholégie z vnitornej skisenosti. Osud vedeckej filgzofie zavisi od radikélneho prekonania
kaZdého psychologizmu, ktoré nielen odkryva jeho principidlny protizmysel, ale aj &ni zadost’
jeho transcendentilne vyznamnému pravdivému jadru. Zdroj svojej stilej historickej sily
cerpé z dvojznaénosti vietkych pojmov o subjektivnom, ktord sa objavuje okamZite s rozvinu-
tim transcendentélneho problému. Odkrytie tejto dvojznalnosti znamend zarovefi ostré odde-
lenie i paralelizovanie ¢isto fenomenologickej psycholégie (ako vedecky prisnej formy psycho-
légie ¢isto z vnitornej skisenosti) a transcendentélnej psychol6gie ako pravej transcendentél-
nej filozofie. Zaroveii sa tym oddvodiiuje, Ze pravej filozofii predchddza Cistd psycholégia ako
prostriedok pristupu k nej. Zadiname s objasnenim pravého transcendentdlneho problému,
ktorého najskor nejasny a neisty zmysel tak ldka k tomu (a to sa tyka uZ Descarta), aby sme
ho odstvali na vedlajsiu kolaj.

7. Transcendentdlny problém. K podstatnému zmyslu transcendentdineho problému patri
jeho univerzélnost, ktorou spochybiiuje svet i vedy, ktoré ho skimaji. Vznikd obyCajnym
obritenim onoho ,prirodzeného postoja“, v ktorom zotrviva tak celj kaZdodenny Zivot, ako aj
pozitivne vedy. V flom je svet ako samozrejme jestvujice univerzum realit ustaviéne vopred
dany vo svojom bezproblémovom byti po ruke (Vorhandenheit). Tak je vieobecné polom
naSich praktickych a teoretickych innosti. Len Co teoreticky zdujem tento prirodzeny postoj
opusti a obyCajnou zmenou pohfadu sa orientuje na vedomy Zivot, v ktorom je svet pre nds
prave ,tym“ svetom, ktory je ndm po ruke (vorhanden), nachddzame sa v novej poznavacej
situdcii. KaZdy zmysel, ktory ma pre nas (ktory si teraz uvedomujeme), jeho neurcito vieobec-
ny zmysel, ako aj jeho zmysel, ktory sa uréuje podla redlnych jednotlivosti, si uvedomujeme
vo vnitri svojho vlastného vnimajiceho, predstavujiceho, mysliaceho, hodnotiaceho Zivota, je
zmyslom, ktory sa formuje v nadej subjektivnej genéze: kazda existencidlna platnost’ (Seinsgel-
tung) prebieha v nds samyjch, aj kaZdd evidencia skiisenosti a tedria, ktord tito platnost
zaklada v néds samych, motivujic nis vidy Zivo a habituélne. To sa tjka sveta v kaZzdom urde-
ni, aj v tom samozrejmom, Ze to, o mu néleZi, je ,,0sebe a pre seba" také aké je, & si uZ ja
alebo ktokolvek iny ndhodne uvedomujeme seba samych, alebo nie. Ak uZ raz svet v tejto
absolitnej univerzdlnosti vztiahneme na vedomi subjektivitu, do ktorej vedomého Zivota
préve vstupuje ako ,ten“ svet v prislunom zmysle, potom jeho celkovy existencidlny modus
obsahuje dimenziu nepochopitelnosti, resp. problémovosti. Tento ,vstup®, toto Bytie-pre-nis
sveta ako sveta, ktory nadobudol platnost’ iba subjektivne a iba subjektivne bol privedeny
a mé byt’ prividzany k zaloZenej evidencii, si vyZzaduje objasnenie. Prvé uvedomenie si vztiah-
nutosti vedomia k svetu v jeho prazdnej vieobecnosti nedéva Ziadne pochopenie toho, ako
rozmanity, sotva zahliadnuty a spét’ do temnoty klesajici vedomy Zivot vedie k takym vyko-
nom, ako to takpovediac robi, Ze nie¢o méZe vstipit' do jeho imanencie ako jestvujice osebe,
a nielen ako mienené, ale ako vykazujice sa (Ausweisendes) v rovnakej skusenosti. Tento
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problém sa zjavne prendSa na rozmanité ,idedlne” svety a ich ,Bytie-osebe (napr. svety
irych C&isel alebo ,,priavd osebe*). Téito nepochopitelnost’ citelne zasahuje zvlast' sdm nds
spdsob bytia. My (jednotlivo a v spolo¢nosti) musime byt’ tymi, vo vedomom Zivote ktorych
redlny svet, ktory mdme naporiidzi (vorhanden), ziskava zmysel a platnost’ ako taky. Aviak
my ako Pudia musime sami patrit’ k svetu. Podla svojho svetského zmyslu sme tak znova
odkézani na seba a na svoj vedomy Zivot ako ten, v ktorom sa pre nés tento zmysel iba for-
muje. Je tu alebo je vobec niekde myslitelnd ind cesta objasnenia ako cesta spytovania sa na
vedomie samo a na ,svet“ v fiom uvedomovany ako taky, kedZe oba ako nami mienené
nenadobudli (a neméZu nadobudnit’) zmysel a platnost’ nikde inde, iba v nis?

Urobme edte jeden doleZity krok, ktorym sa ,,transcendentalny” (tykajlci sa existencialne-
ho zmyslu ,transcendentna vo vztahu k vedomiu) problém posiva na principidlnu droveii.
Spociva v poznani, Ze vykazan4 relativita vedomia sa netyka len faktu (Faktum) ndsho sveta,
ale v eidetickej nevyhnutnosti kaZdého myslitelného sveta vobec. Lebo ak obmiefiame vo
vol'nej fantazii na$ fakticky svet, prendSajic ho do Tubovolnych myslitelnych svetov, tak sa
my, ktorych je prostredim, nevyhnutne obmiefiame spolu s nim, menime sa na moZnd subjek-
tivitu, ktorej prostredim by bol mysleny svet ako svet jej moZnych skisenosti, moZnych teore-
tickych evidencii, jej moZného praktického Zivota. Toto obmiefianie, pravda, ponechava ¢&ire
idedlne svety, ktorych bytie spociva v eidetickej vieobecnosti a k podstate ktorych iste patri aj
invariantnost, nedotknuté; ale predsa sa v moZnej obmenitelnosti subjektu, ktory také identi-
ty poznava, ukazuje, Ze ich poznatelnost', teda ich intencionalna vztiahnutost, sa netyka len
nadej faktickej subjektivity. S eidetickfym chdpanim problému sa meni aj poZadované skima-
nie vedomia na eidetické.

8. Psychologistické rieSenie ako transcendentdlny kruh. Rozpracovanie mySlienky feno-
menologicky Cistej psychologie poukdzalo na moZnost’ odhalit’ v konzekventnej fenomenolo-
gickej redukcii vlastni podstatu vedomych subjektov v eidetickej vieobecnosti, v jej vietkych
moZnych formach. To zahffia aj formy rozumu, ktory zakladi a dokazuje prévo, a tym vietky
formy svetov, ktoré sa moZnym spOsobom javia a vykazuji ako jestvujiice osebe cez sihlasni
skasenost’ a ktoré treba uréit’ v teoretickej pravde. Zd4 sa teda, 7e tdto fenomenologickd
psycholdgia zahffia svojim systematickym vykonom celé korelativne skiimanie bytia a vedomia
v uZ napred principidlnej (prave eidetickej) vieobecnosti, Ze je teda miestom vSetkych trans-
cendentdlnych objasneni. Napriek tomu vSak nesmieme prehliadnut, Ze psycholdgia je vo
vietkych svojich empirickych a eidetickych disciplinach ,,pozitivnou vedou®, vedou v prirodze-
nom postoji, v ktorom je tematickou pddou svet, ktory je naporadzi. Psycholdgia chce skimat’
dude a spolocenstvd dusi vo svete. Fenomenologicka redukcia sliZi ako psychologicka len na
to, aby ziskala psychi¢no animilnych realit v jeho &irej svojbytnosti a jeho &sto svojbytnych
kontextoch. Aj v eidetickom skimani si zachovdva existencidlny zmysel toho, o je svetsky
naporidzi, toho, ¢o sa len vztahuje na moZné redlne svety. Aj psycholdg je ako eideticky
fenomenolég transcendentilne naivny, berie mozZné ,,duse” (subjekty ja) v celkom relativnom
zmysle slova a ako také ako priam disponibilné duse myslenych Tudi a zvierat moZného pries-
torového sveta. Ak v3ak pripustime, aby sa miesto prirodzene svetského stal rozhodujiicim
transcendentélny z4ujem, celd psycholégia dostane pecat’ transcendentalne problematického,
nemdze teda transcendentélnej filozofii poskytnat’ Ziadne premisy. Vedoma subjektivita, ktord
je ako duSevné jej témou, nemdze byt subjektivitou, na ktord sa madme spétne transcenden-
tilne spytovat’.

Aby sme v tomto rozhodujicom bode dospeli k evidentnej jasnosti, treba upriamit’ pozor-
nost’ na tematicky zmysel transcendentdlneho problému a uviZit, ako sa podla neho delia
regiény problematického a neproblematického. Transcendentéalno-filozofick4 téma je konkrét-
ne a systematické objasnenie onych rozmanitych intenciondlnych vztiahnutosti (Bezogenhei-
ten), ktoré podstatne naleZia moZnému svetu vObec ako prostredie zodpovedajiicej moZnej
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subjektivity, pre ktoré by boli naporiidzi, pristupné prakticky a teoreticky. Této pristupnost’
znamené pre subjektivity vzhladom na vietky kategérie pre ne jestvujiicich svetskych predme-
tov a Struktdr pravidld ich moZného vedomého Zivota, ktoré by sa mali vo svojej typike iba
odhalit’. Takymi kategériami si ,,neZivé veci®, ale aj fudia a zvieratd so svojimi duSevnymi
vnitrajikami. Odtialto sa musi osvetlit’ plny a celkovy zmysel bytia mozného sveta, ktory je
ndm naporidzi, vo vieobecnosti a vzhladom na v3etky prefi konstitutivne kategérie. Tak ako
kaZdy zmysluplny problém, aj tento transcendentélny problém predpoklada oblast’ bezproblé-
mového bytia, v ktorom sii obsiahnuté vSetky prostriedky rieSenia. Touto pddou je subjekti-
vita vedomého Zivota, v ktorom sa konStituuje moZny svet vébec ako svet naporidzi. Na
strane druhej je samozrejmou zdkladnou poZiadavkou raciondlnej metédy, Ze tito podfa
predpokladu bezproblémova pdda sa nesmie zamiefiat s takou, ktord transcendentélny prob-
Iém vo svoje univerzilnosti mieni ako otdzny. Rifou tejto problémovosti je celok transcen-
dentélnej naivity, obsahuje teda kaZdy mozZny svet ako ten, s ktorym je dplne zaneprazdneny
prirodzeny postoj. Podla toho potom sa vietky pozitivne vedy, ako aj ich vietky predmetné
oblasti, teda aj psychol6gia a celé psychi¢no v jej zmysle, maji transcendentilne podrobit’
epoché. Opierat’ sa pri odpovedi na transcendentilny problém o psycholdgiu by bolo trans-
cendentdlnym kruhom, pri¢om je jedno, ¢i by to bola empirické, alebo eideticko-fenome-
nologickd psycholégia. Subjektivita a vedomie - tu stojime pred paradoxnou dvojznacnos-
tou —, nd ktoré sa odvoldva transcendentalny problém, nemdZe byt’ tou subjektivitou a tym
vedomim, o ktorych pojednéva psycholégia.

9. Transcendentdlno-fenomenologickd redukcia a transcendentilne zdanie zdvojenia.
Mali by sme teda ,,my“ byt’ dvojaki — psychologicky ako my fudia, ktori sme naporidzi (Vor-
handenheiten) vo svete, subjektami duSevného Zivota, a zdroveii transcendentélni ako subjek-
ty transcendentalneho, svet konstituujiceho Zivota? Tato dvojakost’ sa vysvetluje evidentnym
poukazovanim. DuSevna subjektivita, konkrétne uchopované ,ja“ a ,,my“ kaZdodennej redi, sa
vo svojej Cirej psychickej zvlastnosti zakisa metédou fenomenologicko-psychologickej reduk-
cie. V eidetickom obmiefiani vytvdra pddu pre €isto fenomenologicki psycholégiu. Transcen-
dentédlna subjektivita, ktord sa v transcendentilnom probléme kladie ako otdzka a ktord sa
v fiom predpokladé ako existencidlna pdda, je prave tou subjektivitou, ktorou som ,ja sim*
a,my sami; nie je to v8ak td subjektivita, ktori predbeZne nachddzame v prirodzenom
postoji kaZdodenného Zivota a pozitivnej vedy, apercipovand ako siéast’ sveta, ktory je pre
nés naportdzi: skor si to subjekty vedomého Zivota, v ktorom sa tito a kazdd naportidznost
puskutofiuje” — pre ,nds“ — prostrednictvom urditych apercepcii. Ako Tudia, ktori sme
dulevne a telesne vo svete naporidzi, sme pre ,seba“; sme fenoménom (Erscheinendes)
jedného vel'mi rozmanitého intenciondlneho Zivota, ,,nd3" Zivot, v ktorom sa teda toto napo-
ridzi stiva aperceptivnym s celym svojim zmyslovym obsahom ,,pre nis“. (Apercipované) Ja
a My naporidzi prcdpokladaju (apercipujice) Ja a My, pre ktoré si naporiidzi, ktoré viak
uZ nie si samé znova v tom istom zmysle naporidzi. K tejto transcendentélnej subjektivi-
te madme priamy pristup cez transcendentdlnu skisenost. Tak, ako uZ duSevna skdsenost
potrebovala pre svoju Eistotu reduktivnu metddu, tak ju potrebuje aj transcendentélna skise-
nost’.

Tu chceme postupovat’ tak, Ze zavadzame ,franscendentdlnu redukciu® navrstvenil na
psychologicki redukciu ako d'alie ocistenie, ktoré mozno vykonat' kedykolvek a znova pro-
strednictvom urcitej epoché. Je to jednoducho konzekvencia univerzilnej Epoché, ktora patri
ku zmyslu transcendentdlneho problému. Ak transcendentdlna relativita kaZdého moZného
sveta vyZaduje jeho ,uzatvorkovanie”, vyZaduje tieZ uzatvorkovanie Cirych du¥i a na ne sa
vztahujicej Cisto fenomenologickej psycholégie. Tym sa stdvaji transcendentdlnymi fenomén-
mi. Kym teda psycholég redukuje subjektivitu v rAmci sveta, ktory prefi prirodzene plati, na
¢isto dulevni subjektivitu — vo svete —, transcendentilny fenomenoldg redukuje svojou
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absoliitne univerzdlnou epoché tito Cisto psychologicki subjektivitu na transcendentélne Cistd
subjektivitu, ktord apercipuje svet (Weltapperzeption) a v tom objektivujico apercipuje aj
,dude animdinych realit“ a v sebe im udeluje platnost. Napr. moje aktudlne &ire vnemové
zazitky, fantazijné z4aZitky atd’. si psychologickymi danostami psychologickej vniitornej skise-
nosti v pozitivnom postoji. Ked' svet vratane svojho fudského bytia cestou radikilnej epoché
poloZim ako &iry fenomén a ked' takto pdjdem cestou intenciondlneho Zivota, kde sa formuje
celkovd apercepcia ,sveta“, zvlat' apercepcia mojej dule, mojich psychologicky redlnych
vnemovych zaZitkov atd., tieto zaZitky sa premiefiaji na moje transcendentilne zaZitky.
Obsah tychto zéZitkov, ich vlastnd podstata, pritom zostdva Gplne zachovani, ked' uZ je vidi-
tend ako jadro apercepcie, ktord bola predtym psychologicky stile ¢innd, no nebrala sa do
dvahy. Transcendentdlnemu filozofovi, ktory si predchadzajicim volovym rozhodnutim v sebe
zaloZil pevnii habitualitu transcendentdlneho ,uzitvorkovania®, je toto zosvetStenie vedomia,
ktoré v prirodzenom postoji nikdy nechyba, raz navidy zamedzené. V silade s tym konze-
kventnd vedomad reflexia pre neho vydéva ustaviéne transcendentdlne Cisté (Reines), a sice
nézorne vo forme transcendentdinej ,,vniitomej* skiisenosti nového druhu. Otvéra sa nekoned-
né transcendentdlne pole bytia (Seinsfeld) pochddzajice z metodickej transcendentélnej
epoché. Je to paralela k nekoneénému psychologickému polu tak, ako je jeho pristupové
met6da paralelou k &isto psychologickej, vlastne psychologicko-fenomenologickej redukcii.
A prive tak je zasa transcendentdlne ja a transcendentdlne spololenstvo ja, uchopované
v plnej konkrétnosti transcendentilneho Zivota, transcendentdlnou paralelou k Ja a My vo
zvyajnom psychologickom zmysle, znova konkrétne uchopované ako dula a spolodenstvo
dudi s prislusnym psychologickym vedomym Zivotom. Moje transcendentilne ja je teda evi-
dentne ,,0dli¥né*“ od prirodzeného ja, ale vébec nie ako nejaké druhé, ako od neho oddelené
v prirodzenom zmysle slova, ani naopak ako v prirodzenom zmysle s nim spojené alebo s nim
prepletené. Je to prave (v plnej konkrétnosti uchopované) pole transcendentilnej sebaski-
senosti, ktoré sa mé zmenit' vidy firou zmenou postoja na psychologickli sebaskisenost’.
V tomto prechode sa nevyhnutne tvori identita ja; v transcendentélnej reflexii o fiom sa stiva
psychologicki objektivicia ako sebaobjektivicia transcendentilneho ja viditelnou, a tak akoby
si v kafdom momente prirodzeného postoja ukladalo apercepciu. Ak sa paralelnost’ transcen-
dentalnej a psychologickej skiisenostnej sféry stala zrozumitel'nou ako druh identity jedného
v druhom (Ineinander), identity zmyslu bytia na zdklade jednoduchej zmeny postoja, tak sa
takou stala aj z toho plyniica rovnaké paralelnost’ a inherentnost’ (Beschlossensein) transcen-
dentélnej a psychologickej fenomenoldgie, ktorych jedinou témou je dvojzmyselnd &ira inter-
subjektivita. Pritom sa musi iba prihliadat’ na to, Ze &sto duSevni intersubjektivita, pokial je
podrobend transcendentélnej epoché, vedie k svojej paralele, transcendentélnej intersubjekti-
vite. Paralelnost’ zrejme neznamen4 ni¢ iné ako teoretick rovnocennost. Transcendentdlna
intersubjektivita je konkrétne autondémna absolitne pdda bytia, z ktorej Cerpa vietko trans-
cendentné (vritane vietkého redlneho svetského siicna) svoj zmysel bytia ako bytia sficna
v ¢isto relativnom, a tym nedplnom zmysle, akym je zmysel intenciondlnej jednoty, ktord
v skuto¢nosti pochddza z transcendentilneho udelovania zmyslu (Sinngebung), sihlasného
overenia a podstatne prisluSnej habituality pretrvavajiceho presvedcenia.

10. Cista psycholégia ako propedeutika k transcendentslnej fenomenoldgii. Objasnenim
podstatnej dvojznacnosti vedomej subjektivity a eidetickej vedy, ktord sa na fiu vztahuje, sa
stdva historickd neprekonatelnost’ psychologizmu pochopitelnou z najhlbsich dévodov. Jeho
sila spofiva v podstatnom transcendentdlnom zdani (Schein), ktoré muselo neodhalene pdso-
bit’ d’alej. Ziskanym objasnenim sa na jednej strane zdroveii stdva pochopitelnou nezéivislost’
mySlienky transcendentilnej fenomenoldgie s jej systematickou realiziciou od fenomenologic-
ky Cistej psycholdgie, na druhej strane propedeutickd uZito¢nost' predoslaného projektu istej
psycholégie pre néstup k transcendentélnej fenomenol6gii, uzitoénost', za ktora vd'adime tejto
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interpretécii. Pokial ide o prvy moment, je zrejmé, Ze na odhalenie transcendentélnej relativi-
ty sa da ihned’ napojit' fenomenologickd a eideticka redukcia, takZe transcendentalna fenome-
nolégia vyrastd priamo z transcendentdlneho nizoru. V skutoénosti bola tito priama cesta
historickou cestou. Cist4 fenomenologicka psycholégia ako eidetick4 veda v pozitivnom zmys-
le vébec nejestvovala. Co sa tyka druhého momentu, propedeuticki prednost’ nepriame;j cesty
k transcendentélnej fenomenoldgii cez {istii psycholégiu, tak transcendentdlny postoj zname-
né akdsi zmenu celej formy Zivota, ktord dplne prekraduje doteraj$iu Zivotnd skdsenost, teda
musi byt na zdklade svojej absoliitnej cudzorodosti tazko pochopitelna. Cosi podobné plati
pre transcendentilnu vedu. Fenomenologickd psycholdgia, aj ked tieZ relativne nova a met6-
dou intenciondlnej analyzy celkom nového druhu, mi jednako len pristup ku vietkym pozitiv-
nym vedam. Stala sa aspoil v duchu ostro vyhranenej predstavy jasnou, potrebuje preto len
objasnenie - pravého zmyslu transcendentilnofilozofickej problematiky a transcendentdlnu
redukciu, aby sa zmocnila transcendentilnej fenomenolégie formou jednoduchej premeny
obsahu jej ucenia na transcendentédlno. Na tjchto dvoch stupiioch sa vydefujii obe zdkladné
tazkosti vniknutia do novej fenomenoldgie, konkrétne pochopenie pravej metddy ,,vnitornej
skiisenosti®, ktord patri uZ k moZnosti ,,exaktnej” psychol6gie ako racionélnej vedy o fakte,
a pochopenie zvlaStnosti transcendentilneho spytovania a metddy. Transcendentilny ziujem
osebe je, pravda, najvy$§im a poslednym vedeckym zdujmom, a tak je spravne historicky, ako
aj v budiicnosti, sformovat’ transcendentilne teéric do autondmneho absolitneho systému
transcendentélnej filozofie a zdroveil v nej samej s poukazom na povahu prirodzeného posto-
ja oproti postoju transcendentdlnemu vyzdvihndt' moZnost, Ze sa zmysel vietkjch transcen-
dentalnych fenomenologickych uéeni stane zmyslom uéenia prirodzenej pozitivity.

II. TRANSCENDENTALNA FENOMENOLOGIA A FILOZOFIA AKO UNI-
VERZALNA VEDA V ABSOLUTNOM ZALOZEN{

11. Transcendentilna fenomenolégia ako ontoldgia. Pri (vahich o dosahu transcenden-
tilnej fenomenolégie sa ukazuji pozoruhodné konzekvencie. Systematicky sa uskutoCiiuje
Leibnizova idea univerzdinej ontoldgie ako systematickej jednoty vietkych myslitefnych apridr-
nych vied, ale v novom zaloZeni, ktoré vdaka transcendentdlnofenomenologickej metdde
prekracuje ,,dogmatizmus®. Fenomenolégia ako veda o vSetkych myslitenych transcendentél-
nych fenoménoch, a to v ich syntetickych celkovych tvaroch, v ktorych si jedine konkrétne
moZné - v tvaroch jednotlivich transcendentdlnych subjektov spojenych so spologenstvami
subjektov —, je eo ipso apriérnou vedou o vietkom myslitefnom sicne; nie teda iba o univer-
ze objektivne jestvujiiceho a uZ vobec nie v nejakom postoji prirodzenej pozitivity, ale o plnej
konkrétnosti siicna vobec, tak, ako Cerpé svoj existenciilny zmysel a svoju platnost’ z korela-
tivnej transcendentélnej subjektivity. To sa tyka aj bytia transcendentalnej subjektivity samej,
ktorej vykazatelnou podstatou je byt transcendentidlne kon3tituovanou v sebe a pre seba.
V siilade s tym je realizovani fenomenoldgia na rozdiel od iba zdanlivo univerzilnej ontold-
gie v pozitivnosti skuto¢ne univerzilnou a ako takd prekoniva dogmatickd jednostrannost
a nepochopitelnost’ tejto ontolégie, pricom musi do seba pojat’ jej zdkonité obsahy ako obsa-
hy, ktoré si povodne zloZené v intenciondlnom ustavovani.

12. Fenomenolégia a kriza zdkladov exaktnych vied. Ak uvaZujeme o spdsobe (Wie)
tohto pojatia, musime si uvedomit’, Ze kaZdé a priori sa ustanovuje vo svojej existencidlnej
platnosti ako transcendentélny vykon, teda spolu s podstatnymi formami jeho konstituovania,
druhov a stupfiov jeho sebadanosti a potvrdenia a prisludnych habitualit. V tom spoéiva fakt,
Ze v a s ustanovovanim tohto a priori sa subjektivna metdda tohto ustanovovania stdva prie-
hladnou, takZe sa u tych apriérnych disciplin, ktoré svoj zdklad nachddzaja vnitri fenomeno-
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légie (napr. matematické vedy), nemdzu vyskytnit' Ziadne ,paradoxy”, Ziadne ,krizy zakla-
dov*. Pre historicky vzniknuté apriérne vedy, vzniknuté v transcendentélnej naivite, vypljva
ako konzekvencia, Ze len radikilne fenomenologické zaloZenie ich mdZe premenit’ na meto-
dicky sa plne oddvodiiujice vedy. Aviak prave tym prestvaji byt' pozitivnymi (dogmaticky-
mi) vedami a stdvaji sa nesamostatnymi vetvami fenomenoldgie ako univerzilnej eidetickej
ontoldgie.

13. Fenomenologické zaloZenie vied o fakte a empirickd fenomenolégia. Tito nekonecna
tloha, predstavit celé univerzum a priori v jeho transcendentélnej spétnej vztiahnutosti
(Riickbezogenheit), a tym v jeho nezévislosti a dokonalej metodickej jasnosti, je funkciou
metédy docielenia univerzalnej a pritom tplne zddvodnenej vedy o empirickej fakticite.
V ramci pozitivity vyZaduje prava (relativne prava) empiricka veda metodickd fundamenticiu
zodpovedajiicou apriérnou vedou. Ak budeme brat’ do tvahy univerzum vietkych moZnych
empirickych vied vébec a poZadovat radikdline zaloZenie zbavené akychkolvek kriz zdkladov,
povedie to k univerzdlnemu a priori zaloZenému radikédlne, t. j. fenomenologicky. Pravd
podoba nejakej univerzalnej vedy o fakticite je tak podobou fenomenologickd, ak je univer-
zalnou vedou o faktickej transcendentélnej intersubjektivite na metodickom zéklade eidetic-
kej fenomenolégie ako vedy o moZnej transcendentdlnej subjektivite vébec. Potom médZeme
pochopit a zdovodnit' myslienku empirickej fenomenoldgie, ktord nasleduje po eidetickej
fenomenolégii. Je identickd s celym systematickym univerzom pozitivnych vied, pokial len
o nich uZ vopred uvaZujeme ako o metodicky absolitne zaloZenych eidetickou fenomenol6-

giou. ;

14. Integrilna fenomenolégia ako univerzalna filozofia. Prave tym sa na zdklade radikal-
neho sebaoddvodnenia reftituuje najpovodnejsi pojem filozofie ako univerzilnej vedy, ktord
jedind je vedou v starom platénskom a neskdr zasa v kartezidnskom zmysle. Prisne systema-
ticky uskutociiovani fenomenologia v takto rozSirenom zmysle je totoznd s filozofiou, ktord
obsahuje vietko pravé poznanie. Deli sa na eideticki fenomenoldgiu (alebo univerzdinu
“ontoldgiu), ako Prvit filozofiu, a na Druhii filozofiu &Ze vedu o univerze faktov alebo o trans-
cendentdlnej intersubjektivite, ktord vietky synteticky obsahuje. Prvd filozofia je pre Druhi
filozofiu univerzom metédy a vo svojom metodickom zaloZeni sa vzt'ahuje na seba samu.

15. ,Najvyssie a posledné” problémy ako fenomenologické problémy. Vo fenomenolégii
maji svoje miesto vietky raciondlne problémy, teda aj tie, ktoré sa tradiCne v akomsi zvIast-
nom zmysle oznacuji ako filozofické: svoju pravii formuldciu a schodné cesty svojho rieSenia
ziskaji iba vo fenomenoldgii z absolitnych zdrojov transcendentélnej skisenosti, resp. eide-
tického nézoru. Vo svojej univerzélnej sebavztiahnutosti spozniva fenomenoldgia svoju vlast-
ni funkciu v moZnom transcendentilnom Zivote Tudstva. Spoznéva absolitne normy, ktoré ho
presahuji, ako aj jeho povodni Struktiru teleologicky tendujicu k odhaleniu tychto noriem
a ich prakticky vedomého pdsobenia. Spoznédva sa teda ako funkcia univerzilneho reflexivne-
ho sebauvedomovania (Selbstbesinnung) transcendentdlneho Tudstva, sliZiac univerzalnej
raciondlnej praxi, to jest v sluZbe snaZenia uvolneného v smere univerzilnej mySlienky abso-
litnej dokonalosti leZiacej v nekoneéne alebo, ¢o je to isté, v smere myslienky ludstva leZiacej
v nekoneéne, Tudstva Zijiceho vskutku a naskrz v pravde a autentickosti. Spozniva svoju
sebauvedomujicu funkciu v sivislosti s relativnym uskuto¢nenim korelativnej praktickej idey
pravého Zivota l'udstva (ktorého podstatné formy a praktické normy mé skimat), totiZ Zivota
ako vedome a volovo zacieleného na onii absolitnu ideu. Skrétka, do jej rdmca spadaji
problémy metafyzicky teleologické, etické, filozofickohistorické a samozrejme aj problémy
usudzujiiceho rozumu, vratane vietkych zmysluplnych problémov vobec, ako aj vietky problé-
my transcendentélnej duchovnosti v ich najvnitornej$ej syntetickej jednote a usporiadani.
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16. Fenomenologické rieSenie v3etkych filozofickych protikladov. V systematickej préci
fenomenoldgie smerujiicej od nizornych danosti k abstraktnym vyikam sa tradované mnoho-
znacné protiklady filozofickych stanovisk rieSia samé od seba a bez postupov argumentujiicej
dialektiky, ako aj bez slaboSského naméhania a kompromisov, ide o protiklad medzi raciona-
lizmom (platonizmom) a empirizmom, relativizmom a absolutizmom, subjektivizmom a ob-
jektivizmom, ontologizmom a transcendentalizmom, psychologizmom a antipsychologizmom,
pozitivizmom a metafyzikou, teleologickym a kauzalistickfm chdpanim sveta. Ide tu napospol
o odbvodnené motivy, no vietko sl to polovi¢atosti alebo nepripustné absolutizicie iba rela-
tivne a abstraktivne oddvodnenych jednostrannosti. Subjektiviznus moZie byt prekonany len
najuniverzalnej§im a najkonzekventnejSim subjektivizmom &iZe subjektivizmom transcenden-
tdlnym. V tejto podobe je ziroveii objektivizmom, pokial' zastupuje pravo kaZdej objektivity
vykazovanej sithlasnou skisenost'ou, ale aj pravda uplatfiuje jej plny a pravy zmysel, na kto-
rom sa domnely realisticky objektivizmus vo svojom nepochopeni transcendentdlneho ustavo-
vania prehreSuje. Relativizmus moZno prekonat’ len najuniverzilnej$im relativizmom CdiZze
relativizmom transcendentilnej fenomenoldgie, ktord umoZfiuje pochopit’ cely ,,objektivny*
zmysel ako transcendentdlne kondtituovany, ale zdroveni aj najradikélnejSiu relativitu, relativi-
tu transcendentdlnej subjektivity vo vzt'ahu k sebe samej. Prave toto sa vykazuje ako jedine
moZny zmysel ,,absolitneho” Bytia — na rozdiel od celého ,,objektivneho® bytia, ktoré je voéi
nemu relativne —, totiZz ako Bytia ,,samo-pre-seba“ transcendentélnej subjektivity. Teda edte
raz: empirizmus mozno prekonat’ len najuniverzélnej$im a najdoslednej$im empirizmom, ktory
miesto obmedzenej ,,skisenosti empiristov kladie nevyhnutne roziireny pojem skisenosti
origindrne dévajiceho ndzeru, nizoru, ktory vo vietkjch svojich podobich (eideticky nazor,
apodiktické evidencia, fenomenologicky eideticky nédzor atd’.) ukazuje cestou fenomenologic-
kého objasiiovania sposob a formu ich vykazovania (Rechtgebung). Fenomenolégia ako
eidetika je na druhej strane racionalistickd; prekonédva v3ak obmedzeny dogmaticky raciona-
lizmus najuniverzdinej$im racionalizmom eidetického skimania jednotne vztiahnutého na
transcendentilnu subjektivitu, na Ja, vedomie a vedomid predmetnost. Rovnako je to aj

‘s inymi s tym prepletenymi protikladmi. Pripomefime este, Ze prevedenie vietkého bytia spar
na transcendentélnu subjektivitu a jej konStitutivne intenciondlne vykony nenechava otvorené
nijaké iné, neZ teleologické uvaZovanie o svete. A predsa priznidva fenomenoldgia pravdivé
jadro aj naturalizmu (resp. senzualizmu). Robi to vtedy, ked asocidcie zviditelfiuje ako jeden
intenciondlny fenomén, dokonca ako jednu celd typiku tvarov pasivnej intencionélnej syntézy
so zdkonitost'ou transcendentdlnej a Cisto pasivnej genézy, ukazuje, ako sa vec, zotrvavajiica
existencia, predbeiné objavy kauzality v Humovom fikcionalizme, zvl48t' v jeho udeni o fik-
cidch, zahaluji do absurdnych tedrii.

Fenomenologicka filozofia sa celou svojou metédou povaZuje za {ire pdsobenie metodic-
kych intencii, ktoré hybali uz gréckou filozofiou od jej pociatkov; no predovietkym sa pova-
Zuje za pbsobenie efte Zivych intencii, ktoré pocniic Descartom siahajii v oboch linidch racio-
nalizmu a empirizmu cez Kanta a nemecky idealizmus az do naSej zmétenej pritomnosti. Uz
samotné pdsobenie metodickych intencii ohlasuje skutoénii met6édu, ktord presiva problémy
na cestu konkrétnej prace, kde sa priklada ruka k dielu a kde sa kon4. Této cesta je v postu-
poch pravej vedy nekoneénd. Preto fenomenoldgia od fenomenolégov vyZaduje, aby sa zriekli
idedlu nejakého filozofického systému pre seba a aby napriek tomu Zili ako skromni pracov-
nici v spolo€enstve s ostatnymi pre jedina philosophia perennis.

Z nemeckého origindlu Der Encyclopaedia Britannica Artikel. In: Husserliana IX. Phénome-
nologische Psychologie, 2. vyd. Haag, M. Nijhoff, 1968, s. 277-301 preloZil Jozef Sivdk.
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NEMECKO-ANGLICKO-SLOVENSKY SLOVNICEK POUZITYCH TERMINOV

s prihliadnutim na priru¢ku D. Cairnsa Guide for Translating Husserl (Haag, M. Nijhoff;

1973), pricom Palmerove ekvivalenty si uvedné na prvom mieste.

AuBere
Auftreten
Aufweisung
Ausweisendes
Beschlossensein
BewufRthaben
Bewuptseinssin
Bezogenheit,
daseiend
denkmdglich
eigenwesentlich
Eigenwesentlichkeit
Einklammerung
Erscheinendes
Faktum
Fremderfahrung

Fundamentierung

Geistigkeit
Gemeinschaftserfahrung

Gemiit
Gerichtetsein

Gesamtgestalt

Gesamttypus
ichartig
Ichpol
Identitét
Ineinander
Innerlichkeit
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exterior

making an appearance,
emerging

showing; discovery
authenticated

implied; being included
holding in conscious-
ness; consciouseness of;
awareness of

meaning in conscious-
ness

relationship; reference

(it) exists; factually exis-
ting
thinkable

essential and specific
property, own essential
own essential specificity,
own-essentialness
putting in bracket
appearance

brute fact

experience of the other

establishing-of-a-founda-
tion

spirituality

community experience

feeling, emotion
being directed

total structure

comprehensive type
(as) egoical

I-pole

identical essence
interpenetration
interiority, internality

vonkaj¥ok, wvonkajsi
(svet), externy

vstup, nastup, objavenie
(sa)

(po)ukézanie; vykazanie
vykazujice (sa)
inherentnost’

vedomé osvojenie, in-
teriorizicia do vedomia,
vedomie ¢oho, nie¢oho
vedomy zmysel, uvedo-
meny zmysel
vztiahnutost’, odkaz-
(nost)

(¢o) je tu;

moZny v mysleni, mysli-
telny

svojbytny, podstatne
vlastny, svojpodstatny
svojbytnost, svojpodstat-
nost’

uzitvorkovanie

jav(iace sa)

fakt

skisenost’ druhého, cu-
dzoskisenost’
fundamentécia

duchovnost’, spiritualita
skisenost’ spolocenstva,
spolo¢nd skiisenost’
citenie, pocity
(na)smerovanie,  (byt)
pozorny (k)

celkovd forma, celkovy
tvar

celkovy typ(us)

jasky

pol; ja-pél

(podstatnd) identita
jedno v druhom
vnitraj$kovost, interiori-
ta
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intentionale Gesamtform

Korper
Konstitution

leeres Haben
Limes-Idealisierung

Menscheitsleben

mitmeinen
Positivitéit

Rechtgebung
rechtmégig
Reines

Schein

Seiende
Seinsboden
Seinsgeltung
Seinschicht
Seinsfeld
Selbstbesinnung
Selbsibezogenheit
Selbsterfahrung
Selbstgebung
Sinngebung

Subjektive
Umdeutung

unauschaulich
urteilsmégig
vergegenwirtigen

vergegenwirtigt
Verweltlichung

320

total form of intention

body

konstitution

empty holding
idealisation to exact
limits

life of mankind, human
life

positive reality, positive-
ness
legitimation

legitimate, rightful

pure data

semblance

being, existing, existent
existing basis, field of
being

validly existing; accep-
tance of being (or exis-
tence)

stratum of being

field of being
self-examination; reflec-
tive meditation
relatedness-back-to-itself

experience of self,
self-experience

its giveness; something
giving itself

bestowal of sense, sense-
-bestowing

subjective
reinterpreting;  reinter-
pretation

unseeable

judgmental drawing,
judgingly, by jud-
gment(s)

to presentiate, to make
present in phantasy
envisaged, presentiated
mindanization

celkovd intenciondlna
forma

teleso, telo
konstituovanie, ustavo-
vanie

vlastnenie naprazdno
medzna idealizicia

Zivot Tudstva, Tudsky
zivot

spolumienit’

pozitivnost’

opréaviiovanie, vykazova-
nie; odévodnenie
zakonity, legitimny; za-
konite

cisté (pole)

zdanie

sicno

poda bytia, existencidlna
pbda

platnost’ bytia

vrstva bytia

pole bytia; existencidlne
pole

reflexivne sebauvedomo-
vanie

sebavztiahnutost, seba-
odkaz(nost")
sebaskisenost’

sebadanost’

udelovanie zmyslu,
zmyslodajstvo
subjektivno

zmena zmyslu, reinter-
pretcia; prevyklad
nenazerany
prostrednictvom ~ stidov,
usudzovanim, v sidoch

spritomnit’

spritomneny
zosvetitenie



vorhanden
Vorhandenheit
Wesensart
Wesensdeskription

Wesensmaépige
Wesensnotwendigkeit

Wesenstypik
Wie

INFORMACIE

present, on hand

objectivity, being on
hand

essential character,
essential sort

eidetic descriptin

essence
eidetic necessity

essential type
how

jestvovat, po ruke, k dis-
pozicii

jestvovanie, bytie po
ruke

podstatny druh

podstatny  (eideticky)
opis

podstatné; podstata
podstatnd  (eidetickd)
nevyhnutnost’

podstatné typika

spdsob; ako; quomodo

Filozoficky tistav Slovenskej akadémie vied usporiada v diioch 16. - 18. no-
vembra 1994 v Domove vedeckych pracovnikov SAV v Smoleniciach pri Bratislave

medzindrodnii konferenciu

EUROPSKE KULTURNE TRADICIE
A PROBLEM SOCIALNEHO PORIADKU

Prihlagky s ndzvom V4sho prispevku moZno poslat’ faxom alebo na uvedent adresu

do: 30 jiina 1994.

Tematické okruhy: koncepcie socidlneho poriadku vo svetle klasickej a postmoder-
nej filozofie; kontinuita a diskontinuita v eurdpskej kulttirnej tradicii; spolo¢nost’

a $tat; holizmus versus individualizmus; institicie a obéan.

Kontaktni adresa:

Doc. PhDr. Marta ZagorSekova, CSc.

Filozoficky Gstav SAV
Klemensova 19

813 64 Bratislava
Tel./Fax: 0042/7/321 215
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