absolutni. A v rozporu s tradici zjistujeme, Ze touto hodnotou nemiiie byt clovék ani kultura,
ale Zemé, jedinecnd pozemskd pHroda, Zivot, biosféra.

Klasik ekologické etiky Aldo Leopold jiZ ve tficatych letech napsal: ,,Ur¢ita véc je sprév-
n4, kdy? smé&fuje k zachovani integrity, stability a krasy biotického spoledenstvi. Sméfuje-li
jinam, je 3patna..." ([4], 226).

Kam viak zatim sméfuje zrychlujici se pohyb nasi globalni technické civilzace?
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SVET S UTOPIEMI, NEBO BEZ NICH?
(Prispévek pro Colston Symposium 1983: Utopias Unlimited)

MILAN SIMECKA

Nic neni v socidlnim ohledu tak deprimujici jak poraZend, vy(péld a vychladld utopic.
Takovéa utopie, oputénd svymi zklamanymi nad3enci, pichne jako Zelezniéni vagon, odstave-
ny na né&jaké vedleji koleji, celé tydny nevétrany, prosmradly zbytky jidel, tabdkovym koutem
a lidskym potem. Takové utopie je trapnou pfipominkou prohry a selhani lidského rozumu,
pomnickem zFicenych snii a na takové pomnicky neni nikdy vesely pohled. O utopiich, které
selhaly, se nemluvi skoro nikdy s Gctou, naopak, takové utopie vzbuzuji rozpaky a nevrlost,
vesmés pocity, které vyvoldva necisté svédomi.

Prohrané utopie zanechdvaly za sebou zpravidla smutné pozistalé, své filozofy, knéze,
vérozvéstce a souputniky. Neni t&iké predstavit si, jak jim bylo. Aby si to Clovék prozil, staci
mu natdhnout si na chvili na sebe pfevlek né&jakého soucasnika porazenych utopii. U nds,
v Cechéch, tfebas komZi n&jakého radikélniho husitského kazatele nebo blouznivého adamity,
ktery se po letech obfanské vélky divd na trosky Tébora, mésta, které se mélo stit novym
Jeruzalémem. Nic k zévidéni!

Pohraval jsem si ¢asto s timto druhem pfedstavivosti. Obchdzela mé zlomysIna litost nad
tim, Ze vétdina autord utopickych vizi se nedockala jejich zkarikovanych realisaci a nemusela
vdechovat pach jejich rozkladu. Pfdl bych si stit tfeba vedle Rousseaua, kterému se obdivo-
vali v3ichni francouziti revolucionafi, v povykujicim davu a divat se na guillotinovini Danto-
na, Robespierra nebo Babeufa. Pfi té prileZitosti by jisté nebylo nezajimavé podebatovat si
s nim o rovnosti, informovat ho o kratkych dé&jinach cisafstvi a pak mu jesté dat pfecist néja-
ky roméan od Balzaca.

Jak pouéné by muselo byt, kdyby se i Karel Marx dostal v néjakém stroji Casu sem, do
Ceskoslovenska téchto dndl, do podivné realisace svych teorii, a musel tfeba zasednout na
né&jaké $koleni a se zatnutymi zuby poslouchat referat o klesajici dojivosti krav. Jesté lep3i by
bylo, kdyby byl internovdn spolu s pfedaky Solidarity v Polsku a mél spoustu ¢asu hloubat
o tom, jak podivné to dopadlo s nadéji na beztfidni spole¢nost a fisi svobody.

V3echno, co zlstdva po prohranych utopiich, je plné divnych paradoxii a pfipominé zfe-
telné&ji neZ co jiné, jak daleko je lidstvo ve svych €inech od mydlenek, ke kterym dozrdl mozek
u vybranych jedinci.
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Mo#né jinde na svété jsou poziistatky starych utopii lidem Ihostejné, ve vychodni Evropé
viak neni moZné vnimat je bez vzruleni a bez emotivni reakce. Ja sim jsem nikdy neumél
vnimat defilé idedld, jeZ selhaly, bez smutku a deprese. Jisté piedeviim proto, Ze Ziju uvnitf
takové vychladlé utopic a vdechuji jeji nostalgicky pach. Pofdd to na mé plsobi, presto Ze
jsem nebyl u té utopie od samého zaditku, Ze jsem z vlastni zkuSenosti nepoznal jeji krvavy
fanatizmus a eschatologickou viru, a tim byl uletfen téch nejbolestnéjdich traumat, kterym
byly vystaveny dv€ predchazejici generace.

Readlny socializmus, politicko-ekonomicky systém panujici v zemich, které se samy oznacu-
ji za socialistické, je takovad vycpéld, vychadld utopie, utopie poraZend pfirozenym vyvojem
véci, Obcané postutopickych statd si to viak neuvédomuji, domnivaji se, a oficialni propagan-
da je v tom utvrzuje, Ze soucasny stav je realisaci plivodniho zdméru. Redlny socializmus
nechce mit utopickou anamnézu. Socialisticky systém je sice bez pFedchazejici utopické for-
mulace nemyslitelny, jeho teorie viak projevovala vii¢i utopiim permanentni nepfatelstvi. Jiz
sto let se pokousi odliiti se od utopii védeckym posvécenim a nutno pfiznat, Ze toto 0sili
mélo jisté vysledky vzhledem ke vicobecné ucté k véde, kterou se vyznadovalo minulé stoleti.
Statisice propagandistl se dodnes snaZi snést i proti samotnému Marxovi diikazy o tom, ze
ideologie miZe byt védou a véda ideologii.

JenZe staré utopie prostupuji plivodnimi kofeny spolecnosti a v jeji hloubce je jako ne-
bezpeéné napnuté péro neustale pfitomno napéti mezi utopickymi sliby minulosti a zkariko-
vanou soucasnosti. A tak celd realisace socializmu md stle povahu naplnéni i zrady staré
utopie, nemiize se pfes viechnu propagandu védeckosti vymanit.ze staré zavislosti.

Redlny socializmus se podoba v nékterych jednotlivostech az neuvéfitelné okrajovym
detailim starych utopii. BohuZel, jsou to pravé ty jednotlivosti, které usvédéuji utopie z omy-
lu. I neprili§ hlubokd znalost utopii vnucuje Clovéku ve vychodni Evropé pfesvédéeni, Ze
z utopii se uskutecriuji jen jejich nejhordi stranky. Ze spoleéenské hierarchie redlného socia-
lizmu se napfiklad vytratili Platonovi tolerantni mudrci a filozofové, tfeba v roli okresnich
tajemnikd, ale s velkou pfesnosti se realisovala zbytnéld trida ,,strdZci”, oble¢end do unifo-
rem policic a armady. Z Campanellova Slunecniho stdtu se nezachovali nedplatni Gfednici
a soudci, spravujici stit pod triumvirdtem Moudrosti, Moci a Lasky, podivuhodné vérné jsme
viak okopirovali pracovni brigddy, na které je nuceno chodit mésiské obyvatelstvo, aby se
zachranila troda na polich nebo aby se vyzametal svinéik okolo domi na sidliftich. Zlatem,
jak se byl domnival More, za socializmu nikdo nepohrda. Naopak, socialisticky stat si dd kvili
zlatu a devizdm tfeba navrtat i své ideologicka kolena. Z Morovy Utopie jsme, 2da se, realizo-
vali jen ten klid a pofadek za kaidou cenu.

Av3ak to vie neni nic proti tomu, jak v tomto ohledu dopad] sdm Marx. Snadno se po-
znd, Ze z mnoha stranek Marxova dila, na kterych se mluvi $patné o statni byrokracii, policii,
cenzufe, tfidni povysenosti, nacionalizmu, atd., se neda citovat skoro nic bez nebezpeci, Ze to
vztéhne socialisticky stit na sebe, Ze vak dodnes kypi Zivotem téch nékolik vét, ktoré Marx
vénoval nutnosti diktatury proletaridtu v pfechodném obdobi. Kdo vidél zblizka, jak funguje
vyrobni podnik v socialistickém hospodafsivi, nepfipadd mu to ani v nejmendim podobné
onomu ,fizeni vymeény latek s pfirodou, které vykonava zespolecenitély ¢lovék s nejmensim
vynaloZenim sil a za podminek, které jsou lidské pfirozenosti nejdistojnéjdi a nejpfiméfenéj-
§i*, které predpoklddal Marx v Kapitdlu. Viechno je prosté jinak. Utopie jakoby nemély silu
prevést do Zivota ani jeden ze svych velkych idedld, jen samé hlouposti. Zatim je v nedohled-
nu harmonie, nikde nevidi ¢lovék rovnost, spravedinost musi hledat s lucernou za bilého dne,
politikové sice slibuji lidem $tésti od rana do veéera, nemaji v8ak moc ho zarucit, Wellsovi
uskutoénéni samurajové berou uplatky a novi lidé na prahu komunizmu se ¢asto opijeji vod-
kou. Hladovéjici narody nakupuji zbrané a za mir se nikdo nemdZe zaruéit.

V3e vypada tak, jako by utopie byly jen ndstrojem déjinného podvodu, vé&jickou, na niz
mé naletét zoufalec, faleind duha, pod kterou ma byt lid pfeveden snadno do nového otroc-
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tvi. Méli bychom se ptat, zda je v utopiich pfimo zakédovan jejich pozdéjsi debakl a zda
z nich pti kazdém pokusu o realisaci vyjde nutné karikatura,

* ok ok

Nesporné maji utopie uZ svym vnitfnim ustrojenim podil na tom, Ze je jejich dobrymi
Gmysly dldZdéna cesta do pekla. ProtoZe jsou oby&ejné vyplodem elitnich tuZeb a menSino-
vych snfi, provokuji automaticky pokusy o nasilné oktrojovini meniinovych idedli vetSiné.
Pfitahovany jasem abstraktniho dobra utopie snadno podléhaji minéni, Ze Gcel svéti prostied-
ky, a tak se podileji pfimo na déjindch ndsili, diktatur a zabijeni ve jménu lepsi budoucnosti.

Utopie jsou vyplodem ,lidského* mozku, kdyZ ho chipeme podle Koestlera jako nadstav-
bu nad mozkem zvifecim. Utopie jsou privodnim jevem vieho nepfirozeného usilovani ¢lové-
ka, jsou produktem ,nepfirozeného zvifete", té bytosti, ktera se postavila proti pfirod€, pod-
fizuje si ji a méni ji. Utopie jsou projevem transcendence, pravé tak jako naboZenstvi. Proto
také ztroskotévaji, kdyZ maji byt uvedeny do pfirozeného svéta, ktery je z velké vétsiny ovla-
dan pfirozenymi potfebami lidskych bytosti, pfedeviim pak potfebami materidlnimi, a ktery
se brani &isté ,,mozkové" pfestavbé. Utopiim se stavi do cesty viechny pfirozené lidské vlast-
nosti jako sobectvi, agresivita, poZivaénost, socidlni netefnost, viechny pudové determinace
a pod. ProtoZe viechny utopie jsou projevem lidské touhy po pfekonani hranic danych pfirod-
nim uréenim a po dosaZeni takového typu socidlniho Zivota, ktery odpovidd rozumu jako
souhrnu dosavadniho poznani, je jejich zdkladnim nepfitelem nerozum, pfevaZujici hloupost
a neschopnost lidstva nadchnout se pro to, co je mu zjevné naprospéch, coZ je pravé to, na¢
si utopisté viech vékl stéZovali a stéZuji. ProtoZe jsou utopie pro statisticky primérny mozek
nepfijatelné, svadéji své pfivrience k tomu, aby mySlenky o dobru a §tésti do takového statis-
ticky primérného mozku natloukli nasilim.

V tomto ohledu jsou utopie samy vinny tim, Ze se uskuteciiuji jen jako svoje karikatury.
Nisili, které doprovézelo socialistické a komunistické idedly pfi pokusu o jejich realisaci ve
vychodni Evropé, pfevratilo jejich smysl naruby. Dé&jiny si s utopiemi zahrdly oSklivou hru: aZ
dosud nejvéti utopie déjin se v prib&hu Sedesati let proménila v socidlni fad, ktery svou
celkovou nehybnosti a mySlenkovou sterilitou pfipomind spise zIé sny starych utopii. Cista
socialistickd utopie pluje zatim dile volné prostorem jako rliZovy oblak, jak fikavala Roza
Luxemburgova. Jeji realisace odpovida lidské pfirozenosti, je nerovna, sobecka, materialistic-
kd, konzumni a také davé priichod vétdinové hlouposti. Zbytky utopické terminologie, které
dosud ziistavaji v slovniku slavnostnich projevii, jsou jenom propagandistickym podvodem.

* ok ok

Vznikd ovam otdzka, pro¢ systém, ktery se ddvno odpoutal od utopické zdkladny, ze
které kdysi odstartoval, nezrusi sim toto spojeni a nepfizni, Ze funguje za jinym Géelem? Ze
funguje z naprosto jinych divodd, Ze utopickd motivace divno zanikla a byla nahrazena
motivaci ryze mocenskou a pragmatickou? Celkem bez rizika by to mohl udélat, protoZe se
opira o stabilitu lidské pfirozenosti. Toto setrvavéni na staré utopické terminologii je vysvétli-
telné jenom sentimentdlni ictou k vife predkd, kterd je vlastni viem ideologiim. Hlavné viak
praktickou politickou Gcelnosti: uZivdnim staré utopické terminologie se naznaluje vSemu
lidu, Ze existujici fad je legitimnim dédicem starych idedld a vlastné jejich jedinou moznou
realizaci.

Na velikém prostoru zemépisném i lidském se v podstaté uskutecnilo viechno, co vymys-
lel pred desitkami let v jediné horefnaté vizi Georg Orwell. Proces, ktery mél sméfovat
k osvobozeni préce, ¢lovéka, k rozifeni jeho priv a didstojnosti, se uzavrel ve status quo, jenz
slouzi sloZitym zplsobem naprosto odliSnym cilim. Od té doby si mnoho lidi, podobné jako
Winston Smith, ldmalo hlavu otdzkou, pro¢ funguje dale systém, ktery se odcizil ptivodnimu
tcelu, projevuje proto viechny znaky absurdity a musi proto zaplatovat celou fadou 1Zi tuto
zékladni nesrovnalost.
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Po viech letech, které uplynuly od napsani 1984, jedné z nejvice vzrudujicich knih svéta,
je odpovéd’ na ono smithovské trapeni celkem snadnd. V odpovédi na otdzku pro¢ se neskry-
vd Zddné mystérium Strany. Miliony lidi v na8i Kurasii, ktefi sleduji Zivot kolem sebe v pod-
stat& bezideologickyma o&ima, zaznamenévaji snadno celou fadu jevi, které tvoii dohromady
odpovéd na orwellovskou otazku. Tyto miliony lidi védi uZ ddvno, Ze redlny socializmus
nesmé&fuje ke komunizmu a ani se nesnaZi uskute¢nit vieobecnou rovnost, beztfidni spolec-
nost a podobné utopické vidiny. Védi, Ze je to v podstaté systém jako kazdy jiny, jehoZ stabi-
lita se opird o sociélni piirozenost, Ze zdkladni motivaci viech socidlnich aktivit je ukéjeni
materidlnich potfeb, spotfebitelského pudu, touha po konvenénich vécnych hodnotach, vlivu,
penézich, domech, autech a viem, co lze v redlném socializmu vlastnit. A tak jako v kaZdém
jiném systému je toto vlastnéni o to sladsi, Ze se jim jeden &lovék odliduje od druhého. V reé-
lu nezakryva ideologické pfistfesi tuto podstatu systému tak dokonale jako v Orwellové kon-
strukci. Lid ve vychodni Evropé mé pfece jen mozZnost nékdy nahlédnout do Zivota privile-
govanych vrstev, prohlédnout si aspofi zdalky jejich sidla, a tak nehledd Zidné tajemné vysvét-
leni pro motivaci vieho, co se v politickém systému déje.

Pro Orwella nebylo jedt& vechno tak transparentni. Mozna se domnival, Ze odpovéd na
otazku pro¢ je skryta v néjaké fatdlni historické zakonitosti. Musim pfiznat, Ze i jd jsem mél
dlouho nechut’ k pfijeti primitivniho vysvétleni, které souvisi s bfichem, a ne s tajemnym
Zivotem idei. Nechtél jsem pfipustit, Ze by vie bylo tak jednoduché. BohuZel je velké tajem-
stvi d&jin uz dlouho zndmym tajemstvim, nad nepfirozenosti idei vitézi vidy nakonec pfiroze-
nost materidlni existence.

Za tuto bezmocnost viak utopie nemohou. Obvykle v nich nebyva pfimy névod k tomu,
jak vyuZit idedlu rovnosti k zavedeni nové tiidni polarity a jak zavést socidlni systémy, které
se tak rychle odcizuji plivodnimu Géelu.

I tak viak toho vime na utopie dost, abychom jim nevéfili a podezfivali je z viny na
mnoha historickych karambolech. J& jsem pojal k utopiim nepfatelstvi od té doby, co jsem
pochopil jejich zdludnost. Viele jsem souhlasil s tim, co napsal o utopiich Karl Popper, Ze
jsou totiZ nebezpeéné, zhoubné, sebeznitujici a Ze pro lidstvo je vidy lepsi odstraiiovat kon-
krétni zla neZ usilovat o realisaci abstraktniho dobra (Utopia and Violence, 1962).

Toto nepfatelstvi k utopiim podporovala navic celd Ceskoslovenska historicka zku3enost.
Lid v Cechach doplatil obvykle tvrdé za své prohrané utopie. Myslim, Ze toto poznéni vedlo
i Masaryka k tomu, Ze pfes sviij obdiv k husitstvi nabadal k drobné a poctivé konkrétni praci
a byl podezfivavy k viefeSicim abstraktnim projektim. JenZe ve véku socidlnich boufi se tim
stal pro mnohé staromddni. Obrétili se k nému napfiklad zady ¢edti bésnici, které vzruSoval
svaty pojem revoluce, coZ je zase jen jiné vydani utopie, jak bez obtiZi dokazuje ve své knize
Utopia and Revolution Melvin J. Lasky. Pravé s touto bésnickou interpretaci revoluce zazil
¢eskoslovensky lid tu nejhlub3i desiluzi. Konfrontace utopické abstrakce a likvidace konkrét-
nich zel je dodnes pfitomnd v feskoslovenském duchovnim Zivot&. (Svédéi o tom napfiklad
diskuse v disidentskych kruzich, které vznikla nad jednim fejetonem Ludvika Vaculika o sta-
te¢nosti.)

V Ceskoslovensku se po viech zkulenostech zaujima velmi téZko pfiznivé stanovisko
k abstraktnim projektim dobra. Jeden takovy abstraktni projekt se rozmélnil v projevech
fanatizmu, nésili a ideologické IZi. Pfed nékolika lety jsem si tedy myslel, Ze je vie vyfizeno.
JenzZe . ..

.o

JenZe pfedstavme si svét bez utopii. VymaZme najednou z celého duchovniho dédictvi
viechno, co pfipomind utopii, viechny sny a touhy po lep§im uspofadani spole¢nosti, po
pfiblizeni prastarych ideall rovnosti, bratrstvi, svobody, lasky a distojnosti lidského Zivota.
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Déjiny v takovém pfipadé ztrati jednu dimenzi, dimenzi snu, dimenzi transcendence, cest za
hranice kazdodennosti.

I kdybychom utopie starostlivé vymezili jen jako pohidky Hytlodaeovy, bylo by bez nich
v dé&jinach lidského mydleni smutno, Utopie viak nejsou jenom pohdadky, patfi k nim viechny
nerealistické touhy a kdyZ se jich zfekneme, zfiti se celé duchovni dédictvi lidstva do prachu,
lidstvo pfestane byt lidstvem a zméni se v mravence, ktefi jsou Gcelnéji organizovani, ale na
rozdil od lidi nikdy nepoZenou mravenidté do vySe babylonské véZe.

JestliZe zmizi z déjin Platonova touha po fadu, krdse a harmonii v lidském spolecenstvi,
musi zmizet i stejné€ utopickd vira JeZiSova v odtrZeni ¢lovéka od jeho pudového a materidl-
niho uréeni a v jeho povzneseni k bratrstvi a lasce. Na antiutopickou cenzuru nemdme prosté
dost pfesnd kritéria.

Jisté je, Ze bez starych fanatickych vér v bozi kralovstvi na zemi by zistaly asi zachovény
pfi Zivoté miliony lidi, které zahynuly v zdpasech o uskute¢néni utopickych vizi. Bylo by asi
nekoneéné mii kfivd a traumat, kterd zasazuji svym bliZnim zapdleni vérozvéstci budoucnosti.
Columbus by zfistal doma a Robespierre by Zil mnohem déle, kdyby se vé&noval pokojné
advokétni praxi. Bezpochyby by miliony lidi prozily deldi a pokojnéjsi Zivoty v Rusku bez
Lenina a bez Stalina. Pak by vSak pravdépodobné nevstoupil vesnicky chlapec Jurij Gagarin
jako prvni clovék do vesmiru. A kdoZ vi, jestli pravé tohle nebude dilezité, aZ se lidstvo po
tisici letech rozhodne opustit svou zni¢enou planetu.

Dé&jiny bez utopii by jisté byly méné tragické. Odesla by vak s nimi i tragika lidského
Gdélu, jak ji tfeba tlumoéi evropskému ¢lovéku fecké béjeslovi a kfest'anskd legenda. Cim by
pak ¢lovék byl?

wok ok

Pfesto, Ze jsem mél dost pfileZitosti zufit nad prohranou a vychladlou utopii, jsem po
letech opét s utopiemi smifen. Nev&fim sice na jejich spasonosnost a jako prevenci bych dal
nejradéji kazdému &ist Orwella. Jsem v3ak s utopiemi smifen, protoZe svét bez nich by byl
jesté hordi. Utopie plodi sice mySlenky vzdalené vSednimu Zivotu a lidské pfirozenosti, ale
soucasné potvrzuji pravé tragické lidstvi, onu nepfirozenost lidského adélu, onu fantastickou
aktivitu nadzvifeciho mozku, z niZ plyne viechno odliseni ¢lovéka a jeho jedinecnost v pfiro-
d&. Svét bez utopie by byl svétem bez socidlni nadéje, byl by to jen svét smifeni s danym
stavem a se zprofanovanymi hesly politické kazdodennosti.

Na konci naSeho stoleti uz stejné neni tolik utopii na vybér. A lidé jsou k nim po vSech
zkuSenostech mnohem podezfivavéjii. Mnohé utopie jsou mrtvé. V primyslovych civilizacich
se viak uskutecnila utopie pomérného blahobytu a byla dokonce pfekondna utopie technické-
ho pokroku. Tyto dvé utopie byly v nékterych Stastnych zemich uskuteénény bez zabijeni
a s nebyvalou toleranci. Docela by stadilo, kdyby tyto utopie mély dost sil, aby obsahly celou
planetu a zlikvidovali hlad a bidu tfetiho svéta. Myslim si dokonce, Ze i neéisté splodiny
primyslového blahobytu jsou lepsi neZ chaos a brutalita, ve kterych se zmitaji socidlni Gtvary,
kdyZ v nich lidé nejsou schopni ukojit zdkladni potieby.

Svét je dnes v takovém stavu, Ze dalsi utopie potfebuje. Ani jeden z téch nejvaznéjsich
problémii, které lidstvo dnes suZuji, nemiZe byt vyfeSen pouhym pragmatizmem kazdodenni
politiky. Prosté udrieni dosaZeného stupné civilizacného rozvoje bude vyZzadovat, aby se ziskal
souhlas pro projekty, ktoré pfesahuji viednost a mohou v mnohém pfipominat utopii. Utopi¢-
nost takovych projektd bude spocivat v tom, Ze podminkou jejich realisace bude pfekondni
socidlniho sobectvi tfid, skupin i jednotlived.

Uz dnes pozorujeme, Ze se s velkou Zivotaschopnosti prosazuje utopie, kterd se snazi
zachranit pro lidstvo €isty vzduch, €istou vodu, lesy, mofe a viechno, co jeSté zbylo z pfirody,
kterou lidé obétovali pro realisaci jiné utopie, utopie blahobytu. Tato utopie se miZe prosa-
dit jen tehdy, kdyz se z onoho blahobytu néco obétuje, a to je ta prava nepfirozena zadost,
opravdu distojna ¢lovéka.
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Zaméstnava nas téZ utopie miru a odzbrojeni. Je méné lispésna, pfestoZe odpovida pudo-
vé touze po zachovani Zivota a obsahuje srozumitelnou myslenku o tom, co v8echno by ¢lo-
vék mohl mit, kdyby se rozumné vyuZily viechny obrovské materidlni moZnosti, které jsou
umrtveny ve zbranich a lidech, ktefi je vyrdbéji nebo s nimi zachdzeji. Tato utopie oslovuje
viechny pfirozenosti ¢lovéka a je v rozporu jen s jeho pfirozenou agresivitou a pfirozenou
blbosti.

Ve mné viak vyvolava pfedeviim tzkost mySlenka, co by zidstalo bez utopie ze svéta, ve
kterém Ziji. Beznadéjné podfizeni se fadu, ktery je aZ pfili§ pfirozeny, protoZe je schopen
zatim nakrmit skromné lid, zajistit mu zaméstndni a bezpeénou vSednost. Neni schopen zajis-
tit nepfirozené pozadavky ¢lovéka, utopickad residua ze svych zacatki, poZadavky spravedl-
nosti, svobody, tolerance a jejich pokracovani. Tento fad uZ nechce takovym poZadavkiim
rozumét, povazuje je za nepfirozené a utopické; pozoruhodny disledek ztraty paméti, které
uskuteénéné utopie vykazuji.

Kdybych se opét nesmifil s utopii a zachovéval k ni staré nepfitelstvi, nemohl bych se
t&dit z jeji nové pfitomnosti. Té&il jsem se z ni, kdyZ se objevila v neobycejné skromné podo-
bé v roce 1968, nevyhlaSovala totiZ nic nez Gctu k lidské tvari, to znamenalo dctu k ¢lovéku.
Mozna pravé proto neziistal po jeji pordZce onen deprimujici pach. Tato utopie nedostala ani
tu nejmensi 3anci k realisaci a nemohla byt proto ani zkarikovana. Proto Zije dal a stéhuje se
z mista na misto. Je to velmi skromnd utopie, usiluje jen o vyzkouSenou prospé$nost svobody,
beztrestnost odli¥nych ndzord a o viechno ostatni, co z toho plyne. Clovék zde skoro nema
na vybér, zda se s utopii smifit, nebo nesmifit. Zit bez této utopie je jako Zit bez lidské
distojnosti.

Rijen 1982

Tato pfedndska je vénovana Dr. Vilému Prefanovi, ktery Zije v Hannoveru a jehoZ pfé-
telstvi pro mé uskutecnilo utopii o jednoté Evropy.

SLOVENSKA KATOLICKA AKADEMIA

organizuje od novembra 1993 vzdy prvé tri Stvrtky v mesiaci prednasky kvalifikova-
nych odbornikov,

— Kazdy prvy Stvrtok v mesiaci bude Dr. Anton Hlinka prednasat’ o krestanskej
etike z historického, filozofického a psychologického hl'adiska.

- Jan Letz vidy druhy Stvrtok v mesiaci bude hovorit’ o zikladnych pilieroch
krest'anskej antropologie.

Treti 3tvrtok v mesiaci budi formou diskusného fora analyzované najpaléivejsie
aktudlne otazky verejného Zivota (z kultarnej, politickej, ekonomickej, ndboZenskej
a mravnej oblasti).

PredniSky sa budd konat' v aule Bohosloveckej fakulty na Kapitolskej
ulici so zaéiatkom vZdy o 19,30 hod

Filozofia 49, 2 go



