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I. Neddvne roky 1988 a 1989 boli rokmi okrihlych vyroéi, resp. 50. vyrodia (t. r.
je to 55. vyrocie) Gmrtia a 130. vyrocia narodenia E. Husserla, filozofa, matematika
a logika, zakladatel'a fenomenologického hnutia.

Husserl sa narodil 8. aprila 1859 v Prostéjove v Zidovskej, aviak naboZensky
indiferentnej rodine velkoobchodnika s textilom. Pre zaujimavost’ uved'me, Ze ta-
mojdia Zidovskd obec wvtedy patrila k najpodetnej§im na Morave. V Prostéjove,
tomto , Jeruzaleme na Hanej“, mali Zidia domovské pravo uz od 16. stor.; vymohol
im ho u krala Rudolfa rabin Jehuda Léw bez Bezalel, tvorca povestného Golema.
Prostéjovski Zidia sa zasl@Zili najma o rozvoj textilnej velkovyroby v byvalej monar-
chii. Husserlovci, jedna z najstarsich a najpocetnejsich rodin, ziskali kI'i¢ové posta-
venie v ndkupe a spracovani koZi, v obchodovani s d'al$imi odevnymi a textilnymi
artiklami a ked' firmu zadiatkom tohto storodia prevzal Husserlov brat Heinrich,
rozdiril vyrobny sortiment a zaviedol prvii strojovii vyrobu na elektricky pohon.
O tom, &o sa stalo s firmou i celou Zidovskou obcou za Protektoratu, sa vari netre-
ba zmiefiovat. Dodajme, ¢ Husserlov rodny dom bol, Zial, v r. 1959, teda prave
v roku jeho 100. narodenin, asanovany a v priestoroch byvalej tovarne je dnes textil-
né uéilite.

Edmund zvolil int cestu. Po absolvovani nemeckého gymndzia v Olomouci
Studuje na viacerych eur6pskych univerzitich, v r. 1876-1878 v Lipsku matematiku,
fyziku, astronémiu a filozofiu, potom matematiku (u Kroneckera a Weierstrassa)
a filozofiu v Berline a Prahe (v ¢ase, ked tam od r. 1879 prednasal C. Stumpf)
a hned potom vo Viedni, kde je v r. 1882 po obhdjeni dizertacie o varianom kal-
kule (u L. Konigsbergera) promovany na doktora filozofie. Podas $tiidia v Lipsku sa
zozndmi tieZ s T. G. Masarykom, zasluhou ktorého sa definitivne rozhodne pre
filozofiu a prestipi na luteransku vieru. Ako hotovy matematik a dokonca asistent
samého Weierstrassa v Berline sa tak Husserl vrati do Viedne, kde sa poéas troch
rokov (1883-1886) stane Ziakom - tvrdi sa, Ze¢ najvyznamnejdim - F. Brentana
(1838-1917), ktorého prednéasky na tamojsej univerzite boli hotovou senzaciou. Tieto
uéiiovské roky stravené na prestiznych ustanovizniach a u vynikajicich uéitelov
ukonéi d’al§im (jednoro¢nym) 3tidiom u brentanovca Stumpfa (1848-1936), s ktorym
sa uZ pozna z Prahy, v Halle.

Brentanov idedl vedeckej filozofie ho poznaéi natrvalo a v pedagogickej drahe
uZ bude pokracdovat’ ako filozof - ako ,,Privatdozent” na univerzite v Halle po ob-
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hajeni habilitaénej prace o povode pojmu &isla Uber den Begriff der Zahl (1886),
z ktorej sa zrodi Filozofia aritmetiky [1], a od r. 1894 ako profesor na tej istej uni-
verzite. Menovanim za profesora na univerzite v Gottingene, najskor za mimoriad-
neho v r. 1901, potom za riadneho v r. 1906, sa zacina pre Husserla obdobie budo-
vania systému fenomenologie. V Logickych skiimaniach [2], ktoré velkou mierou
prispeli k tomuto vymenovaniu, sa uZ nezaoberd metodologickou problematikou
jednej vedenej discipliny (matematiky), ale dospieva k vede o vede vobec. Posled-
nym a najplodnej$im obdobim Husserlovej univerzitnej drahy je pdsobenie na uni-
verzite vo Freiburgu, kde v r. 1916 preberd katedru po H. Rickertovi. Freiburskej
univerzite ostane verny napriek lakavym pozvaniam do Berlina.

V r. 1928 Husserl odchadza o rok pred¢asne do dochodku, aby sa mohol plne
venovat' svojmu dielu. Po néstupe Hitlera k moci vystilpi z Nemeckej akadémie
a vzhladom na svoj povod sa nevyhne prenasledovaniu: v r. 1933 bude predbeZne
a v r. 1936 definitivne zbaveny akademickych prav a jeho préace prestani na nemec-
kom tizemi vychadzat. V r. 1935 podnika viacero ciest po Eurdpe: v méji je pozvany
do Viedne, v novembri prichddza do Prahy na pozvanie Prazského filozofického
krizku (Cercle Philosophique de Prague pour les recherches sur I'entendement
humain) (pendantu zndmejsicho Prazského lingvistického krazku), ktorého hlavnym
poslanim bolo vydavanie jeho vtedy este prevazne rukopisnych Zobranych spisov.'
Pocas tohto prednaskového cyklu sa zrodi aj zndma Krisis [3]. V r. 1936 sa stdva
¢lenom koreSpondentom Britskej akadémie a v nasledujicom roku, v roku konania
IX. medzinarodného filozofického kongresu v PariZi, venovaného Descartovi, poZia-
da o Geast’ na fiom, avdak jeho Ziadost' Ri§ske ministerstvo zamietne a do Pariza je
vyslana homogénna oficidlna delegacia na cele s ,,vodcom®.

Husserl nevyuZije moZnost’ emigrovat’ (do Spojenych $tatov), zostane v Nemec-
ku, netinavne pokracujic v praci na svojom diele. Tu aj 27. aprila 1938 v Giinter-
stale pri Freiburgu po dlh3ej chorobe zomiera vo veku 79 rokov.

II. Husserlovo meno je predovietkym spojené s oZivenim pojmu fenomenold-
gie? po J. H. Lambertovi (ktory ho do filozofie zaviedol), Ch. Wolffovi,
G. W. F. Hegelovi a W. Hamiltonovi. Za jej skutoéného in3pirdtora vsak moZno
pokladat’ Brentana a za doktrindlny prototyp tohto fenomenologického hnutia jeho
,,deskriptivnu psychologiu“. Husserl od neho preberie menovite pojem intenciona-
lity, zakladnej charakteristiky ,,psychickych fenoménov“, spoéivajicej v tom, Ze
vedomie je vzdy ,,vedomim nie¢oho®. Pévod tohto pojmu viak siaha aZ do scholasti-
ky. Brentano ho naviac zasviti do filozofii ,velkych Angli¢anov (J. Locke,
J.S. Mill, D. Hume, G. Berkeley). Brentanov vplyv sa prejavi este aj v osobe
A. Martyho (1847-1914), nezavislého brentanovca $vajéiarskeho pdvodu, pdsobia-

1 Jediny plod onej vydavatelskej ¢innosti, ktorui prerusi nemeckd okupécia Prahy, Erfahrung und
Urteil, na svoj preklad do ¢eStiny ¢i slovenciny este len caka.

2 . « 3 ; . . ; ;
Veda o vietkom, ¢o sa ukazuje vedomiu - & uZ prostrednictvom zmyslov, predstavivosti alebo
myslenia (z gr. ,phainomenon* - fenomén, to, ¢o sa javi, a ,logos* - slovo, tedria).
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ceho v Prahe, ktorému bude vdadit’ za zdklady svojej filozofie jazyka. A vo svojej
koncepcii ,,Cistej logiky priamo nadviaZe na B. Bolzana (1781-1848), ktorého vy-
zdvihne za zabudnutia, pokladajic ho za jedného z najvicsich logikov vietkych ¢ias.

Na druhej strane Husserla ovplyvni objektivny fenomenizmus alebo empirio-
kriticizmuz (R. Avenarius a E. Mach)’, od ktorého prevezme pojem ,,prirodzené-
ho sveta“, z ktorého sa neskdr stane pojem ,,Zivotného sveta“. Tu ma svoj pdvod
i povestné heslo ,,k veciam samym* (,,zu den Sachen selbst*).

Koncepcia fenomenolégie sa v priebehu Husserlovho Zivota vyvija, a to natol’ko,
Ze ju nemozno jednoznacne definovat, av§ak moZno povedatl, Ze jej centrdlnym
jadrom a skrytou pruZinou jej vyvoja je korelativne skiimanie subjektivnych zazitkov
a im zodpovedajicich predmetnosti, ktoré postupuji od jednoduchého vnemu k ro-
zumu na jednej strane a od individudlneho predmetu k Bytiu na strane druhej. Toto
skiimanie mé tieZ za ciel: 1. z metodologického hladiska byt ,,p6vodnou metédou
vietkych filozofickych metod*; 2. z doktrindlneho hladiska byt prisnou a univerzal-
nou vedou podl'a vzoru ,,mathesis universalis“ novovekych racionalistov.

Meté6da, ako aj fenomenologické udenie spocivajii na jednom zikladnom prin-
cipe, ktorym je intuicia, ,,princip vietkych principov. Predovietkym pojde o to,
,vidiet, potom ,,opisat’, a nie konstruovat’ vzt'ahy medzi vecami. T4to intuicia sa
odliduje od zmyslovej intuicie, ktorou je percepcia; je to intuicia podstaty alebo
eideticka intuicia, ktorii si moZno osvojit' pomocou techniky zvanej vol'nd imagina-
tivna varidcia, je to, jednym slovom, idcdcia. Ide o intuiciu v zmysle okamZitého
uvedomenia si podstaty. Aj ked sa d4 navodit’ vnemom, nie je z ncho odvodena
a predstavuje aplnit zmenu pohladu. Ex post a pre pedagogicky uéel sa tito ab-
strakcia dé rozloZit' na tri hlavné etapy: 1. vnimanie individualncho predmetu (po-
cit); 2. vnimanie nejakej kvality tohto predmetu (Cerveny) a volnd imaginativna
varidcia jej charakteristik na zdklade nepretrzitého krytia; 3. uchopenie univerzal-
ncho (,¢ervenn) aktivnou identifikiciou, vysledkom ktorej je invariantny druh,
yeidos“.* To, o sa moZe takto obmiefiat’ prostrednictvom predstavivosti, si mody
vedomia (vnem, spomienka, atd’.). Kto by si dnes pomyslel, Ze adept fenomenoldgie,
ktora si vyslazila povest' zlého (subjektivneho) idealizmu, si musel z vonkajSicho
sveta vybrat’ nejaky predmet a ten potom obmiefiat’ vo svojej predstavivosti! V hla-
vach $tudentov sa na Husserlovych a Reinachovych semindroch i na semindroch
inych fenomenoldgov kocky, stoly, domy, krigle, zapalkové Skatulky len tak todili,
menili farby, velkost, tvar atd.. Fenomenologia nem4 pritom na idedciu Ziaden
monopol, ked?e je to pojem, ktory, pravda, s uréitymi rozdielmi, pouZivaji aj iné
vedy ako psychologia, logika, dynamika & metrolégia, o roznych kreativnych techni-
kédch ani nehovoriac. Treba ho vak odliSovat’ od idealizacie, synonyma formaliza-
cie. Zatial' ¢o ideacia je abstrakciou na zdklade spolo¢ného obsahu, formalizacia je

3 R. Avenarius (1843-1896) bol nemeckého zmyslania, aj ked' sa narodil v PariZi, zatial ¢o o E. Ma-
chovi (1838-1916), profesorovi fyziky na nemeckej univerzite v Prahe (narodil sa v Chrliciach pri Brne),
sa tvrdi, Ze bol aj eského zmyslania.

Yz, gréctiny — tvar, idea, podstata, druh.

44



abstrakciou, ktora, ako vie kazdy logik, vyprazdiuje od kazdého obsahu. No aj asub-
jektivne logické ideality a ontologické kategérie (napr. Bytie) s pristupné intuicii,
zvanej ,kategoridlna“, ktora nema Ziadny vplyv na ich objektivnu platnost’. Predme-
tom idealizacie st aj také (exaktné) podstaty ako napr. geometrické obrazce — na
rozdiel od neexaktnych alebo morfologickych podstat (zubatost, kvetnatost' atd'.),
ktoré mozno zachytit’ iba opisom.’ Univerzalid podla Husserla tak nie si nejaké
zovieobecnené predstavy, ale predmety nového druhu, vyznamové idedlne obsahy
naleZiace ,,idedlnemu okoliu®,

Této koncepcia ideacie a vieobecnych predmetnosti vyvolala mnoho nedorozu-
meni a stdla Husserla obvinenie z platonizmu. Proti takymto obvineniam sa Husserl
brénil tym, ¢ nemal v imysle Ziadne metafyzické alebo psychologické hypostazova-
nie obecného.

Nie sme tu viak svedkami krajného subjektivizmu na jednej strane a krajného
idealizmu na strane druhej? Ak Husserl tvrdi, Ze v imagindcii je fenomenolégia vo
svojom Zivle, neotvéira tym dvere vymyslaniu ¢ohokol'vek, tvorbe roznych neskutoé-
nych monstier? Husserl takéto namietky predvidal. Predstava napr. ,na piStalu
hrajiceho kentaura“ svedé¢i na rozdiel od jednoduchého vnemu iba o spontdnnom
a slobodnom charaktere ideacie, a tym aj nasho vedomia. Predstava kentaura nie je
Ziadny psychicky zaZitok; kentauros vda¢i za svoju ,existenciu“ len vedomiu ako
vedomiu nie¢oho. Nepredstavujem si kentaura ako takého, ktory nie je ,,ni¢im“, ale
»predstavu kentaura“.® Podobne ani podstaty, ideality, nejestvuji na sposob veci,
a pritom nejde o fikcie. Aj ked je teda sloboda idedcie kvalitativne odli$na od slo-
body percepcie, predsa len nie je synonymom tplnej l'ubovole a moZnosti zavrhnat
akakol'vek verifikaciu.

Uvedme este iny priklad, vyrok ,,Staéet vnitornych uhlov trojuholnika je cerve-
ny.“ UZ v Logickych skitmaniach sa moZno doditat’ o apriérnych zdkonoch zakazuji-
cich 'ubovol'né kombinacie vyrazov a vjznamov, kombinécie, ktoré podl'a Husserlo-
vej terminologie vedd k ,,ne-zmyslom®. Pri verifikdcii uvedenej vypovede vyplyva
nezluitelnost’ vyrazov ,,siéet uhlov trojuholnika“ a ,,byt’ éerveny z faktu, Ze tu ide
o dve rozdielne sféry, z ktorych kaZ?dd m4 svoje metodické postupy. Ak budeme
pojem trojuholnika tematizovat' v rdmci nejakého axiomatického systému cestou
formalizacie, nikdy nemdZeme dospiet’ k ,,éerveni®, a ak tematizujeme tento ,,obsa-
hovy* eidos prostrednictvom ideécie (voIného nepretrZitého obmieiania toho istého
obsahu), nikdy nedostaneme nejakt formu, a uZ vébec nie trojuholnik.

UZ ako matematik sa Husserl presved¢il, Ze nielen matematika, ale aj predstavi-
vost' prekracuje empirické, bezprostredne dané, a teda sa uZ nemohol vratit' k da-
nostiam beZnej mienky. Napokon ani filozofia, ktora chce byt' metodoldgiou vied ¢&i
generalizovat’ ich vysledky, nemdZe byt menej abstraktnou neZ najabstraktnejSia
z nich.

% Od éias Hilberta viak aj tito idealiziciu moZno previest' na axiomatizaciu, a teda formalizovat'.

® Vyraz ,na pi§talu hrajici kentauros* by inak patril medzi vyrazy, ktorym sa od &ias scholastiky
hovori flatus vocis.
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MozZnost ideacie dovol'ujicej pretrhnat’ ret'aze, ktoré nas pripatavaji v prirodze-
nom postoji k percepénému svetu, povedie Husserla k sformulovaniu pravidla na-
zvaného eideticka redukcia, podl'a ktorého sa fenomenolég ma zaoberat' iba pod-
statou veci a poznania. Tato redukcia, predobraz znimejiej fenomenologickej
redukcie, ma tiez svoj° vZdialeny pivod, a to u starych Grékov, t. j. v ich postoji
zvanom epoché’, neskor v kartezianizme a jeho metodickom pochybovani. Husserl,
ktory chcel byt’ radikalnejsi ne? Descartes, ju vo svojom systéme naplno rozvinie.

Husserlova epoché sa z metodologického hl'adiska rozklada na viacero epoché
¢ redukcii v zavislosti od trovne a oblasti aplikicie. Filozofickd epoché ma za
ciel' neutralizovat’ vietky ostatné filozofie, ako aj vietky vedy, a nastolit' tak ,,univer-
zalnu filozofiu“, prekracujicu vietky filozofické opozicie, akymi st napriklad racio-
nalizmus (idealizmus) - empirizmus (realizmus), relativizmus (absolutizmus, sub-
jektivizmus) - objektivizmus atd. Tieto protiklady sa nemaja riesit' pomocou ar-
gumentativneho usudzovania, ktoré je jednotlivfm pozicidm cudzie, ale priamo a na
zodpovedajicich intuitivnych trovniach. O tom, ¢i sa Husserlovi skuto¢ne podarilo
vietky tieto opozicie prekonat’, moZno diskutovat’.

Fenomenologicka epoché je ,uzitvorkovanim“ prirodzeného postoja a sveta,
svojho staleho korelatu. Tym, Ze suspenduje vietku vieru vo vnimané a kazdy sad
tykajiici sa jestvovania ¢i nejestvovania sveta veci, ustanovuje filozofujice ,ja“ do
¢isto intenciondlneho vztahu a pripravuje tak cestu fenomenologickej redukcie.
Husserl v§ak ¢asto oba tieto postupy zamiefia. Presnejsie, ego, ktoré uskutoéiuje
epoché, sa stava ,transcendentdlnym egom“ ¢ nezhlastnenym divakom v strede
svojich cogitationes (cogitatio).® Fenomenologickéd redukcia v uz§om zmysle alebo
transcendentilna redukcia je redukciou na transcendentilnu subjektivitu, tj. co-
gito ako také na jednej strane a na svet ako €isty fenomén na strane druhej.” Re-
dukcia musi postupovat’ univerzalne, aj ked' v zavislosti od tém a oblasti, a prenik-
niit’ tak do vietkych zdkuti systému. Javi sa tak ako vykon poznania, ktory iba hl'ada
svoj ciel — univerzilnost’ bez uvaZovania o tomto vykone. Tymto sposobom maji
byt’ zo sféry. fenomenologického usudzovania vyli¢ené nielen také univerzalne dis-
cipliny ako logika, matematika, etika, spolo¢enské a prirodné vedy, ale aj Boh,

Tz gréctiny - zdrzanie sa usudku, zaujatie neutralneho postoja. Termin ,,epoché” do dejin filozo-
fie zaviedol Pyrhon (365-275 pred n.l.), zakladatel' skepticizmu, ktory je v skutofnosti krajnou podobou
jednej z charakteristik celej gréckej filozofie: emancipacie tak vodi vonkajdej prirode, ako i vodi technike.

8 Latinsky — modus, akt vedomia; u Descarta idea, u Spinozu jeden z atribitov Boha, pristupnych
¢loveku.

® Je svet v tomto zmysle obsahujici, alebo obsiahnuty? Podla Husserla cogite obsahuje druhy
korelat (cogitatum, intentum) ako intenciondlny predmet a vo fenomenologickej terminoldgii sa hovori
tiez o ,intenciondlnej inklizii“. Pripomefime, Ze intencionalita je scholasticky termin, prevzaty Brenta-
nom, ktorého urtiti ozvenu nachiadzame aj v tomto Pascalovom vyroku: ,Par I'espace le monde me
comprend et m'engloutit comme un point; par la pensée je le comprends" (Priestorovo ma svet obsa-
huje a pohlcuje ako bod; ja ho obsahujem, t.j. chapem myslienkovo - J. S.). Francuzitina ma pre ,,obsa-
hovat* a ,.chapat* jedno slovo: ,comprendre”, ktoré je tu pouZité na dvoch roznych rovinach. Nejde
teda o nejaki redlnu inkliziu, ale proti cogitu vcelku moZno postavit' iba svet vcelku, svet podstatny
a nadalej obsahujici, ktory unikd redukeii.
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transcendentilne ego a i. Spomedzi tychto disciplin a tychto zakladnych pojmov sa
platnymi fenomenologickymi témami stanii iba tie, ktoré vo fenomenologicko-filozo-
fickom diskurze tomuto vylaéeniu odolaji.'

Husserlova fenomenologia ako systém obsahuje tri vel'ké etapy. Prvou je kritika
psychologizmu a aplikovanie redukcie na rozne empirické (pred-teoretick€) a teore-
tické tézy (tézu prirodzeného postoja, fyzikalnu, psychologickt tézu atd'.). Konéi
tym, Ze ,,podla transcendentélnej skisenosti“ nastoluje oblast’ ,,univerzalnej vedy”,
ktora je subjektivnou a objektivnou zaroveii, a tym otvara problematiku kon3titicie
¢iZe ustavovania.

Druh4 etapa bude teda konstitutivna a tato konstitlicia sa najskor bude tykat
iba ,transcendentalneho ega“ ako konitituujiceho a konstituovaného zérovei. Jed-
nym slovom, pdjde o to, transponovat’ do subjektivity ,,zabudnutie* spésobené vyko-
nom epoché a tito transpoziciu alebo ,,subjektivaciu“ vyloZit' reflexivne a regresivne.
Ustavovanie je moZné principidlne vd'aka intencionalite, ale naviac je jej priamym
vyrazom. Intenciondlny vzt'ah, ktory redukciu ,,preZije®, predpisuje tomuto skiimaniu
subjektivne]j skasenosti dvojity smer: smer ,intenciondlneho predmetu alebo noe-
maticky smer, Napriklad modu vedomia ,,vnem* tak zodpoveda existencidlny mo-
dus (predmet) ,,vnimané“. Aj ked tento postup pripomina analyzu (,intencionélna
analyza*), ide o syntézu a o ,hermeneutiku® s lohou objasnit’ ,,objektivny zmysel*
signifikovaného vedomia. Vo vieobecnosti si ustavovanie nejakej entity (vnem, vec,
std, pravda atd.) vyZaduje cely rad noeticko-noematickych $truktir. Konstituovana
entita slaZi pritom ako ,vodiaca nit*, a to po¢nic aktudlne danym a konciac pomo-
cou techniky obmien ziskanymi potencidlnymi podstatami. Tato fiza ustavovania,
spotivajica vo vyhl'addvani vodiacich niti a tym ontologickej Struktiry sveta, sa nazy-
va statickou.

Tato staticka konstiticia je potom zakladom konstitdcie zvanej geneticka, tyka-
jlcej sa ,,Zivota® transcendentédlneho ega ako systému habitov', zjednoteného vna-
tornym vedomim ¢&asu, ,univerzalnej syntetickej formy“. Systematické skimanie
rdznych typov a vrstiev intencionality je predmetom ,.Cistej fenomenologie®. Tato je
povolana hrat’ dvojaka dlohu: slazit' ako propedeutika ,,fenomenologickej filozofie*
na jednej strane-a ako kriticka instancia experimentalnej psycholégie na strane dru-
hej. Avsak aplikacia intencionalnej analyzy na vniitorné vedomie ¢asu a objav ,,¢aso-
vého horizontu“ umoznia Husserlovi ist’ efte d'alej vo vybudovani ontoldgie, ¢im sa
potvrdi aj redukciou operované otvorenie. Ustavovanie ,,jastva® zahffiajiice objasne-
nie zmyslu kaZzdej egom predstavitelnej a mysliteInej existencie tak vedie ku kon-
cepcii fenomenologického alebo ,transcendentdlneho idealizmu®,

% Inak, Husserl sém vopred upozorfiuje na fakt, 7e s exkliziou univerzalnych alebo eidetickych
vied to bude ,tazké". Z logického hladiska je totiz pravda, Ze len ¢o sa redukcia vztiahne na seba samu,
zmeni sa na otvorenie v silade s principom identity a ostava tak ciste jej propedeutickd hodnota. Preto
aj taky Heidegger, jeden z hlavnych nasledovnikov Husserla, sa jej ui nebude pridriiavat' a svoju filozo-
ficki reflexiu umiestni naraz na rovinu Bytia. Nicktori dali nasledovnici ju jednoducho odmietnu, zatial'
o ini (ktorych je vddSina) ju zachovajui ako postoj & druh filozofickej askézy.

1 7 latinského »habitus** — presvedcenie, volové rozhodnutie atd'.
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V tomto $tadiu by viak fenomenoldgia bola iba ,,egologiou”, neustéle ohrozova-
nou namietkou solipsizmu, ¢o Husserla privedie k problematike intersubjektivity.
V tomto prechode od ,transcendentdlnej subjektivity k ,transcendentdlnej inter-
subjektivite” bude vidiet’ dokonca moznost’ prehlbit’ poznatky ziskané v predchadza-
jacich etapach. Vieobecne povedané, v tejto poslednej etape vz nepdjde o objasne-
nie noeticko-noematickych §truktir predmetu, ale o jeho povod. Této ¢isto noema-
ticka analyza bude mat’ vzostupny rdaz. Napr. v pripade pojmu priestor sa uz spyto-
vanie nema tykat' predstavy priestoru, ale priestoru ako takého, a tak d'alej — aZ po
ustavenie ,,Zivotného sveta® (Lebenswelt), spolo¢ného vietkym, ktory je korelatom
celého T'udstva.

Konkrétnejsie, tento ,,Zivotny svet“ rezultuje zo spojenia vedomia sveta veelku,
z bytia sveta, o ktorom uZ bola re¢ vysiie, a z bytia vo svete, ktorym je ¢lovek, in-
karnovana bytost’. Subjektivita, jastvo, moZe sice transcendentalnu rovinu dosiahnut’,
aviak nemdZu sa na nej udrzat, lebo aj ony st koniec koncov inkarnované. Zivot vo
svete je podstatne telesny, pricom nejde o telesnost’ v nejakom objektivnom, fyzikal-
nom & fyzickom zmysle, ale o telesnost’ ako fenomén. Tento svoj neobjektivny &
pred-objektivny raz telesnost’ vtlica celému svetu. Tento svet, v ktorom sa pohybuje
aj vedec ako ¢lovek, nemozZno odvodit’ zo Ziadnej teoretickej ¢innosti, a teda musi
byt' predpokladany. Je to svet, v ktorom sa kond, teoretizuje, pracuje, zapasi a ktory
sa tak ukazuje byt’ zakladom vsetkych vied — prirodnych i spoloéenskych. Nie je to
teda ani naivny svet a ani svet videny oami vedy. Je to svet, ktory nepotrebuje
Ziadnu logiku, kedZe ma svoju (Welt-Logik). Aj skisenost’ v fiom ma svoju logiku,
ktorii percepcia, t. j. skiisenost’ o individudlnych predmetoch, nema. Takéato skise-
nost’ je viac neZ jednoduchy vnem, Je to skisenost, ktord prekracuje seba samu
v neustdlom odkazovani daného na dané a na nedané, skiisenost’ v perspektive. Ani
objektivita Zivotného sveta nic je dand, ale je vysledkom postupnej objektivizacie,
postupného zmociiovania sa, objasfiovania sveta ¢lovekom, jednym slovom, spoéiva
v intersubjekivite a umozZfiuje komunikdciu. A fenomenologicko-transcendentédlny
idealizmus tak vyvrcholi v ,,monadolégii“.'’ Sem patria tieZ problémy teoldgie, tele-
ologie a dejin.

Teraz sme uZ daleko od pociatoéného Husserlovho zdmeru kombinécie psycho-
logickej a logickej metddy, ked'Ze jeho systém sa napokon bliZi k sektorom a discip-
linam eurdpskej filozofickej tradicie, pravda, aZ na spdsob usporiadania tychto sek-
torov a stav rozpracovania tychto disciplin. Koneénym cielom fenomenolégie totiZ
nie je ni¢ iné neZ prispiet’ k tomu, aby sa v ¢loveku skryty rozum prejavil podla
vzoru antiky ([3], 8§ 6). To neznamend, ¢ Husserl jednoducho opakuje tradiciu.
Jeho pojem rozumu nie je nie¢o hotové, nie je ani istym myslenim, ani €istou tech-
nikou, ale ,,neustalym pohybom samoobjasfiovania“ prechadzajicim z jednej genera-
cie filozofov na druhi. Rozum, tak ako subjektivita, ktorej vrchol predstavuje, nepri-
pasta Ziadne rozliovanie medzi ,praktickym®, ,teoretickym“ a ,,estetickym* ([3],
§ 73). Vlada rozumu v Husserlovom ponimani nie je Ziadnou vopred naprogramova-

27z gréckeho ,monas" - jednotka, prvok a ,logos"; ucenie vytvorené Leibnizom. Aj Husserl sa
nim bude inSpirovat, aviak jeho monady na rozdiel od tych Leibnizovych budd mat' ,,okna*.
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nou ideokraciou, ale teleolégiou,” ktora prenikd kazda I'udska bytost, jej konanie
a vedie tak jednotlivca, ako i celé Tudstvo k samouvedomeniu, k samozodpovednosti
a tak napokon k samostatnosti. Samostatna bytost' je bytost, ktord si uvedomuje
svoju slobodu.

Taky je tieZ Husserlov rdeil filozofie ako prisnej, univerzéilnej vedy, prekracuja-
cej kazdy osobny svetondzor: I'udska funkcia, ktorou sa ¢lovek humanizuje, vd'aka
ktorej chape seba samého a svet. V jednom z listov adresovanom Ingardenovi v pre-
lomovom roku 1933 Husserl napisal: ,,Filozof je etickou osobnostou, alebo nie je
ni¢im*." Filozofia chapana ako ,telos“, predmetom ktorej je bytic ako normativna
idea, je podla Kartezidnskych meditdcii [4] nekonec¢na tloha, ktoré si vyZiada velmi
vel’ky pocet filozofov, ,,funkcionérov ludstva®. Husserl sém sa pokladal za ,,zadinaj-
ceho filozofa, ktory by sa moZno stal filozofom, keby mu bolo dopriate sa doZit
Matuzalemovho veku, a vyjadril Zelanie, Ze jeho pokracovatelia budd stavat’ na prie-
kopnickom diele fenomenologie a vylie¢ia ju z detskej choroby, opravia pripadné
nedostatky, ktorych sa on dopustil. Sdm bude svoju koncepciu fenomenolégie kvali-
fikovat' raz ako ,transcendentalny idealizmus®, inokedy ako ,,filozofiu perennis“"’
alebo aj ako ,,prvi filozofiu“. Aj ked' sa teda fenomenolégia nedefinuje jednoznacne
ako nejaky ,,-izmus, nemoZno ju predsa len na nejaky takyto ,,-izmus“ zredukovat™?

III. Ak sa Husserl sam pokladal za ,,idealistu®, historik filozofie sa tym nesmie
nechat’ ovplyvnit. Lebo nie je idealistom ten, kto nim chce byt. Naprick tomu si
v ofiach niektorych vyslaZzil povest’ idealistu, ba dokonca aj subjektivneho idealis-
tu.!® Transcendentalna fenomenoldgia musela byt podla Husserla ,univerzalnym
idealizmom* preto, lebo agpirovala na univerzélnu vedu o nematerialnom, neviditel-
nom celku sveta. Nesmie sa tieZ zabudat, Ze fenomenologia sa zrodila koncom
19. stor., teda v dobe, ktora bola rozhodne antiSpekulativna, a Ze Husserl bol Zia-
kom Brentana, ktory nebol Ziadnym metafyzikom a pre ktorého ,jedinym ucitelom

bola skisenost*."” Obaja boli presvedéeni, Ze subjektivita, akt myslenia vd'aka svo-

By gréckeho ,telos* — ucel.

4 Husserlove listy Ingardenovi sa zachovali — na rozdiel od Ingardenovych listov Husserlovi, ktoré
sa stratili pocas vojny.

1 Latinsky vyraz, ktory razil A. Steuco (v diele De perenni philosophia libri X, 1540) na oznacenie
velnej filozofie vietkych narodov a vietkych ¢ias. Moze sa chapat' aj ako filozofia s velkym F, ku ktorej
sa jestvujiice filozofie iba pribliZujd.

18 Husserl si bol vedomy tejto ndmietky a vyjadruje sa k nej v § 55 svojich Idei (Ideen). Konkrétne
tu zdorazfuje, Ze jeho umyslom nebolo premenit’ svet na subjektivne zdanie, ako tomu je u Berkleyho,
a ani hldsat’ prvotnost’ vedomia voéi prirode. Jeho snahou bolo predovietkym ukazat, Ze prirodny,
redlny svet nemozno absolutizovat' a postulovat’ jednoducho jeho prvotnost, kedZe nad nim je este
totalita vSetkych redlnych svetov, t. j. Bytie (sveta). Prvotnost' realneho sveta nie je dokazatelna, prave
tak ako jeho druhotnost’. Prvotnost' a nepochybny raz (nerealneho) vedomia st naproti tomu dokazatel-
né. Vedomie md naviac jednu nezastupitelni dlohu, ktorou je dévat' realitim zmysel, ale nie bytie &i
redlnost, ktoré maja realitu nezavisle od vedomia.

L Dominikdnsky mnich, teolog a pritom Zziadny idealista ¢i metafyzik? Treba si uvedomit, Ze v r.
1873 Brentano protestuje proti dogme o papezskej neomylnosti, ¢im sa dostane do konfliktu s cirkev-
nym pravom, a tak z Univerzity vo Wiirtzburgu o rok neskor odide na viedensku univerzitu. S cirkvou
sa definitivne rozide, ked' sa v r. 1880 oZeni, a v tom istom roku sa dobrovolne vzdi katedry na tejto
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jej ,obojZivelnosti, t. j. vdaka tomu, Ze¢ sa vzt'ahuje na predmetnosti na jednej
strane a na seba samu na stranc druhej, je schopnd prekonat’ opoziciu objektiviz-
mus/subjektivizmus. Stratil Husserl rovnovihu a upadol do subjektivizmu? Zasahuje
subjektivita do teologie?

Proti tymto otdzkam mozno sformulovat’ dalsie. MoZe si filozof, ktory si stanovi
za ciel zd6raznenie 'udskej autondmie, kritiku rozumu a filozofie dejin (a to vietko
v zmysle bezmedznej kritickej instancie), vopred uréit’ nejaké medze? Preco by sa
mala epoché zastavit' na Gpéti Bytia, hoci princip identity to vyZaduje? Této otdzka
sivisi s otdzkou vzt'ahu medzi filozofom-tvorcom, akym bol Husserl, a filozo-
fom-kritikom. Filozof-kritik, ktory reaguje na nejaka nova filozofickd iniciativu, ma
moznost’ uvaZovat', posudzovat’ veci triezvejsie, kriticky. Nesmie viak zavrhoval' —
ak nechce byt' sim zavrhnuty a obvineny z parazitizmu -, ale kodifikovat,, speviio-
vat' zdklady toho, &o filozof-tvorca vybudoval. Keby bol Husserl zatriediteIny do
idealizmu ¢&i iného ,,-izmu®, uréite by mal v tomto smere stapencov. Skutoénost’ je
viak taka, Ze jestvuji tak maximalistické, ako aj minimalistick¢ interpretacic jcho
koncepcie, zatial' ¢o on sa snaZil drzat’ zlatej strednej cesty.

Ako priklad takej maximalistickej interpretacic moZno uviest' interpreticiu, ale
aj vlastnd filozofickd poziciu E. Finka, ktory sa domnieval, Ze od intencionalnej
analyzy treba prejst’ ku $pekulativnemu mysleniu a od fenomenolégic k ontologii
a teologii. Prikladom minimalistickej interpretdcie je Merleau-Ponty, ktory cheel
prekonat’ fenomenolégiu zdola a uznaval iba fenomenologiu percepcie.

Spomedzi daliich bezprostrednych nasledovnikov treba zvlast' uviest' reakceiu
M. Heideggera, ktory zovieobecni a objasni Husserlove vysledky na ontologicke;j
rovine na jednej strane a edte viac sa pribliZi k tradicii na strane druhej. Fenomeno-
l6giu bude definovat’ ako vedu o ka?dom odkaze a kaZdom vykazovani sacna ako
bytia osebe [5]. Fenoménom podla neho bude ontické siicno alebo ,,tu-bytie (Da-
sein) a fenomenoldgia, ktord ma mat’ za alohu desifrovat’ jeho ontologicki informa-
ciu, by sa stala hermeneutikou na jednej strane a ,fundamentilnou ontologiou®,
propedeutikou ontoldgie vdbec, na strane druhej.

Pri tejto prileZitosti sa eSte zastavme pri vzt'ahu Husserl - Heidegger, z ktoré-
ho sa este stale robi velky pripad, hoci zd'aleka tu nejde o také otvorené nepriatel-
stvo ako napr. medzi Descartom a Pascalom, o ktorom sa nchovori skoro vobec.
Ako dokazy necestn¢ho postoja Heideggera voéi svojmu uditelovi a predchodcovi na
katedre vo Freiburgu sa napr. uvadzaji: list Husserlovi, ktorym sa mu zakazuje
vstup do Univerzitnej kniZnice vo Freiburgu (Heidegger bol vtedy rektorom
a Husserl bol uZ pat’ rokov na déchodku); fakt, Ze venovanie Husserlovi v Byti a ca-
se bolo pocas vlady narodného socializmu vynechané; nedcast’ na Husserlovom
pohrebe. Predovietkym si treba uvedomit, Ze §tyridsat’styriroény Heidegger (Husscrl
mal vtedy 74 rokov) mohol l'ahdie podl'ahnat' nacistickej viere, ktord zviedla tolko
mladych Nemcov tej doby; on sdm svoje vtedajiie angaZovanie sa pripisal mladosti.

univerzite a zostane tu uéit' ako obycajny , Privatdozent*. Teologickou problematikou sa bude zaoberat’
i nadalej, aviak najviac mu bude le7at' na srdci osud vtedy ohrozenej filozofie, ktori bude chapat' ako
filozofiu zaloZeni na faktoch.
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Aj ked' je ticz pravda, Ze po r. 1933 sa oficidlne kontakty medzi nim a Husserlom
prerusili, neoficidlne, a Lo najmé pri¢inenim pani Heideggerovej, pokracovali. Ak
teda Heidegger pocas svojho ¢lenstva v strane nickomu ublizil, tak rozhodne nie
Husserlovi. Tak ¢&i onak, seridzne $tadium Heideggera je nemysliteIné bez poznania
Husserlovej fenomenologic.

Akusi syntézu Heideggera a Merleau-Pontyho predstavuje fenomenologicka
koncepcia R. Ingardena, ktory sa tiez priklana k maximalistickej interpretacii Hus-
serla, pricom sa sim vystriha vytvorenia ncjakej metafyziky.'® Podla svojej
domyselnej  klasifikaénej schémy so 64 oddeleniami  Husserlovu  filozofiu
»ZzaSkatul'kuje® ako ,idcalisticko-dependenény kreacionizmus®, v ktorom realny svet
je existencidlne heteronomny, odvodeny, zavisly od &stého vedomia a sebestacny.”

MoZno uviest' dalSie skutoénosti, ktoré svedéia proti ddajne jednostrannému
a uzavrelému charakteru fenomenologic. Husser! bol viestrannym filozofom, ktory
pestoval, aj ked' v roznej micre, vietky filozofické discipliny od ontologie cez psy-
cholégiu po ctiku. Husserlov systém sa javi ako otvoreny, pluralisticky sibor oblasti,
truktar, hladisk, hotovych rozborov i fragmentov, sondazi, ktoré nestoja proti sebe,
ale sa dopliaji. Touto otvorcnostou na rozne strany, ktorou sa Husserl podoba
Aristotelovi, si ticZ moZno vysvetlit’ neutichajici ohlas fenomenolégie.

Dalsi fenomenoldgovia budd pokraovat’ v aplikacii fenomenologickej metody
na rozne filozofické, ale aj vedecké discipliny: A. Pfander (1870-1941) na psychold-
giu a na logiku, O. Becker (1893-1964) na filozofiu matematiky, H. Conrad-Martiu-
sova (1888-1966) na filozofiu prirody, M. Geiger (1880-1937) a R. Ingarden (1893-
1970) na estetiku, E. Steinovéa (1891-1942) na naboZenski, politickd a socidlnu filo-
zofiu, R. Bultmann (1884-1976) na teologiu, H. G. Gadamer (nar. 1900) na filozo-
ficki hermencutiku, H. Binswanger (1881-1966) na psychiatriu, A. Schiitz na socio-
logiu. Medzi fenomenoldgov moZno zaradit’ aj Husserlovho mladsicho syna, ktory
vo fenomenologickom duchu rozpracoval nicktoré problémy filozofic prava [6].%

Aj ked sa fenomenologickd skola zrodila v Nemecku, nie je v kontinentélnej
filozofi i1zolovanym javom a zvIa§t treba spomentt jej privilegovany vztah s Fran-
cizskom. Niclen preto, Z¢ Bergson a Husserl boli myslitel'skymi vzormi, ktoré ovla-
dli zdpadocurdpsku filozofiu prvej polovice 20. stor., pri¢om sa ani nepoznali. Ked
sa Husserl po prvy raz v r. 1916 oboznamil s Bergsonovou koncepciou &asu, a to
vd'aka Ingardenovi a jeho dizertacii o Bergsonovi, vyjadril sa: ,Je to celkom, ako
keby som bol Bergson.“ Francizsky a frankofénny fenomenologicky prad viak nie
je jednoduchym predfzenim nemeckej fenomenologic: je vysledkom vzajomnych

18 Naprick tomu Ingarden, vymenovany za riadncho profesora na krakovskej univerzite v r. 1945,
bude musiet’ z univerzity odist’ na zaklade obvinenia z ,idealizmu™ a vrati sa aZ v r. 1956.

1 Spomedzi dalsich, ktori prispeli k rozvoju fenomenologie veelku, je treba uviest’ A. Reinacha
(1883-1916), M. Schelera (1884-1928), N. IHartmanna (1882-1950). Okrem Finka st to L. Landgrabe
(nar. 1902 vo Viedni, zomrel v r. 1991) a W. Biemel, ktorych moZno pokladat’ za najvernejsich a zéroven
najkritickejsich interpretatorov Husserla.

2 Hlavnym dielom Husserla ml. je Recht und Zeir. Fiinf rechtsphilosophische Essays [7]. Ako doklad
o vyvoji jeho myslenia este uved'me zbornik Recht und Welt. Rechisphilosophische Abhandlungen [8).
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vplyvov medzi sa¢asnou francizskou a nemeckou filozofiou. Vplyv bergsonizmu,
najmé na vyvoj nemeckej posthusserlovskej fenomenolégie, je nesporny a francizsky
existencializmus je velkym Husserlovym dlZnikom. Uvedenie Husserlovej fenomeno-
logie vo Francizsku je predovietkym spojené s menami ako V. Delbos (1862-1916),
J. Héring (1890-1966), A. Koyré (1892-1964), G. Gurvitch (1894-1965), G. Berger
(1896-1960), J. Wahl (1888-1974), E. Lévinas (nar. 1905 v Rige) a M. Merleau-Pon-
ty (1906-1961). Orientacie tych, ktori sa in§piruji alebo sa ingpirovali v danom ob-
dobi fenomenologickou metddou, pripominajii orienticie nemeckych fenomenolo-
gov: ontoldgia a psycholdgia (J. P. Sartre, M. Merleau-Ponty, P. Ricoeur, M. Henry,
St. Breton), etika (R. Polin, P. Ricoeur), estetika (M. Dufrenne), filozofia ndbozen-
stva (J. Héring, M. Nédoncelle, L. Malevez, H. Duméry, M. Francois), logika,
matematika a metodologia (S. Bachelardova, J. T. Desanti, J. Piaget, J. English),
psychiatria (H. Ey, G. Lanteri-Laura), hermeneutika (P. Ricoeur, J. Derrida).

Odvtedy sa na celom svete vystriedalo viacero generacii filozofov, ktori sa viac
alebo menej odvoldvaji na Husserlovu fenomenologiu. Pritom jej koniec uZ neraz
predpovedali sami niektori Husserlovi Ziaci. V skuto¢nosti sa s fenomenolégiou dnes
mozZno stretniit’ hocikde aj mimo hlavnych miest, v Koline n. R., v Lovani, v Ren-
nes, v Bostone, v Arreze, v Morioke atd'., jednym slovom, niet prakticky doleZitejiej
univerzity na svete, kde by nebol nejaky odbornik na fenomenologiu alebo kde by
Husserl neprednasal, aj ked ho medzitym ¢iastoéne vytlacili Wittgenstein, Heideg-
ger ai. To, ¢o tychto fenomenologov charakterizuje predovietkym, je prijimanie
fenomenologickej metody na tkor systému a rozne, niekedy aZ vzdjomne si protire-
¢iace hladiska. Medzi fenomenoloégmi nijdeme stiipencov roznych smerov i prislus-
nikov rdznych naboZenstiev, novopozitivistov, neorealistov, novokantovcov, existen-
cialistov, novotomistov, matematickych logikov, marxistov, krest'anov, Zidov, zenbud-
dhistov. Tito rdznost’ moZno znova vysvetlit’ roznost'ou tém a univerzalnost'ou Hus-
serlovho ducha. Ide o eklekticizmus, alebo sa Husserlovi skutoéne podarilo prekle-
nat klasické filozofické protireéenia a priblizit’ sa k onej filozofii perennis tak, ako
sa to podarilo pred nim napriklad Spinozovi?* K Spinozovi sa v§ak Husserl nepri-
rovnava, prirovnava sa skor k Aristotelovi, ¢o zaroveii svedéi o tom, Ze nebol jedno-
ducho eklektikom. Tak ¢ onak, termin ,fenomenoldgia“, na ktorom Husserl sim
nijako nebaziroval a ktory by sme pokojne mohli nahradit' terminom , filozofia“,
sliiZzi od ¢ias svojho vytvorenia Lambertom mnohym filozofom raz ako vyveska,
inokedy ako ttogisko.

Pokradovanie v budiicom &isle.
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