primatu duchovnych hodnét, v hfadani zmyslu ludského Zivota a dejin v intencidch krest'an-
ského personalizmu. Berd'ajevova kritika komunistického totalitného $tatu, sovietskej auto-
kracie a autoritdrstva je jednozna¢ne odsudzujica. Aviak v rdmci nim zvoleného explikac-
ného postupu, na ktory sme poukézali vysSie, sformuloval zavery, ktoré si aj po vySe pit-
desiatich rokoch predmetom ostrych diskusii. Za vSetky kontroverzné nizory spomeniem
rozsiahlu Stidiu A. Cipka St dobré nase principy? (Novyj mir 1990, ¢. 4). Autor v nej o. i.
popiera existenciu akéhosi $pecifického ruského marxizmu a snazi sa dokazat', Ze socializmus
sa budoval podla Marxa a v Gplnej zhode s jeho ekonomickou tedriou. A tak myslienkové
posolstvo Berd'ajevovej knihy, ktoré hddam najlepSia vystihuje Caadajevov vyrok: ,Laska
k vlasti je krasna vec, cite krajdia je viak ldska k pravde”, je dnes, ako vidiet, nanajvy§ ak-
tudlne.

Skoda len, e sa jej slovenské vydanie vyznaduje nizkou jazykovou kultirou. Editorovi by
malo v ovel'a viiéSe] miere zéleZat' aj na preciznom dodrZani neodmyslitelnych zasad vydava-
tel'skej praxe.

Raisa Kopsovd

MASARYK A MYSLENKA EVROPSKE JEDNOTY

Sbornik pfispévkil konference konané ve dnech 13. a 14. ¢ervna 1991 na Univerzité Karlové v Praze,
Praha 1992,

Zminim se krétce o pfispé&vcich téio konference s mezindrodni G&asti.

Theodor Syllaba ve studii T. G. Masaryk o demokratické budoucnosti Evropy zdiraznil
nutnost orientace na dila téch mysliteld minulosti, ktefi usilovali o hlubsi pojeti skute¢nosti.
Mezi né patfi TGM. Syllaba poukéazal na riist evropské a mezindrodni orientace jeho mysleni,
na diiraz, jaky kladl na hledéni cvropské jednoty; celd, nejen evropskd spolecnost méla pak
vybfednout z krize, a Masaryk k tomu hledal cesty v pravé demokracii, ndboZenstvi a v roz-
voji humanity. V pfispévku je zahlédnut vliv Toquevilliv a Milliv na Masarykovo pojeti
demokracie, lidské svobody a na hledani pravdy za kaZdych, i pokfivenych podminek.

Vittorio Pons ve svém piispévku Poddtky myslenky panevropské zmifiuje obséhle dilo
R. N. Coudenhove-Kalergiho, a to ve vztahu k T. G. Masarykovi, jehoz si hrabé Coudenho-
ve-Kalergi velmi vaZil, coZ je v pfispévku vyslovné dokumentovdno. Masaryk usiloval o sjed-
nocenou Evropu, nicméné ve chvili, kdy s touto mySlenkou pfichédzi Kalergi, Masaryk rika:
,»Myslim, Ze ¢as pro Panevropu jest& nedozral”.

Jaroslava Opata zaujalo Masarykovo evropanstvi jako pojem a politicky program. Zmifiuje
se o ideji Masarykovy Nové Evropy, ze byla vlastné postavena proti pangerméanské koncepci
Mitteleuropy, jeZ méla nacionalisticky, hegemonialni charakter; proti tomu stoji Masarykova
koncepce spoluprice rozvijejicich se evropskych nirodli na poli hospodifském, politickém
i kulturnim. Dale je vyzdviZen mySlenkovy pendant tohoto Masarykova pojeti souZiti: je to
my$lenka humanity.

Masarykovou cestou k nové Evropé se zabyval Zden&k Solle. Vidi Masarykovu kritiku
radikalismu, revoluce, nacionalismu, i to, jak dodlo posléze u Masaryka samotného k uréité-
mu obratu k revoluci a radikdlnosti, a to v obdobi, kdy zacal ,,bofit Rakousko®; tehdy k tomu
dozral &as. Nikdy viak, jak 1iéi Solle, nepfestal byt Masaryk demokratem a humanistou, ktery
zaklada své — i politické — &iny na vielidské jeZiSovské lasce. Evropu naziral podle autora
Masaryk jako sjednocujici se Evropu demokracie, miru a svobody.

Filozofia 48, 7 469



Masaryk a Novd Evropa: soudasné problémy a staré ideje je nazev pfispévku Otto Picka.
V3im4 si paradoxu, ktery chtél Masaryk pfeklenout v podobé federalizované Evropy, sloZené
oviem ze sebeuréenych narodil. Cituje Masarykovu vétu, Ze ,,internacionalismus neni v rozpo-
ru s nirodnim citénim*“. Dnes jde podle autora o stfet dosud nerozhodnutych tendenci: in-
tegrace versus roztfiSténi. Své centralizujici tendence Masaryk zakladal, jak upozornil téz
Pick, na humanitni ideji, na niz se mohla nést evropska ,konfederace pfatelskych stati*
(Novd Evropa). _

Zrod a vyznam Masarykova pojeti evropské jednoty je nazev piispévku Miloslava Bednére.
Zmifuje se o pojeti krize u Masaryka a o hledéni vychodiska z ni; nirod a stit ma sméfovat
k pravdé a politika mé& podle Masaryka splfiovat moralni kritéria: jen tehdy se objevi smysl
demokracie. Dile se autor zmifiuje o Masarykové koncepci Rakouska, o tom, v em a jak
navazoval na Palackého; Masaryk hledal nekonfliktni fefeni Rakouska v mravné zakotvené
perspektivé. Z mravné duchovnich divodi se pak podle autora Masaryk odhodlavi k otevie-
nému boji proti Rakousku-Uhersku a Némecku, coZ chape Bednaf jako konflikt Ceské, du-
chovné demokraticky zaloZené filosofie politika s rakousko-uhersko-némeckym materialistic-
kym konceptem politiky. PfesvédCivé je vyliCeno Masarykovo tsili o demokratickou reorgani-
zaci Evropy, zaloZenou na duchovnich zdkladech. Obnoveni nérodii v evropské volné federaci
mélo byt zdroveii krokem k sjednoceni lidstva (a to je dnes nové aktudlni).

Otakar A. Funda nazval sviij piispévek NdboZenskd dimenze Masarykovy ideje humanity
a demokracie. Hledd zde naznak sjednocujici filosofické mySlenky pro soucasnou Ewvropu.
Touto ideou je mu pravé pfistup Masarykiiv s jeho obrazem humanity a demokracie, jez maji
své transcendentdlni zdzemi a zakotveni. Jiz Ceskou otdzku chdpal Masaryk zdroveii jako
otdzku sv&tovou, a jiz v Ceské otdzce poprvé formuloval podle autora své ideje humanity
a demokracie. Transcendentdlnim zakotvenim zde rozumél Zivot sub specie aeternitatis.
Zaroveil Funda chape Masaryka podle mého soudu pfili§ jednoznadne jen jako ¢lovéka tzv.
moderny.

Helene Kanyar-Beckerovd se podujala tkolu osvétlit Masarykdv vztah ke Svycarsku
v tvaze T. G. Masaryk a $vjcarskd demokracie. Svycarsko podle autorky bylo stéle ve stfedu
Masarykova zdjmu, uz v Ceské otdzce navozuje ideu ,,&eského Svycarska®; Svycarsko mu bylo
modelem nejprve pro demokratickou federalizaci Rakouska-Uherska, poté i pro Ceskosloven-
skou republiku; prosazeni ¥vycarského modelu podle autorky vSak ztroskotalo na odporu
¢eskych konzervativnich stran.

Evropou na kiifovaice se zabyvad Robert McRae. Zmifiuje genezi Masarykova mySleni,
jeho realismus, jeho humanismus a zalozeni politiky ve vy$Sich etickych transcendentnich
hodnotiach. Masaryk podle McRae vidy podporoval pestrost, rozdilnost, pluralitu, coZ vidi
autor i nyni v Evropé jako ,kfiZovatce narodd a hodnot“. Otud miZe vzejit Evropa svobody
a tolerance.

Ji¥{ Brabec nazval svilj pfispévek Nékolik pozndmek k Masarykové vztahu k liberalismu.
Autor Zivoucim zplisobem ukazuje na to, co pro Masaryka znamenal &lovék uprostfed déjin,
Ze nejde jen o utilitArnost vztahovani ke svétu, ale i o duchovni hodnoty. Je-li toto zanedba-
véno, projevi se to dfive &i pozdgji katastrofilnimi disledky. TéZ do Evropy lze vstupovat
s urcitymi pfedstavami o nasi ceské filosofii, jiZ ma byt nesena ¢eskd otdzka.

Podobné Jaroslav Jirsa ve svém &lanku Masaryk a jeho kritici nazird potfebu koncepce,
jeZ by zohlednila postaveni ¢lovéka v soucasném svét€. Naznacuje i nutnost vzniku univer-
zilni koncepce pro moZnou dalsi planetarni spolupraci lidstva. To, co nam ukéizal Masaryk,
nemohli pochopit ani jeho kritici (napf. J. Werstadt, L. Borsky), jejichZ boj proti Masarykovu
humanismu a realismu se ukdzal byt lichym. Stéle plati, Ze &eskd otizka je otdzkou svétovou,
anebo ji neni viibec.

Lubo$ Kohout pojednal o Masarykové Nové Evropé a dnesku. Kriticky se diva na autory,
ktefi zveli¢uji tilohu Masaryka pii bourani rakousko-uherské monarchie. Oni tuto rozkladajici
se monarchii vlastne obhajuji (zejména tzv. integrilni katolici); neni jimi vidén ani vliv do-
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hodovych mocnosti: za viechno pry miiZze jen Masaryk. Jak pfesvédéivé ukazuje Kohout, byla
tu koncepce T. G. Masaryka a jeho praktickd snaha po rekonstrukci Evropy, jdouci ve §lépé-
jich Palackého, coZ integrélni katolici nechdpou; tito autofi zapomnéli téZ na vybujeni agre-
sivnich nacistickych a bol§evickych systémi v Evropé, coZ vedlo k padu CSR. Dnes je tfeba
se téZ podle autora vyvarovat neuvaZenych krokl pfi pfehodnocovéni déjinného vyvoje, zej-
ména vii¢i Némecku.

Vztah Masaryk a Slovdci vyjadril v deseti zdkladnich bodech H. Gordon Skilling. Vypi-
chuje tu my$lenku, kterd se tykd Masarykova uznavani prava Slovakt na vlastni jazyk; to mu
nepiekaZelo v prosazovani koncepce jednotného Ceskoslovenského néroda. Je zde zminén
vztah Vajanského a hlasisti k Masarykovi.

Sbornik poukdzal na aktuédlnost Masarykovych mySlenek dnes, kdy se Evropa pokousi
o novou integraci. Z novych pohledii je osvétlen Masarykiv fenomén a jeho déjinotvorné
plisobeni, jeZ vedlo ke vzniku Ceskoslovenska, k obrozeni &eského a slovenského niroda.

Jirt Olsovsky
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