rozlifenie medzi CIVITAS A UNIVERSITAS, medzi spolofenstvom utvaranym primérne
uznavanim istého siboru pravidiel riefenia konfliktov a spolocenstvom, ktoré sa utvara na
zéklade snahy o uskutoénenie istého zdmeru. Je zrejmé, Ze konzervativizmus uprednostfiuje
spolo€enstva prvého typu.

Pri urdovani ,,paradigmy* politického myslenia v poslednom tvrt’storo¢i viznamni dlohu
zohralo dielo F. A. Hayeka. I ked svoje zdkladné myslienky Hayek formuloval uZ v prvej
polovici Styridsiatych rokov, redlny vplyv ziskava ovela neskorSie. Norman Barry rozoberd
najprv Hayekovu socidlnu ,,ontol6giu (rozli¥enie medzi nomos a taxis) a koncepciu poznania
(zddraznenie Glohy ,,lokdlneho®, neobjektivizovatelného poznania) a potom sa sistred'uje na
analyzu trhu ako primeranej podoby koordindcie ludskej ¢innosti v podmienkach ,rozSire-
nych“ spolo¢nosti. Vela pozornosti venuje Hayekovej skepse vo¢i demokracii ako vldde vacsi-
ny, jeho obhajobe konStitucionalizmu. Hayekovo myslenie je i upozornenim na nesamozrej-
most’ vizby medzi liberalizmom a demokraciou.

Autorom jednotlivych kapitol i§lo predovietkym o identifikdciu zdkladnych idei jednotli-
vych myslitelov, ako aj o to, ukézat, akymi smermi sa rozvijala diskusia a polemika okolo
tychto idei. Podarilo sa im nadrtnit’ plasticky obraz si¢asného politického myslenia. Obraz,
ktorj moZno korigovat, dopiiiat, ktorj viak umoZfiuje orientovat’ sa v spleti sidasnjch mys-
lienkovych iniciativ. I politické myslenie posledného desatrodia tohto storodia, ¢o ako ,,iné",
sa rozvija nadviizovanim, ¢asto vel'mi polemickym, préve na tie my8lienkové koncepcie, ktoré
st predstavené v recenzovanej knihe. MoZno si len priat, aby sa tato kniha vo vid¢Som pocte
dostala aj do na8ich kniZnic.

Frantisek Novosdd

SPOZNANIE ZMYSLU SPOLUNALEZITOSTI - NOVA
PARADIGMA

F. CAPRA - D. STEINDL-RAST - T. MATUS: Wendezeit im Christentum (Cas obratu v krestan-
stve). Bern, Miinchen, Wien, Scherz Verlag, 1991, 286 s.; anglicky original: A Sense of Belonging (Zmy-
sel spolunalezitosti), 1991.

Viac ako dvadsat’ rokov trvajiice dialégy rozvijané v esalenskom tstave v objati kaliforn-
skej prirody medzi takymi osobnostami, akymi nesporne st Aldous Huxley, Abraham Mas-
low, Fritz Peris, Buckminster Fuller, Stanislav a Kristina Grofovci, Alan Watts, Gregory
Bateson, Charlotte Selverovd, Joseph Campbell, Fritjof Capra a i, priniesli dalSie svoje
ovocie. V tychto tvorivich intelektudlnych stretnutiach stala sa centrdlnou nielen otdzka
vzt'ahu &loveka k ¢loveku, ale aj ¢loveka k celej prirode. V kontexte riefenia tohto problému
sa podarilo od roku 1985 postupne pribliZit' aj stanoviskd krest'anského myslenia a myslenia
New Age. K tomuto vysledku prispelo najmé objavenie a hibSia reflexia paradigmy nového
myslenia skiimanej v systémovej jednote a vzdjomne;j Strukturédinej koreSpondencii prirodnjch
vied, filozofie a teolégie.

Autori zhodne konstatovali, Ze vplyv starej paradigmy novovekého myslenia zaloZenej na
bezvyhradnej viere v l'udsky rozum v sicasnosti slabne. Racionalistickii a mechanistickd
paradigmu, tak uspeSne rozvijand G. Galileim, R. Descartom, I. Newtonom a F. Baconom,
ako aj patriarchalistickfm hodnotovym myslenim Zivenym po tisicroéia, postupne nahridza
nova, celostnd, systémova a ekologickd paradigma myslenia. Takéto myslenie charakterizuje:
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posun od raciondlnosti k intuitivnosti, od analyzy k syntéze, od redukovaného k celostnému
a od linedrnych postupov k nelinedrnym. Vo filozofii sa v tejio novej paradigme dostavaji do
popredia dialogické, fenomenologické, systémovo-evoluéné a transcendentdlne pristupy.
V tomto mysleni je zvlast' dolezity ekologicky moment, ktory je vlastne uplatnenim celost-
no-systémového pristupu v oblasti Zivych systémov. V teoldgii sa tento moment prejavuje ako
ekumenicky. Ekologickym momentom sa totiZ zdbraziiuje bytostnd prisluSnost’ ¢loveka k pri-
rode (k Zemi i k celému vesmiru), zatial' ¢o ekumenickym momentom jeho prislusnost’ k cel-
ku duchovnej kultiiry.

Capra sa so svojimi partnermi v dialégu zamysl'a nad samotnym dévodom zmeny paradig-
my. Autori objavuji v ludskom mysleni tzv. Janusov fenomén. Tito zdsadnd podvojnost’
myslenia spociva v tom, Ze myslenie sa prejavuje jednak ako potvrdzujice sa v sebe samom,
v svojej racionalite, a jednak ako potvrdzujice sa inym, tym, ¢o ho presahuje a v om sa
napokon integruje. Sebapotvrdzujiici spdsob myslenia kategorizuje, rozdel'uje na Casti, presne
popisuje, jasne uchopuje a ped.; integrujici spdsob naproti tomu tenduje k nazeraniu neli-
nearnych vzorov a k ich syntéze. MoZno hovorit' aj o diskurzivnom mysleni zodpovedajicom
muzskému principu a o intuitivnom mysleni zodpovedajicom Zenskému principu. Stard para-
digmu treba teda v novoveku chépat’ ako jednu z konkrétnych kultirno-dejinnych stvarneni
sebapotvrdzujiiceho myslenia, kym novi paradigmu ako nové, vyS§ie vyvojové stvarnenie
integrujiceho spdsobu myslenia. Dominantnost’ sebapotvrdzujiceho, resp. integrujiceho
spdsobu myslenia je teda zdkladnou podmienkou utvorenia konkrétnej dejinnej paradigmy.

Autori d'alej dospeli vo svojom dialégu k zdveru, Ze nové myslenie moZno bliziie artiku-
lovat’ pomocou piatich kritérii, z ktorych prvé dve sa vztahuji na celok prirodnych vied,
filozofie a teol6gie a posledné tri na ich epistemoldgiu. Tymito piatimi kritériami je Struktu-
rovand hlavnd, tretia ¢ast’ knihy. Prva Cast’ knihy sa venuje celkovej charakteristike skimanych
vied v novom chépani, druha &ast’ sG¢asnej premene paradigiem a $tvrtd Cast’ sa venuje sociél-
nym implikdcidm nového myslenia. Osobitni pozornost’ si zasliZi tretia Cast’.

7 Prvé kritérium spomedzi piatich spominanych sa charakterizuje ako obrat myslenia od
¢asti k celku, od partikularnosti k univerzalnosti, resp. v teoldgii od Boha ako zjavenej pravdy
ku skutoénosti ako BoZiemu sebazjaveniu. V rdmci starej paradigmy bolo moZné v kaZzdom
komplexnom systéme odvodit’ dynamiku celku z vlastnosti jeho casti. V novej paradigme je
vztah Easti a celku obriteny: vlastnostiam ¢asti moZno porozumiet’ len vzhladom na dyna-
miku celku. Tak napriklad iba z poznania evoliicie kozmu moZno porozumiet’ evoliicii jeho
regiénov, ako aj samotnym jeho regiénom. Iny priklad: z nahliadnutia systémovo-evolucnej
dynamiky pozndvania mozno spoznat’ to, £o je teoreticko-poznévacou pravdou, a aky je jej
zmysel. V teolégii v zmysle starej paradigmy poskytovala zjavent pravdu celd suma dogiem.
V novej paradigme zmysel jednotlivich dogiem moZno pochopit’ len z dynamiky zjavenia ako
celku, ktoré je jedingm celostnym dianim.

Druhé kritérium je charakterizované obratom od Struktiry k procesu, resp. od BoZieho
zjavenia ako bez€asove] pravdy k zjaveniu ako dejinnej manifestacii. V starej paradigme boli
rozhodujice zdkladné Struktiry, sily, mechanizmy, principy, elementy a pod., ktorymi sa tieto
Struktdry integruji, ¢im zadina proces. Podobne v teoldgii rozhodujtci bol staticky zvizok
nadprirodzenych pravd zjavenych Bohom, zatial ¢o samotny dejinny proces, v ktorom sa
zjavil Boh, sa chéipal ako niefo druhoradé. Naproti tomu v novej paradigme prirodovedy
a filozofie kazda §truktiira je manifestaciou procesu pdsobiaceho v jej zdklade, procesu, ktory
v konefnom dosledku treba chédpat’ ako bytostny a evolu¢ny. V teoldgii je zasa dynamicky
proces spasnych dejin ako taky jednou velkou pravdou sebamanifestujiceho Boha.

Tretie kritérium sa charakterizuje ako obrat od ,,objektivnej” vedy k ,epistemickej priro-
dovede”, resp. k filozofii ¢i teoldgii ako procesu poznania. V starej paradigme sa veda chipe
ako objektivna, nezavisld od skiimatela, veriaceho & od samotného procesu poznivania.
V novej paradigme prirodovedy je epistemolégia popisom fenoménu prirody, je jej integral-
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nou sicast'ou. Do filozofie a teoldgie treba zahrnat’ i nepojmové cesty pozndvania — intuitiv-
ne, citové a v teoldgii aj mystické. Teda pozndvanie ako celok s rozli¢nymi formami poznania
je integralnou sicast'ou filozofie i teoldgie.

Storé kritérium je charakterizované ako obrat od mySlienkovej stavby k Struktire ako
metafore poznévania. V starej paradigme sa prirodoveda, filozofia i teologia budovali ako
stavba pozostdvajica z fundamentalnych zdkonov, principov, elementov a pod. V novej para-
digme je touto zdkladnou metaforou §truktira a skutoénost' sa chdpe ako siet’ savislosti. Nase
porozumenie skutoc¢nosti je teda Strukturdlnym dynamickym systémom bez hierarchie a bez
zdkladov. Tak vesmir sa chape ako dynamicky proces a samotné prvky v Struktire tohto
procesu si jeho funkciou. Filozofické a teologické tvrdenia tvoria vlastne Struktiru rozli¢nych
pohl'adov na skutoénost’. V takejto Struktire kazdy pohl'ad sprostredkuje nahliadnutie pravdy.
Z toho dalej vyplyva, Ze nemdze existovat’ jediny filozoficky alebo teologicky systém, zdvizny
pre vietkych.

Piate kritérium sa chipe ako obrat od raciondlne uchopitelnej pravdy k aproximativnej
pravde participujiicej na tajomstve. Stard paradigma spoéivala vo viere v istotu vedeckého
poznania, Co sa premietlo do tvorby sim, kompendii a ucebnic zaviznych pre vietkych. V no-
vej paradigme s vietky pojmy a vedecké tedrie iba aproximaciami, ktoré mozno v uréitom
Stadiu vyvoja poznania falzifikovat’. Vo filozofii a teoldgii kazda takato aproximécia sa dopl-
fiuje presvedCenim ¢i vierou, ktoré ich presahujd, éim takéto poznanie nadobiida vySsi stupeii
zéviznosti.

Uvedené dielo je neobytajne podnetnym modernym dialégom a mal by si ho preéital’
kazdy vedec, filozof i teoldg. Dielo otvira Sir§i priestor aj pre dialég krest'anského myslenia
s myslenim Vychodu.

Jdn Letz

CESKA FILOSOFIE TOHOTO STOLETI]
Kapitoly z déjin ¢eské filosofie 20. stoleti (Red. Jifi Gabriel). Brno, Masarykova univerzita 1992, 196 s.

Pedlivé graficky upravend kniha svym zjevem vilbec nenapovidd, Ze jde o skriptum, urce-
né pfedev§im posluchaéiim filosofie. Pro¢ je vhodné a viznamné na ni upozornit, ackoli to
u ,,pouhych® studijnich pomicek nebyva zvykem?

Jednak je to pro samo téma, nepochybné v celkovém pohledu pomérné mélo ve filosofic-
ké literatufe frekventované, jednak pro pokus o opravdu objektivni pfistup, zbaveny ideolo-
gickych pfedsudki i jednostrannosti uréité vychozi filosofické pozice. Jsou sice monografické
préce zabyvajici se dlikladnéji timto obdobim ¢eské filosofie (Kral, Kratochvil, Macha, Pope-
lova, R4dl a j.), ale zabiraji ¢asové maximalné do roku 1948, zatimco Kapitoly ... kondi
rokem 1989. Neobvykle velky podet sedmnécti autori (nejen z brnénské filosofické fakulty
a jinych tamnich pracovidt, ale i z Prahy) soustfedil hlavni redaktor Jifi Gabriel k vypracovani
stru¢ného a piehledného ,,prvniho uvedeni do dané problematiky, ktoré poskytne studentiim
(ale i celé mladé generaci naSich filosofli) zkladni faktografické Gdaje a vieobecné pfijimané
charakteristiky, soucasn€ je v8ak i podniti k dal§imu studiu, nebot' ukazuje, & jen naznacuje,
co vie je dosud nejasné a nezpracované.

Price zahrnuje problematiku pouze éeské filosofie, neni tu tudiZ zachycen celj vjvoj
filosofie v Cechach (napt. filosofie némecké) a v Ceskoslovensku (o slovenské filosofii je jen
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