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NIKOLAJ BERDAJEV: O FANATIZME, ORTODOXII A PRAVDE

Nikolaj Berdajev (1874-1948) - vynikajiici rusky myslitel
prvej polovice 20. storodia, ktory sa presldvil doslednou kritikou
modemej civilizdcie z pozicif krestanského humanizmu. V mlados-
i paml k izv. "legdinym marxistom". Onedlho sa s mamxizmom
rozisiel a prikionil sa k hfadaniu "nového ndboZenského vedo-
mia". V roku 1922 bol spolu s vefkou skupinou ruskych intelek-
tudlov vyhosteny zo ZSSR. Zil v Berline, kde zalozil NdboZen-
sko-filozofickit akadémiu. Od roku 1924 pésobil vo Franciizsku,
kde redigoval ¢asopis Put’ (1925-1940), ktory sa stal encyklopédiou
ndboZensko-filozofického myslenia ruského exilu. Na zdpade bol
uzndvany najmd ako historik "ruskej idey” a nekompromisny kritik
"ruského komunizmu”, ako aj vietlych foriem totalitarizmu.

Bibliografia prac N. Berd'ajeva obsahuje niekofko sto titulov.
Zdkladné diela: Filozofia slobody (1911), Zmysel tvorby (1916),
Osud Ruska (1918), Filozofia nerovnosti (1923), Zmysel dejin
(1923), Novy stredovek (1924), O poslani ¢loveka (1931), Osud
¢loveka v sii¢asnom svete (1934), Pramene a zmysel ruského ko-
munizmu (1937), Duch a realita (1937), O otroctve a slobode
Cloveka (1939), Ruskd idea (1946), Pokus o eschatologicki
metafyziku (1947), Sebapoznanie. Pokus o filozoficki auto-
biografiu (1949).

Berdajev je predstavitefom ndboZenského existencializmu
a personalizmu. V presvedieni o univerzdinom vizname ndboZen-
stva pre osobnost, historiu { kultiru rozpraciival ideu tvorivého
krestanského antropologizmu. Tematickou osou jeho dvah je drd-
ma Boha a drima ¢&loveka, ktoré sa spdjajii v osobe Krista, idedl-
neho vzoru Bohoclovedenstva. Je vyznavadom existencidineho filo-
zofovania, zameraného predovietkym na problémy tvorby a tvor-
vosti, dule a duchovnosti, zmysiu Zivota a osudu, narodenia
a smrii. Jeho celoivoinou témou je filozofia slobody, vyzdvihujica
absoliitnu hodnotu osobnosti, individuality a iipinti samozrejmost’
Jjej slobody.

Prindsame preklad Berdajevovej $tidie k problematike fana-
tizmu, kiord je aj dnes vysostne aktudina.

Téma fanatizmu, sivisiaca s oddanost'ou ortodoxnym uéeniam, je vel'mi aktudlna. Dejiny
st rytmické, obrovski ilohu v nich mé striedanie psychickych reakcii. A my vstupujeme do
rytmu, ked prevlada smerovanie k nitenej jednote, k ortodoxii povinnej pre vetkych, k po-
riadku potla¢ajicemu slobodu. Je to reakcia na 19. storodie, na jeho slobodymilovnost’ a fud-
skost’. Vytvira sa masovi psycholdgia nezni3anlivosti a fanatizmu. Pritom sa naria rovno-
véha a ¢loveka sa zmociiuje aZ maniakélna posadnutost’. Individudlny ¢lovek sa stiva obet'ou
kolektivnych psychéz. Nastdva strainé ziZenie vedomia, potladenie a vytesnenie mnohych
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podstatnych Fudskych &ft, celej zloZitosti emociondlneho a intelektudlneho Zivota ¢loveka.
Jednota sa nedosahuje cez Uplnost, ale cez ¢oraz vacSiu nedostatkovost’. NezndSanlivost' je
pribuznd Ziarlivosti. Ziarlivost' je psychéza, pri ktorej sa strica zmysel pre realitu. DuSevny
#ivot sa prevracia a fixuje na jednom bode, aviak bod, na ktorom sa uskuto&fiuje fixicia, je
vnimany Gplne neredlne. Clovek, v ktorom sa neznafanlivost’ rozZeravila do fanatizmu, po-
dobne ako Ziarlivec viade vidi len jedno, len zradu, len porulenie vernosti jedinému, je
podozrievavy a neddveréivy, viade odhaluje sprisahania proti obl'ibenej idei, proti predmetu
svojej viery a lasky. Fanaticky neznaSanlivého ¢loveka, rovnako ako Ziarlivca, je velmi tazké
priviest’ spit’ k realite. Fanatik, posadnuty méniou prenasledovania, vidi dookola iklady
diabla, lez on s&m vidy prenasleduje, tryzni a popravuje. Clovek posadnuty méniou prenasle-
dovania, ktory sa citi byt' obklopeny nepriatel'mi, je velmi nebezpec¢ni bytost, vidy sa totiZ on
sdm stdva prenasledovatelom, neprenasleduji jeho, ale pradve on prenasleduje. Fanatici pé-
chajiici najvic8ie zlo€iny, nasilia a krutosti sa vidy citia byt' obklopeni nebezpefenstvami, vidy
maji strach. Clovek odjakZiva pacha zlo&iny zo strachu. Afekt strachu je hlboko spiity s fana-
tizmom a nezniSanlivostou. Vylie€enie zo strachu by bolo zaroveii aj vylietenim z fanatizmu
a neznaSanlivosti. Fanatikovi sa vZdy diabol zd4 stra¥ny a silny, veri v neho vi&mi ako v Bo-
ha. Fanatizmus ma ndboZenské pramene, Fahko v8ak prechddza do ndrodnej a politickej sfé-
ry. Nérodny alebo politicky fanatik taktieZ veri v diabla a jeho tiklady, hoci by mu nidboZen-
skd kategéria diabla bola dplne cudzia. Proti silim diabla sa vZdy vytvara inkvizicia alebo
vybor spolofenskej spdsy, vdemocnd tajné policia, eka. Tieto stra$né ustanovizne sa odjakZiva
vytvarali zo strachu z diabla. No diabol bol vZdy silnej§i, prenikal do tychto ustanovizni a ria-
dil ich. Nejestvuje nié strasnejsie ako strach. Clovek najv4&mi potrebuje duchovné vyliecenie
sa zo strachu. NeznaSanlivy fanatik pécha nésilia, exkomunikuje, uviziiuje a popravuje, ale
v podstate je slaby, a nie silny, je premdhany strachom a jeho vedomie je velmi z(Zené, me-
nej veri v Boha neZ tolerantny ¢lovek. V istom zmysle by sa dalo povedat’, Ze fanatickd viera
je slabost’ viery, je to neverectvo. Je to negativna viera. Archimandrita Fotij z &as Alexandra
L. veril najmi v diabla a antikrista. Sila Boha sa mu javila ako nepatrn v porovnani so silou
diabla. Inkvizicia rovnako pramaélo veri v silu krest'anskej pravdy, ako GPU pramadlo veri v si-
Iu komunistickej pravdy. Faktickd neznaSanlivost’ je vidy hlbokd neviera v &loveka, v Bozi
obraz v ¢loveku, je to neviera v silu pravdy, t.j. koniec koncov neviera v Boha. Lenin takisto
neveril v &loveka a v silu pravdy ako Pobedonoscev; s jednej rasy. Clovek, ktorého sa zmoc-
nila posadnutost’ ideou svetového nebezpedenstva a svetového sprisahania slobodomurirov,
Zidov, jezuitov, bol'$evikov & okultnej spolotnosti vrahov, prestiva verit' v BoZiu silu, v silu
pravdy a spolicha sa len na vlastné nésilia, krutosti a vrazdy. Taky ¢lovek je v podstate
predmetom psychopatoldgie a psychoanalyzy. Prave maniakilna idea vyvolan4 strachom je naj-
va&sim nebezpedenstvom. Dnes sa fanatizmus a péitos ortodoxnej pravdy zaviznej pre viet-
kych prejavuji vo falizme, v komunizme, v extrémnych forméach ndboZenského dogmatizmu
a tradicionalizmu.

Fanatizmus odjakZiva deli svet a ludstvo na dve ¢asti, na dva nepriatel'ské tibory. Je to
vojenské delenie. Fanatizmus nepripdta koexistenciu roznych idei a svetondzorov. Existuje
len nepriatel. Nepriatel'ské sily sa unifikujd, prezentuji sa ako jednotny nepriatel. Je to, ako
keby ¢lovek nedelil Tudi na ja a mnoZstvo inych ja, ale na ja a nie ja, priom by si nie ja
predstavoval ako jednotni bytost. Toto strainé zjednoduenie ulah&uje boj. Pre komunistov
existuje dnes vo svete len jeden nepriatel, a to fadizmus. KaZdy odporca komunizmu je teda
faSista. A naopak. Pre faSistov je kaZdy odporca fadizmu uZ komunista. Pritom podet fafistov
a komunistov vo svete nadmerne rastie. Cudia sa z nepriatel'stva ku komunizmu priklafiaji na
stranu faizmu a z nepriatelstva k faSizmu na stranu komunizmu. Zjednotenie prebieha vo
vztahu k diablovi, ktory je druhou polovicou sveta. Navrhuji nim nezmyselnii volbu medzi
faSizmom a komunizmom. Je nepochopitelné, preto musim volit’ medzi dvomi silami, ktoré
rovnako popieraji ddstojnost’ ludskej osobnosti a slobodu ducha, rovnako praktizuji loZ
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a nésilie ako spdsoby boja. Je jasné, Ze sa musim priklonit’ na stranu nejakej tretej sily: prave
to robi vo Franctizsku prid spity s Esprit a La Fléche, ktory je rovnako nepriatel'sky vodi
kapitalizmu, faSizmu i komunizmu. Fanatickd nezné3anlivost’ ustaviéne stavia l'udi pred falo$-
ni volbu a uskutoéfiuje klamné delenie. Je viak zaujimavé, Ze pétos fanatickej neznéSanli-
vosti nie je v nadej dobe vysledkom vaSnivej viery a presvedéenia, ale umelej gradécie, ¢asto
Stylizicie, je vytvorom kolektivnych sugescii a demagégie. Existuji, pravdaZe, jednotlivi
komunisti a fafisti veriaci a presvedéeni aZ fanaticky, najmi medzi ruskymi komunistami a ne-
meckymi nacistami, menej uZ medzi talianskymi faSistami, ktori si skeptickejsi a va&mi pod-
riadeni vypo¢itavej politike. Ale komunistickd a faSistickd masa nemd nijakd pevni, pre-
myslend vieru a presvedcenie. T4to masa sa Stylizuje do fanatizmu v désledku sugescie a na-
podobfiovania, no ¢asto aj v ddsledku zdujmu. Siiéasny patos neznaSanlivosti sa vePmi 1i§i od
stredovekého; vtedy skutocne existovala hlboka viera. Priemerny ¢lovek naSej doby nemad
idey, mé len inStinkty a afekty. Jeho nezndZanlivost’ je vyvolani podmienkami vojny a tiZbou
po poriadku. Pozné len takd pravdu, ktord je uZitoénd pre organiziciu. Dvojélenné delenie
sveta, vyvolané poZiadavkami vojny, m4 svoje neodvratné désledky. Nasa doba nepozné kri-
tiku a ideovy spor, nepoznd ani boj idei. Pozna len usvedovania, exkomunikicie a tresty.
Inak zmySlajici ¢lovek sa chipe ako zlodinec a so zlodincom sa nediskutuje. V podstate uZ
neexistujii ideovi nepriatelia, existuji len vojenski nepriatelia, ktori patria k nepriatel'sky
velmociam. Spor — to je tolerancia, aj ten najzirivej8i diskutér je tolerantny &lovek, ktory
pripdsta koexistenciu inych idei, ako si jeho vlastné, a ktory si mysli, Ze ideovy stret mozZe
lepSie odhalit’ pravdu. LenZe dnes vo svete neprebicha nijaky ideovy boj, ale prebieha boj
zdujmov a pésti. Komunisti, fafisti, fanatici "ortodoxného" pravosldvia, katolicizmu &
protestantizmu nepolemizuji s nijakymi ideami, leZ zatld&aji protivinika do opa¢ného tdbora,
na ktory mieria gufomety. Pdtos ortodoxnej doktriny, ktord je uZitoni pre boj a pre orga-
nizdciu, mé za nésledok absolitnu stratu zAujmu o myslenie a idey, o poznanie, o intelek-
tudlnu kultdru a porovnanie so stredovekom je pre naSu dobu velmi nepriaznivé. Nenacha-
dzame tu nijakd ideovi tvorbu. V tomto smere je na¥a netolerantnd doba zaraZajico pod-
priemernd a Gbohd, tvorivé myslenie v nej zamiera, tito doba sa len paraziticky Zivi
predchidzajiicimi epochami. Najvplyvnej$i myslitelia v siadasnej Eurépe, ako si Marx,
Nietzsche, Kierkegaard, prindlezia prave tomu 19. storofiu, proti ktorému dnes brojime.
Jedind oblast, v ktorej sa prejavuje zdvratnd tvorivost, je oblast technickych objavov. Zijeme
v znameni socidlnosti a v tejto oblasti sa robi vela pozitivneho, aviak nijaké socidlne idey
a socidlne tedrie sa dnes nevytvaraji, vietky prindleZia 19. storodiuv. Marxizmus, proudhoniz-
mus, syndikalizmus, dokonca rasizmus — to vietko si vytvory myslenia 19. storoc¢ia. Hlavnou
prednost'ou ndsho storodia je, Ze sa va&mi obracia do reality, odhaluje realitu. LenZe odha-
Tujiic staré idoly si nové storodie vytvara nové idoly.

Pre fanatika neexistuje mnohotvirny svet. Je to ¢lovek, posadnuty jednym. Ma nefitostny
a zly vztah ku vietkému a ku vietkym okrem toho jedného. Psychologicky sivisi fanatizmus
§ ideou spédsy alebo zdhuby. Préve tito idea fanatizuje duSu. Existuje jedno, ktoré zachrariuje,
vietko ostatné ni¢i. Preto sa treba Gplne oddat' tomuto jednému a neldtostne nicit' vietko
ostatné, cely rozmanity svet, hroziaci zahubou. So zéhubou, siivisiacou s rozmanitym svetom,
je spity aj afekt strachu, ktory je vidy v podhubi fanatizmu. Inkvizitori boli absolitne
presvedfeni, Ze nimi pichané krutosti, mudenia, upalovania na hranici a pod. si prejavom
Fudomilnosti. Bojovali proti zdhube za spésu, ochraiiovali duse pred pokuSenim kacirstiev,
ktoré hrozili zihubou. Je lep§ie sposobit’ kritke utrpenia v pozemskom Zivote ako zdhubu pre
mnohych vo vefnosti. Torquemada bol nezidtny, od sveta vzdialeny ¢lovek, ni¢ nechcel pre
seba, cely sa oddéaval svojej idei, svojej viere; tyrajic Tudi, sliZil svojmu Bohu, vetko robil
vylu¢ne pre sldvu BoZiu, bola v fiom dokonca mikkost’, k nikomu nepocitoval zlobu a nepria-
telstvo, svojim spésobom to bol "dobry" élovek, Som presvedéeny, Ze takym istym "dobrym"
¢lovekom, presvedéenym veriacim a neziStnym bol aj DzerZinskij, ktory bol predsa v mladosti
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vasnivo veriacim katolikom a chcel sa stat’ dokonca mnichom. Je to zaujimavy psychologicky
problém. Veriaci, neziltny, zdsadovy Clovek mdZe byt' zdrivym fanatikom, méZe pachat
najvidiie krutosti. Odovzdat’ sa bezo zvySku Bohu i idei nahrddzajiicej Boha, nevSimajic si
¢loveka, premenit’ ¢loveka na prostriedok a néstroj pre sldvu BoZiu alebo pre realiziciu idey
znamen4 stat’ sa fanatikom - zirivim fanatikom a dokonca netvorom. Prave Evanjelium zja-
vilo f'ud'om, Ze nemozno budovat’ svoj vzt'ah k Bohu bez vztahu k Cloveku. Ak farizeji stavali
sobotu vySSie ako Cloveka a boli usvedéeni Kristom, tak aj kaZdy &lovek, ktory postavil
abstraktnil ideu nad ¢loveka, vyznéva néboZenstvo soboty, zavrhnuté Kristom. Pritom je dpl-
ne jedno, ¢&ito bude idea cirkevnej ortodoxie, §titnosti a nacionalizmu, alebo idea revolicie
a socializmu. Clovek, ktory sa pomiatol z hfadania a usved&ovania kacirstiev, z exkomuniko-
vania a prenasledovania kacirov, je €lovek ddvno usvedfeny a odsideny Kristom, hoci to
nebad4. Patologickd nenévist’ ku kacirstvu je posadnutostou "ideou", ktor je postavend nad
¢loveka. Lenze vietky ortodoxné doktriny sveta sii ni¢im v porovnani aj s tym najposlednej$im
z Tudi a jeho osudom. Clovek je obrazom a podobenstvom Bozim. KaZdy systém idef je viak
vyplodom Pudského myslenia alebo jeho absencie. Clovek sa nezachrafiuje a nehynie preto, Ze
sa pridrZiava nejakého systému idei. Jedinym skutoénym kacirstvom je kacirstvo Zivota. Prive
usvedCovatelia a prenasledovatelia kacirstiev boli kacirmi Zivota, kacirmi vo vzt'ahu k Zivému
¢loveku, k milosrdenstvu a ldske. Vetci inkvizitori boli kacirmi Zivota, boli zradcami Zivotnej
dogmy o ¢loveku. Cyril Alexandrijsky bol vi¢8mi kacirom Zivota ako nim usveddovani kaciri.
Za usvedfovanim kacirov sa vidy skryva hrie$na tiZba po moci, v6la k moci. Patologicka
posadnutost’ ideou spésy a zdhuby, z ktorej by sa bolo treba lie¢it, mdZe byt preneseni aj do
socidlnej sféry. Vtedy tdto panickd idea plodi revoluény fanatizmus a vytvdra politické
inkvizi€né ustanovizne. NezndZanlivost' a inkvizicia sa ospravedliiujii hroziacou socidlnou
zdhubou. Moskovské procesy komunistov tak velmi pripominaji procesy s ¢arodejnicami. Tu
aj tam sa obZalovani priznévaji k zlo¢ineckym stykom s diablom. Cudsk4 psychika sa pramélo
meni. V podstate ma fanatizmus vidy socidlnu povahu. Clovek nemdze byt fanatikom, ked’ je
postaveny pred Boha, stdva sa nim len vtedy, ked' je postaveny pred inych Tudi. Fanatik vidy
potrebuje nepriatel'a, vidy musi niekoho popravovat. Ortodoxné dogmatické pouctky neboli
vytvorené vo vztahu k Bohu, ale vo vztahu k inym lud’om, vytvorili sa preto, Ze vznikli
kacirske ndzory. Fanatizmus odjakZiva znamen4 sociilne donitenie. Alebo mdze nadobidat
formy sebaupélenia, ako napriklad v extrémnych pridoch ruského rozkolu, no aj v tomto
pripade to znamend socidlne donitenie s opaénym znamienkom. Fanatizmus krajnej orto-
doxie v ndboZenstve md sektirsku povahu. Cit uspokojenia z vlastnej prisluSnosti k okruhu
vyvolenych je sektdrsky cit. Fanatizmus vel'mi kali volu a pripravuje na boj, na spdsobovanie
mik a na znianie mik. Aj v najmikSom, krotkom fanatikovi, ktory sa poklad4 za Fudomila
a stard sa o spésu duli a spolonosti, je prvok sadizmu. Fanatizmus je odjakZiva spity s fe-
noménom mucitel'stva. Ideologicky je fanatizmus vZdy krajnym vypitim ortodoxie.

Kategéria ortodoxie, ktord sa stavia do protikladu k heréze, sa dnes aplikuje na typy
myslenia, ktoré nemaji ni¢ spolo¢né s niboZenstvom, napriklad na marxizmus, mé viak na-
priek tomu niboZensky pdvod. Ortodoxia, hoci mé ndboZensky pdvod, je predsa len predo-
vetkym socidlny jav a znamen4 nadvlddu kolektivu nad osobnost'ou. Ortodoxia je rozumovou
organiziciou kolektivu a znamend exteriorizdciu vedomia a svedomia. Ortodoxia sa utvrdzuje
v protiklade k heréze. Kacir je clovek, ktory nemysli v silade s rozumovou organizéciou
kolektivu. Cudia, ktori sa pokladaji prevaZne za ortodoxnjch a usvedduji kacirov, t.j. Tudi
inak zmy8lajicich, radi hovoria, Ze obhajuji pravdu, a pravdu stavaji vysSie ako slobodu. To
je najva&i omyl a sebaklam, &ira zaslepenost’ ortodoxov. Pitos ortodoxie, ktory Zivi
fanatizmus, nemé ni¢ spolofné s patosom pravdy, naopak, je jeho protikladom. Ortodoxia sa
vytvdra okolo témy spdsy a zdhuby, ortodoxni Tudia si sami ustrichani a straia infch. Lenze
pravda nepozné strach. Prive straZcovia ortodoxie najvi&mi prekriicali pravdu a bali sa jej.
StraZcovia néboZenskej ortodoxie prekricali dejiny. StraZcovia marxistickej & rasistickej
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ortodoxie taktieZ prekricaji dejiny. Tito Fudia vidy vytvdraji zlomysefné legendy o im
nepriatel'skej sile. Pravda sa zamiefia za GZitok, za zdujmy organizovaného poriadku. Clovek
sfanatizovany nejakou ideou ako jedinou spdsonosnou nemdze hladat’ pravdu. Hladanie prav-
dy predpoklada slobodu. Mimo slobody niet pravdy, pravda sa otvéra len slobode. Mimo slo-
body existuje len GZitok, ale nie pravda, existuji len mocenské zdujmy. Fanatik nejakej
ortodoxie nehl'ad4 pravdu, ale moc. Pravda nie je dand ako hotové vec a ¢lovek ju nevnima
pasivne. Pravda je nekonecnd iloha. Pravda nepadi na €loveka zhora ako nejaké vec. A pre-
to zjavenie pravdy nemozno chépat’ naivne-realisticky. Pravda je taktieZ cesta a Zivot,
duchovny Zivot ¢loveka. LenZe duchovny Zivot je sloboda a mimo slobody neexistuje. Fanatici
ortodoxie v podstate pravdu nepoznaji, lebo nepoznaji slobodu, nepoznajii duchovny Zivot.
Fanatici ortodoxie si o sebe myslia, Ze si pokorni, lebo si posludni cirkevnej pravde, a inych
Tudi obviiiuji z pychy. Je to viak stra$ny omyl a sebaklam. Nech je v cirkvi Gplni pravda. Ale
preco si ortodoxny ¢lovek namyila, Ze prave on vlastni tito pravdu, Ze prive on ju pozni.
Prefo prive on md tento dar definitivneho odliSenia cirkevnej pravdy od kacirstva, preco
prave on je tymto vyvolencom? Je to pycha a domyslavost’, no niet py$nejsich a domyslavej-
8ich T'udi, ako si strdZcovia ortodoxie. StotoZfiuji seba s cirkevnou pravdou. Jestvuje orto-
doxnd cirkevnd pravda. LenZe mozZno ty, fanatik ortodoxie, ju nepozna§, ty poznad len jej
Glomky v dosledku svojej obmedzenosti, strnulosti srdca, svojej necitlivosti, svojej oddanosti
forme a zdkonu, v désledku absencie nadania a dobrotivosti. Clovek, ktorého sa zmocnila fa-
natickd posadnutost, o sebe takiito moZnost nikdy nepredpokladd. PravdaZe, je ochotny
uznat' seba za hrie$nika, no nikdy sa neprizniva k tomu, Ze Zije v omyle, v sebaklame, v sa-
molibosti. Preto poklad4 za mozné pri vietkej svojej hrieSnosti mudit’ a prenasledovat’ inych.
Fanatik sa pokladd za veriaceho. LenZe jeho viera moZno nemd nijaky vztfah k pravde.
Pravda je predovietkym prekrocenim seba samého avak fanatik nemdze prekrodit’ sdm seba.
Prekraduje sa len v zlobe proti inym, to viak nie je cesta k inym a k inému.

Fanatik je egocentrista. Viera fanatika, jeho bezvyhradnd a nezidtnd oddanost' idei mu
vdbec nepoméha prekonat’ egocentrizmus. Askéza fanatika — a fanatici Casto byvaji askéti -
ani trochu neprekondva plnii zaujatost' sebou, ani trochu ho neobracia smerom k realite.
Fanatik nejakej ortodoxie stotoZiiuje svoju ideu, svoju pravdu so sebou. Prive on je touto
ideou, touto pravdou. Ortodoxia, to je on. Koniec koncov, toto je vidy jedinym kritériom
ortodoxie. Fanatik ortodoxie mdZe byt’ extrémnym privrzencom principu autority. LenZe vZdy
nepozorovane stotoZiiuje autoritu so sebou a nikdy sa nepodriadi autorite, ktord s nim
nesithlasi. Sklon k autorite mi v nafej dobe prive takjto charakter. Autoritdrne naladend
mlidde# neuzndva nad sebou nijakd autoritu, pokladd samu seba za nositefa autority. Ultra-
pravosldvne naladend mlddeZ, ktord nema rada slobodu a viade odhaluje kacirstva, sa pokla-
da za nositel'a pravosldvia. To je prikladom toho, nakolko je idea autority protirecivd a ne-
udrZatelnd. Autorita v praxi nikdy neobmedzuje svojich fanatickych privrZencov, leZ obme-
dzuje inych ich protivnikov a picha na nich nasilie. V podstate sa nikto nikdy nepodriadoval
autorite, ak sa domnieval, Ze nezodpoved4 jeho chdpaniu pravdy. Vyzndvanie nejakej krajnej
ortodoxie, nejakého totalitdrneho systému znamend vidy Zelanie patrit’ do okruhu vyvolenych,
nositefov pravého ucenia. Toto lichoti pyche a domyiFavosti fudi. V porovnani s tym slobody-
milovnost' znamen4 skromnost. Cloveku je velmi prijemné a lichoti mu, ked sa poklada za
jediného, kto vie, ¢o je pravé pravoslivie alebo pravy marxizmus-leninizmus (psycholdgia je
ta istd). Robespierre bezvyhradne miloval republikdnsku cnost’, bol najcnostnej$im clovekom
v revoluénom Francizsku, ba dokonca jedingm cnostnym. StotoZnil seba s republikdnskou
cnost'ou, s ideou revoliicie. Bol to dokonaly typ egocentristu. Prave toto pométenie z cnosti,
toto stotoZnenie seba s cnost'ou bolo na fiom najodpudzujicejsie. Nerestny Danton bol tisic-
krat lep§i a Tudskej§i. Egocentrizmus fanatika nejakej idey, nejakého ulenia sa prejavuje
v tom, e nevidi Tudskid osobnost, je neviimavy k osobnej Fudskej ceste, nemdZe mat’ nijaky
vzt'ah k svetu osobnosti, k Zivému, konkrétnemu fudskému svetu. Fanatik pozné len ideu, no
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nepoznd ¢loveka, nepozna ho ani vtedy, ked’ bojuje za ideu &loveka. Ale neprijima ani svet
ingch idei okrem svojich vlastnych, nie je schopny zapojit' sa do komunikicie idei. Obyc¢ajne
ni¢ nechdpe a ani nemdZe chépat’; prive egocentrizmus ho zbavuje schopnosti nieo chépat’.
Vébec sa nechce presvedCit o pravdivosti nieoho, vdbec sa nezaujima o pravdu. Zaujem
o pravdu vyvidza ¢loveka z uzavretého kruhu egocentrizmu. Egocentrizmus vébec nie je to
isté &o egoizmus. Egoista v beznom zmysle slova predsa len méZe prekroéit’ svoje ja, mozZe si
viimnat' inych ludi, prejavit’ zdujem o cudzie idey. Ale fanaticky egocentrista, neziStny,
asketicky, bezvyhradne oddany nejakej idei, to urobit' nemdZe, lebo idea z neho robi stred
seba samého.

Pre naSu nepokojni dobu sii charakteristické nielen vybuchy fanatizmu, ale aj Stylizicia
fanatizmu. Sic¢asni Fudia vdbec nie si taki fanaticki a vébec nie si taki oddani ortodoxnym
udeniam, ako sa to mdZe zdat. Cheil vyzerat' ako fanatici, imituja fanatizmus, vyslovuji slova
fanatikov [..]. Ti, o si nérokuji znalost’ ortodoxnej pravdy, sa nachddzaji v bezmyslien-
kovom stave. LAska k mysleniu, k poznaniu je aj liskou ku kritike, k dialogickému vyvoju,
laskou aj k cudzim, a nielen k vlastnym mySlienkam. Proti fanatickej netolerancii sa stavia
tolerancia. LenZe tolerancia je zloZity fenomén. Tolerancia mdZe byt aj vysledkom Fahostaj-
nosti, neviimavosti k pravde, nerozliSovania dobra a zla. Je to vlazn4 tolerancia a netreba ju
stavat' do protikladu k fanatizmu. Je moZn4 i v4sniva laska k slobode a pravde, vasnivd odda-
nost’ idei, no siasne je nevyhnutné aj obrovskd pozornost’ k &loveku, k 'udskej ceste, k Tud-
skému hPadaniu pravdy. Sloboda méZe byt pochopend ako neoddelitefnd sidast’ samej prav-
dy. A nie vietko ¢&lovek musi tolerovat. Sidasni nezniSanlivost, fanatizmus, saéasnd orto-
doxomaniu vbbec netreba tolerovat’, naopak, treba k nim byt netolerantny. A nepriatelom
slobody netreba vébec poskytovat’ neobmedzeni slobodu. V istom zmysle potrebujeme dikta-
tiru redlnej slobody. AvSak sicasné diktatiry vo vietkych svojich formdch maji duSevny
zédklad, ktory prezridza t'azkd duSevni chorobu. Je potrebnd duchovna liefebna kira.

Predslov napisala a z ruského origindlu O fanatizime, ortodoksii i istine (Russkije zapiski.
Kn. I. Pariz — Sanghaj 1937; Filosofskije nauki 1991, €. 8, s. 121-128) preloZila Raisa Kopsovd

CITALI STE UZ?
JAN A. BENO: Filozofia. Vydavatel'stvo Rodina, Nitra 1991, 199 s.

Klasick4 uéebnica filozofie orientovana tomisticky. Autor ju povaZuje za struény
prehlad tzv. philosophia perennis. Kniha sa &leni na tieto lasti: Logika, Dialektika,
Kritika, Metafyzika, Metafyzika vSeobecnd - ontolégia, Kozmolégia, Psycholégia,
Teodiceia, Struény prehlad dejin filozofie (starovek, stredovek, novovek).
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