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Svoju odozvu na texty P. Cmoreja [1], [2] som rozdelil na dve &asti. Prva z nich [4] bola
venovand kritike Cmorejovych textov, kym k artikulovaniu vlastnjch nézorov chcem
pristipit’ v samostatnom ¢&lanku. Ked'Ze medziasom vy§la odpoved P. Cmoreja [3] na moju
kritiku, povaZujem za GCelné struéne skomentovat’ niektoré jeho pripomienky. PridrZziavam sa
pritom konvencie odvolavok z [3] a [4].

Co sa tyka kritiky méjho vykladu spojenia "mat’ pravdu" ako prejavu vlastnickeho vzta-
hovania sa k pravde, dovolim si odkézat’ na [5]:

"MITI - Zdkladn{ vjznam drZeti pri sobé jako viastnictvi vypljvd z pibuznosti ke jmouti;
miti tu vyjadfuje vysledny stav po jeti, vzeti nééeho, pak arci i pouhé viastnénf bez predchoziho
vzetl..."

Preto si myslim, Ze vyznam slova mat’ v spojeniach mat’ amputovani ruku, resp. mat’ pek-
ni susedu ni¢ je povodny. Dalej, to, e "maf pravdu" dnes v jazyku vystupuje ako ustilené
slovné spojenie neznamend, Ze nie je moZné poloZit’ si otdzku, akd jazykovd intuicia stéla pri
zrode a ustdleni tohto spojenia. Preto argumenticia P. Cmoreja v tomto bode sa mi nezdé
presvedCiva.

Dévod, prefo som text [4] uviedol divahou o pravde, nebola Stylizicia do pozicie
skautského pacifistu (ako ma pokrstil P. Cmorej). Iflo mi o artikulovanie mojej vlastnej
ambivalencie vo vzfahu k textom [1], [2]. Na jednej strane si uvedomujem, Ze pozicia, Ze
pojmy sa nevyvijaji, je héjitefnd — ved na nej je zaloZen celd matematika. Na druhej strane,
spdsob, ako ju Cmorej héji, je nepresvedéivy. Nézory protivnika prezentuje v takej hmlistej
a zjednoduenej podobe, Ze &lovek Zasne, ako mohli prisludni filozofi také niefo vobec tvrdit’.

Pritom nad'alej zastdvam stanovisko skautského pacifizmu, Ze pravdu méZem mat’ aj ja, aj
mdj protivnik. Som totiZ presvedéeny, Ze svet je natofko zloZity, Ze je beznddejné pokiiSat’ sa
o jeho univerzélny vyklad. Co méZeme robit), je poka3at’ sa o budovanie lokalnych fragmen-
tov obrazu sveta. KaZdy takyto fragment zachytdva urcité aspekty reality a vynechdva iné.
Preto v absolitnom zmysle nie je pravdivy ani jeden. Rovnako, ako sa zritila Newtonova
mechanika a bola nahradend relativistickou mechanikou, zriti sa aj tito. Pravdivé teérie
popisujice realitu neexistujd; je to smutné, ale je to tak.

Ked viak pojem pravdy nechdpeme v tomto absolitnom zmysle, ked sa nepytame, & mal
Newton pravdu, ked hovoril o skladani rjchlosti (dnes vieme, Ze nemal), ale ked sa pozrieme
na Newtona, & poctivo a nepredpojate rozvijal svoj fragment obrazu sveta, tak isti mieru
pravdivosti mu upriet’ nemozZno. Jeho fragment bol obmedzeny malymi rychlostami (ako sa
dodato¢ne ukézalo) a nemohol tusit, Ze priroda pri rychlostiach blizkych rychlosti svetla
prestane pocivat’ zdravy rozum.

Preto pravy skautsky pacifista tézu, Ze pojmy sa nevyvijaj, chipe ako fragment tedrie
pojmov a pripista moZnost’ inych fragmentov, zakotvenych v odliSnej skdsenosti s pojmami.

Ad K 1. 6. O definiciu pojmu Zeme som sa nepokiisil, lebo sa domnievam, Ze tento pojem
nie je mozné definovat. Je sice moZné napisat' rézne vety slovenského jazyka zalinajice
spojenim "Zem je ...", ale bohuZiaf v tychto vetdch vidy vystupuji pojmy omnoho nejasnejie
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tebrie, pochybujem, ¢ sa mu podari sformulovat’ axiémy tejto teérie. A bez axiém hovorit’
o primitivnych pojmoch je dost’ pochybny podnik.

Tym, samozrejme, netvrdim, Ze vety "Zem je .." nie si uZitoéné ako uréité jazykové hry,
-ktoré dévajii rézne pojmy jazyka do vzdjomnych vztahov, &im kultivuji nau schopnost’ s jazy-
kom narédbat’. Len si ich netreba pliest’ s definiciami.

Ad K L. 7. To, Ze som text P. Cmoreja ¢ital zaujate, som estne priznal. TotiZ, P. Cmorej
si vybral veI'mi ambiciéznu iilohu. Nezaober4 sa analjzou nejakej konkrétnej vyvinovej tedrie,
ale naraz spochybiiuje vietky. V dosledku toho nesmie vynechat' ani jednu moZnost’ vykladu
vyvoja. Preto som sa ciefavedome zameral na tie miesta jeho argumentécie, kde nejaki alter-
natfvu vynechal alebo odbavil prili§ lacno. VZdy som automaticky stdl na pozicich, ktoré
kritizoval, a hfadal som moZnosti ich obhajovania. Preto to, Ze som héjil nejaké stanovisko,
neznamen4, Ze sa s nim stotoZiiujem. Netvrdim, Ze ten-ktory nézor je sprévny. SnaZil som sa
len ukézat, Ze je héjitelny. NesnaZil som sa naznadovat’ Ziadne svoje intuitivne predstavy.

Ad K IL. 1. Slovné spojenie "polohy telesa” som nechépal ako miesta (t.j. body priestoru),
kde je teleso umiestnené, ale "polohou telesa” som rozumel (pravdepodobne v dosledku
interferencie ruského poloZenije) teleso poloZené v tomto mieste. Uvedomujem si (bohuZiaf,
az vd'aka pripomienke P. Cmoreja), Ze toto nie je beiny vyznam tohto spojenia. Miesto
"poloha telesa” bolo asi vhodnejiie pouZit’ termin "umiestnenie telesa" alebo priamo povedat’,
¢o méim na mysli. Dakujem P. Cmorejovi za upozornenie na tento nedostatok.

Jednoducho, ked sa teleso kotila, tak na zadiatku, v strede a na konci tohto procesu ide
stdle o to isté teleso, ale sii¢asne sii to tri rdzne umiestnenia telesa. Preto pod P rozumiem
teleso nezévisle od umiestnenia a pod P; teleso v konkrétnej polohe (umiestneni).

Po tomto upresneni nad’alej trvdm na tom, ¢o som povedal o neadekvitnosti matema-
tizdcie. Stdle si myslim, Ze to, Ze P. Cmorej dospel k paradoxom, siivisi s tym, Ze pouZil
matematicky jazyk, ktory implicitne obsahuje predpoklad nemennosti. Preto opit’ antinémie
odbavujem mévnutim ruky.

Cielfom zavedenia funkcie P(t) bolo iba analyzovat' implicitné predpoklady Cmorejovej
argumenticie. Pokial' viem, Ziadnu svoju koncepciu vyvoja pojmov som nepodal. Zvysku textu
nerozumiem. Neviem, o je Kvaszova koncepcia a kto si dovolil ju v mojom mene
predkladat’.
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