pokadaji aj o zovieobecnenie svojej tedrie smerom k ludskej spolo¢nosti, pri€om viak
ostévaji verni Lorenzovej téze, podla ktorej sme naSim Zivo¢i¥nym pribuznym podobni ovela
viac, neZ sme ochotni sami si priznat’,

Dusan Gdlik

K PROBLEMU NACIONALIZMU V EUROPE

P. GLOTZ: Der Irrweg des Nationalstaats (Narodny 5tat na scesti). Stuttgart, DVA 1990, 207 s.

Prispevkom do diskusie o rieSeni tzv. esencidlneho sporu o d’aliie smerovanie stredo a vy-
chodoeurépskeho regiénu je irecenzovani kniha znimeho nemeckého politika a teoretika
P. Glotza Der Inweg des Nationalstaats.

(Autor publikicie P. Glotz, pdvodom z Ciech, rodik z Chebu z é&esko-nemeckého
manZelstva, prvii triedu zékladnej $koly absolvoval ete v Cechéch; jeho osobnostna histéria
je hlboko poznatend zloZitym vysidlovanim Nemcov z Ciech po IL sv. vojne. Po Stadidch
Zurnalistiky, filozofie, germanistiky a sociologie bel pofiatkom sedemdesiatych rokov kon-
rektorom mnichovskej univerzity, neskor riadiacim pracovnikom vo vyskumnom istave v Mni-
chove a od r. 1972 je profesiondlnym politikom (SDP), teoretikom a publicistom.)

Hlavnou myglienkou publikicie P. Glotza, ktord ma v zdhlavi podtitul Eurdpske prihovory
k nemeckému publiku, je téza, Ze (jedno) nérodny Stit nepredstavuje prirodzeny poriadok
(Gtvar) v organizicii l'udského spologenského Zivota, ale je to historicky pomerne novi idea,
ktorej vstup na scénu sa datuje od franciizskej revollcie. Jej realizdcia v Zivote nérodov
Eurdpy je viak rozpornd — v zdpadnej Eurdpe, najmi vo Franchzsku, bola previazana s hu-
ménnymi pozZiadavkami znime;j triddy (bratstvo, rovnost, sloboda), ale v strednej a vychodnej
Burdpe boli dosledky jej aplikicie tragické.

P. Glotz vo svojich Siestich "eurdpskych prihovoroch", z ktorjch publikicia pozostéva, sa
jednoznaéne — aZ zaujato stavia proti idedm (jedno)-nérodného $tétu a nacionalizmu vdbec,
hodnoti a odsudzuje ich ako neschodnii a bludnd cestu v hl'adani optimilneho spdsobu spolu-
Zitia, ddrazne pred fiou varuje, vystriha. (Jedno) nirodny centralizovany §tét je sice "produkt
made in Burdpa, fixnd idea konca 18. storofia s dvoma korefimi, jednym jakobinskym a dru-
hym romantickym, a predsa neeurdpska", hovori autor price (s. 89).

Této idea je podla P. Glotza pre mnohotvArnu rozmanitd nirodnostne zmiefand oblast,
akii predstavuje Eurdpa, s tradiciami federalistického a regiondlneho poriadku, cudzia.
Myilienka narodného 3tatu je v tomto kontexte prili§ jednoduchd pre sidasny kmplikovany
svet.

Glotzov pristup k predmetu analyzy je viacrozmerny a nachddza sa niekde na prieseéniku
politolégie, sociolégie a socidlnej filozofie. Ako sdm uvAdza vo svojich esejach, "argumentuje
Herderom proti Fichtemu, austromarxistami proti Leninovi, s duchovnou tradiciou multi-
etnického federalistického mnohonéirodného §titu" (s. 10). Motivom je mu pritom pocit, Ze
nelegitimnost’ nacionalizmu v zdpadoeurépskom riegiéne sice slabne, ale zdrovefi sa objavuji
prvé opatrné, ale uZ jednoznaéné priznaky, Z& revitalizovany nacionalizmus v strednej a v§-
chodnej Eurdpe vyvol4 i na Zépade znovuzrodenie nacionalizmu. Inak povedané, P. Glotz sa
obdva, "Ze na miesto rozsypaného marxizmu-leninizmu vkroéf stary fudovy nacionalizmus"
(s. 19) a Ze tento proces spitne destabilizuje i politickdl situdciu Zapadu. V tejto sdvislosti
autor s istym sarkazmom (zrejme i na adresu F. Fukujamu) d'alej poznamenéva, Ze hoci eite
"pér oneskorenych hegelovcov veri, Ze zritenie komunizmu prinesie isty druh konca dejin"

F

(s. 23), je to dplny "nonsens", a Ze nacionalizmus napriek vietkym oc¢akdvaniam a chédpaniu
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liberdlnej inteligencie v Eurdpe nie je na Gstupe - nemizne, ale naopak, obnovuje sa vo
vinich.

V celej prici autor opakovane objasfiuje svoje teoretické vychodiskd a postoje pri
hodnoteni problematiky nérodného §titu a nacionalizmu. Hovori, Ze jeho prihovory mieria
proti nacionalizmu, ale nie proti ndrodu a ndrodnostiam, pokial sa pod tymto rozumie
zvla$tna skupina Pudskej spolo¢nosti. Vo svojej koncepcii je viak proti mysticizmu “"spolo¢-
ného pdvodu" (prisluinikov naroda), proti, ako hovori, bludom o narodnom, etnickom ¢i osu-
dovom spojeni, proti narcistickému sebapovySovaniu, namyslenosti atd'. Jeho krédom ¢i z4-
kladnou tézou je, Ze sice "existuji Struktiry spolupatriénosti, spoluprislunosti, ako aj pocity
spolupatri¢nosti, kolektivna identita, ale my nesmieme nikdy dopustit, aby Fudia preto, Ze sa
napriklad cudzincami, mali navidy uzavrety pristup k tejto identite, a Ze tdto identita bude
vyvodzovani z rasy, krvi a jazyka" (s. 28).

Nacionalizmus v chdpani P. Glotza na rozdiel od sidobych pristupov zépadnych
realistickych liberdlov nie je len prehnanym naciondlnym citenim & preexponovanym
nirodnym uvedomenim, je to podfa neho aj chybné videnie skutoCnosti. Autor sa snazi
dokézat, Ze nie choré prehaiianie nirodného povedomia, ale prave nacionalizmus ako 3ttny
princip premenil 20. storodie v Eurépe na storodie vojny a utedencov. O nacionalizme hovori
nielen ako o chorej ndrodnej nadutosti & povy¥enectve, ale chipe ho ako takd politicki
ideolégiu, ktord je fixovand na zhode Stitnych a etnickych hranic a ktord sleduje ciel
kultirnej jednotnosti — homogénnosti spolo€nosti, existujiicej vovniitri tychto hranic.

V tejto suvislosti autor doporuduje opétovne preskimat a premysliet, pripadne i po-
zmenit' tradiéné modely myslenia ~ (Denkfiguren) vo vztahu k pojmom, ako si nérod, fud,
re¢, §tét a teritérium. Upozorfiuje na skutofnost’, Ze vyiSieuvedené myslienkové modely,
obsahy tychto pojmov sa vieobecne falo¥ne vnimajii ako prirodzené a normélne.

P. Glotz sa vo svojej kniZke snaZil naznacit' odpoved’ na otézku, ktord v &ase pisania tejto
publikicie (r. 1990) v flom vyvoldvala oprédvnené obavy. Ako toti¥ zabranit’ tomu, aby sa
Eurdpa po stroskotani idei komunizmu nerozpadla do bezsystémového zhluku naciondlnych
§tdtov s prislu¥nymi konzekvenciami. Vychodisko naSiel v tom, Ze ndrodné Stity musia
odovzdat’ &ast’ svojich kompetencii na dve strany: smerom dolu, k ndrodom, regiénom,
kmefiom, a smerom hore, nddnirodnej formujtcej sa Eurépe (s. 114). Napriek tomu sa mu
viak, Zial, nepodarilo identifikovat’ jemnd, &asto takmer nerozpoznatelnd hranicu, ktord
oddeluje od seba dva kvalitativne odli¥né principy: nacionalizmus ako princip, poZadujici
kultirnu a etnickd homogenitu vovnitri §titu so vietkymi z toho vyplyvajicimi
konzekvenciami, a nirodny emancipaény princip, ktory bol v obdobi totality umelo
inhibovany v svojom prirodzenom vyvoji.

Karol Kolldr

NA CESTE K DEMOKRACII

A. DE TOCQUEVILLE: Demokracie v Americe I. Praha, KLN 1992, 374 s.

Franciizskeho historika a politika, aristokrata, ktory dokonale pochopil prednosti aj
tienisté stranky demokracie, objavil pre 20. storocie R. Aron. Tocqueville v dvode k prvému
zviizku svojho najzndmejSicho diela napisal: "Pfiznvdm, Ze jsem v Americe vidél vice neZ
Ameriku: hledal jsem tam obraz demokracie samé, jejich sklond, jeji povahy, jejich pred-
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