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Svitopluk Stir sa zvykne popri Igorovi HruSovskom pravom pokladat’ za jedného zo
zakladatelov slovenského filozofického myslenia v 20.storoéi. V roku 1991 by sa bol doZil
devitdesiatych narodenin, ale v tomto roku si slovensk4 filozofickd obec pripomina i desiate
vyrodie jeho timrtia, a napokon, v tomto roku vySiel vo vydavatel'stve Bradlo rukopis z jeho
filozofickej pozostalosti pod ndzvom Marxisticko-leninskd véfa k moci, koncipovany ete na
sklonku roku 1949. To vietko je podnetom na zamyslenic sa nad jeho filozofickym odkazom,
nad tym, ¢o je v jeho mySlienkovom snaZeni trvicne, ba priam aktuilne, ¢im eSte stile
dokéZe oslovit’ nés, sii¢asnikov.

To prvé, o mozno, ba treba o fiom povedat,, je, Ze bol myslitelom s vykrystalizovanym
vlastnym nézorom na svet, a preto myslitefom neprispdsobivym, dobe nepoplatnym. Zivot
Svitopluka Stira bol markantne periodizovany takpovediac objektivnym chodom dejin. Kazdy
historickj medznik naSich nérodnych dejin znamenal prefiho raz zadiatok a raz koniec jeho
moznosti a nadeji. Prichody a nitené odchody z Filozofickej fakulty Komenského univerzity
sa striedali v zévislosti od vyvinu politickych udalosti. Jeho price boli zhodou okolnosti
napisané vidy bud bezprostredne pred, alebo po udalostiach symbolizujicich historicky
medznik, a takto im vlastne chybal sociokultdrny priestor na rozvinutie ich hibkového
posobenia.

Motivom jeho filozofovania, Zriedlom jeho mysliteIského gesta nebol akysi abstraktny,
ufenecky zdujem o veci filozofické; jeho filozofick§y zéujem vyvieral z humanistickej
angaZovanosti, zo zncpokojenia krizovim dianim doby a z pocitu intelektuilnej zod-
povednosti poukazovat’ na "scestia", ktorymi sa uberd Fudsky duch. Bol presvedéeny, Ze
"v8etky koncepcie, ktoré v Zivote uskutocfiujeme, museli sa ndm objavit' najprv v pddoryse
duchovnom, myslienkovom. Ale i vietky nezrovnalosti, rozpory a konflikty dejinné musia mat’
uZ svoj povod v nezrovnalostiach, rozporoch a protikladoch myslienkovych, chovajicich vzdy
v sebe moZnosti a dynamizmus realizacie" ([1], 127).

Myslienkové isilie Svitopluka Stira vychddzalo z osobného preZivania doby a bolo
motivované vedomim, Ze spolocenskym poslanim vzdelanca - intelektudla je angaZovat’ sa vo
veci T'udskosti, Ze intelektudl nem6Ze a nesmie byt néstrojom v rukdch vladnicich, ale ma
samostatné a nezastupitelné poslanie v Zivote spoloénosti. Od intelektudlov (inteligencie)
ocakidval, Ze bude plnit’' funkciu takpovediac kustédov Tudskosti v jej forme individalnej,
nérodnej i medzinarodnej, nadvizujic tak na najlepSie tradicie slovenského kolldrovsko-§ti-
rovského nirodnoobrodeneckého myslenia. V inteligencii videl ti zloZku nédroda, ktorej
pripadé iloha mySlienkovej reflexie, aviak v istom zmysle i dozor nad mravnym profilom
niroda, nad volbou "spravnych", t.j. huménnych, a nie "gangsterskych", ahumannych idei,
regulujiicich Zivot nirodného spoloenstva. Intelektudl v jeho chdpani nebol indiferentnym
poznévatel'om skutoCnosti: poznavanie, osobitne poznédvanie charakteru filozofického, zname-
nalo €osi viac, vyznacovalo sa mravnou kvalitou a bolo kritickym skiimanim ideovych zékla-
dov doby, ako i ostrou kritikou vetkych idei vykazujicich deficit imanentnej Fudskosti a na
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nich zaloZenych Zivotnych praxi. V Stirovej definicii je filozofia sférou humanizujiceho
poznévania, nesiliceho zodpovednost' za celkovii prax Zivota.

Svitopluk Stir filozofoval v dobe, v ktorej bola fudskost ako fundamentdlna Zivotni
hodnota ohrozend cynickym kultom sily a ndsilia, naturalistickymi (mocenskymi) politickymi
koncepciami, rasizmom, totalitnymi reZimami, ktoré Cast’ vyhldsili za celok a jednu zloZku
zivota — jeden ndrod, jednu triedu, jednu poznavaciu funkciu, jednu oblast’ Zivotnej aktivity
— povyiili nad vietky ostatné a takymto absolutizujicim spésobom narufili celostnost’ a nor-
mativiu rovnovéhu jednotlivych, funkéne na seba nadvizujicich a dopffiajiicich sa zloZiek
Zivota. Obava z ohrozenia Fudskosti, poniZenia, z poruenia vieludskej vizby individui a n4-
rodov v désledku zlej "teérie Zivota" bola takpovediac priamou a v istom zmysle existen-
cidlnou pohniitkou k napisaniu vietkych jeho préc, vritane jeho filozofickych prvotin -
publistickych prispevkov do magazinu Pridy, ktoré obsahuji v zdrodku v3etky nosné mys-
lienky jeho koncepcie "spriavnej (harmonickej) vystavby Zivota". Této koncepcia bola jeho
odpoved'ou na krizu doby a dopracoval sa k nej na zédklade produktivnej recepcie Masary-
kovej realistickej filozofie, chdpanej ako "vyrovnévanie vietkych Zivotnych sil a hodndt",
dyadickej filozofie duchovnych foriem Benedetta Croceho, ako i podnetov zo skladobnej
filozofie J. L. Fischera. Pre formovanie Stirovej filozofickej vypovede mala viak nemaly
vyznam aj kritick4 reflexia dobovych filozofickych priidov ("logicizmu a matematizmu", filo-
zofie hodndt, fenomenolégie, intuicionizmu a Heideggerovej filozofic existencie) a v ne-
poslednom rade i premyslenie a filozofické vyhodnotenie sidobych antropologickych vy-
skumov, osobitne prace Alexisa Carrela Clovek — tvor nezndmy.

Hlavnym dielom Svitopluka Stira, dielom, ktoré malo najvi&$ ohlas u slovenskej ve-
rejnosti a vynieslo mu najviac recenzii, je Rozprava o Zivote (1946). Mozno ju pokladat’ za vy-
vrcholenie jeho predchéddzajiceho my$lienkového snaZenia. Samotny nizov nie je ndhodny, je
mysleny polemicky. Zivot bol konjunktirnym pojmom v dobovej kultiize i filozofii, previddalo
viak jeho iracionalisticko-naturalistické chépanie, vyznadujice sa dynamizmom [udsky
negativnej realizicie. Stdirovou intenciou bolo Pudsky pozitfvne vymedzenie tohto pojmu.
V Rozprave sa podujal rozvinit’ uZ spomenuti myslienku harmonickej vystavby Zivota.

SnaZil sa o zakotvenie realistického spésobu filozovania, od ktorého ocakédval, Ze mu
umozni jednotny vyklad skutocnosti, "vesmirnej dielne organizicie od hmoty aZ k duchu” ([1],
128). Intendoval také vychodisko filozofického skiimania, ktoré by mu poskytlo imanentni
bazu celostného chipania vSetkych oblasti Zivota v ich funkciondlnej sGvztaznosti a zérovefl
i v individuélnej diferencovanosti. Nazdaval sa, 7Ze dobové filozofické pridy takito bézu,
odhliadnuc od Croceho filozofie, neposkytovali, ale predovietkym sa im nedarilo intelek-
tudlne a morélne zvlddnut' expléziu réznorodych, prirodnymi vedami produkovanych a ne-
zodpovednymi mocenskymi elitami zneuZitelnych poznatkov v duchu nim zastdvaného kul-
tarneho, Zivot ¢loveka ako najvySSiu hodnotu redpektujiceho humanizmu.

Skutoénost’ (Zivot) sa podla neho prezentuje v podobe individualych vrstiev, kvalitativne
a funkéne od seba odliSitelnych, ale z hl'adiska ¢innosti celku navzdjom neodiuéitelnych a si-
vztaznych. Takto chépand skutoénost tvori poriadok, Stir hovori "rad" - harméniu. Spo-
zndvat’ poriadok skutoénosti znamen4 reflektovat’ a reSpektovat jej mnohostrannost’ a mno-
hovrstevnatost,, ako i jej zdkonitd hierarchiu, alebo inak vyjadrené, jej funkciondlnu spojitost’.
Princip z4konitej hierarchie podla Stira znamend, Ze celok pozostiva z vrstiev organi-
zovanych "zdola nahor", Ze vySSie vrstvy buduji nevyhnutne na nizSich, ale nie si na ne
redukovatelné ani z nich odvoditel'né; analogicky univerzdlne vyrastd z kvalitativne di-
ferencovaného individudlneho, je jeho zaviSenim a organizéciou, ktord je vSak z hladiska
individudlneho zmysluplné len vtedy, ked’ ho v jeho osobitosti nepotlaca.

Ludsky Zivot podfa Stira prosperuje vtedy, ked’ posobi ako sihra krisna a pravdy,
uZitoéna a dobra, t;j. ako sihra umenia a vedy, ekonomiky a etiky, ked toto sikolie
jeho kvalitativne diferencovanych foriem Gdinkuje organicky, ked jednotlivé formy
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Zivota organizuje princip funkciondlne odliSenej spoluprice, ked celok je symféniou
Casti,

Koncepcia harmonickej filozofie Zivota budujica na funkénej nadvéznosti a sivzt'aznosti
jednotlivich foriem Zivota odmieta partikularistické pristupy, kritizuje ich absolutizaciu, & uZ
vedomu alebo nevedomd, a vyslovuje sa za celostné, v znameni etiky stojace chipanie
problému Zivota. Stir hfadal taky typ filozofie, ktory by zabezpe&il humanisticki orientéciu
v Zivotnej praxi, a bol presvedCeny, Ze svoj ciel nedosiahne vtedy i neskér médnym
orientovanim filozofie na vzor prirodnych vied. Filozof v jeho chépani je pozornym
sledovatefom diania, syntetickym myslitel'om, t.j. vedcom-neSpecialistom, ktory neprodukuje
inStrumentilne poznanie, charakteristické pre jednotlivé dzko Specializované vedecké
discipliny, pracujiice s izolovanymi vysekmi skutocnosti. Je metavedcom, ktory dbd o or-
ganické zaradenie novoziskanych vedeckych poznatkov do hierarchizovaného celku fudského
poznania a takto cCeli ich nekompetentnému a nelegitimnemu pouZitu, konieckoncov
zneuZitiu, ohrozujicemu Zivotny svet ¢loveka. Dbé predovietkym o to, aby sa zo zvlastneho
nestalo vieobecné, aby Cast’ neuzurpovala status celku, aby sa partikulirne netotalizovalo, aby
¢ast’ a celok boli vo vyvdZenom, vzijomne prospe$nom pomere. Synteticky myslitel, poznajic
"zdkon Zivota", znejici ako zdkon celostnej harménie bytia, teda sim neprodukuje nové
poznatky, ale zabezpetuje ich spravovanie z hladiska mySlienok Iudskosti a vieludskej etiky
ako najvys8ich, celok Zivota reprezentujicich principov.

Svétopluk Stir filozoficky zasiahol do doby nahrévajtcej totalitnému, mocenské postupy
uprednostiiujicemu mysleniu. On sdm zvodom takéhoto myslenia nepodrahol. Stirovo pozna-
nie podmienok harmonickej vystavby Zivota odmieta moc a nésilie ako nelegitimne dejinno-
tvorné principy. Usiloval sa o vypracovanie akejsi poriadkovej racionality — eticky viazanej,
a nie mocensko-technickej. Jeho koncept poriadkovej racionality nenegoval spontdnnu
tvorivost’ Zivota, otvorenost’ a v istom zmysle nevyspytatelnost’ diania, vyhradzoval im v8ak
status korekénej a kontrolnej inStancie, podla moZnosti zamedzujiicej vzniku excesivnych
a extrémnych vyvinovjch tendencii. Stirovsky filozof pdsobi ako angazovany pozorovatel
diania, ktory vZdy kladie otdzku ceny vietkyjch vedome a plénovite inscenovanych historickych
experimentov (nemeckd a marxisticko-leninskd vol'a k moci), vykazujicich deficit intelek-
tudlnej a mordlnej zodpovednosti ich pévodcov.
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Ubehlo vySe roka od vyhlisenia nezéavislého Slovenského §titu, ked' 3. jila 1940 slovensky
snem prijal zakon o Slovenskej univerzite v Bratislave, ¢im fakticky zru8il kultirnu hodnotu
Univerzity J. A. Komenského, prvej univerzity na Slovensku s vyuovacim jazykom slo-
venskym. V tom case sldvna a starobyld Ceskd Univerzita Karlova je uZ vySe pol roka
uzavretd nacistami, nad Eurdépou leZi ierny prizrak faSistickej vole k moci, vazalsky minister
Skolstva Slovenskej republiky Jozef Sivdk pozjva na katedru filozofie Slovenskej univerzity
ruského emigranta N. O. Losského a zdroveii znemoZiiuje filozofom Svitoplukovi Stirovi
a Igorovi HruSovskému, aby verejne §irili svoje nizory vychddzajice z domdcich, resp.
stredoeurdpskych tradicii.
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