FILOZOFIA
RECENZIE Ro&. 47, 1992, &. 12

DEMYSTIFIKACIA SKUTOCNOSTI

M. KUSY - M. SIMECKA: Eurépska skiisenost' s redlnym socializmom. Toronto, Nage snahy 1984,
255 s.

Vyznam nezévislej (samizdatovej i exilovej) filozofickej produkcie sedemdesiatych
a osemdesiatych rokov nie je zatial na Slovensku v plnej miere akceptovany uZ len preto, Ze
jej prevaind Cast’ sa elte nestala integrdlnou sicastou kultirneho povedomia a socidlnej
pamiiti niroda. Odkryvanie a reflektovanie rozli¢nych vrstiev tejto tvorby ostdva preto jednou
z relevantnych dloh filozofického badania. A prave z tohto dévodu som sa rozhodla pre one-
skorent recenziu Kusého a Sime&kovej knihy, ktor4 pdvodne vysla v roku 1980 ako samizdat
pod nézvom Velkj Brat a Velfkd Sestra. Do Torontského vydania bola edte zaradena samizda-
tové stat’ M. Kusého Augidsov chliev redlneho socializmu, d'alej Pre¢anovo Namiesto doslovu,
struény Zivotopis oboch autorov, Simekov list z vizenia a Kusého list do vizenia M. Si-
meckovi, v ktorych autori vypovedaji jeden o druhom a zéroveii aj kaZdy o sebe, a tak odha-
Tuji svoje najvniitornejsie, ¢lovefenské dimenzie.

Publik4cia obsahuje celkom Sest’ Zanrovo odli¥nych pric, ktoré zjednocuje kriticka reflexia
ideolégie a praxe totalitarizmu, pokus o zovrubnii analjzu tych javov, ktoré urobili z nasho
Zivota dnes uZ také typické, ako hovoria autori, vijchodoeurépske dobrodruistve. V knihe sa
prelinaji a na seba organicky nadvizuji tri roviny analyzy tohto fenoménu: 1. analjza p6évod-
ného socialistického idedlu; 2. analyza skuto¢nosti, ktord sama o sebe vyhlasuje, Ze tento ideal
realizovala; 3. analyza ideolégie, ktoré tvrdi, Ze tato skutoCnost’ je realiziciou socialistického
idedlu, Ze je to skuto¢nost’ najdokonalejdia zo vSetkjch moZnych. Je signifikantné, Ze proti
skuto¢nosti, ktori oficidlny jazyk symbolizoval, autori tu hovoria refou vlastnej pretrpenej
skisenosti, chdpanej v komplexe vonkaj$ich i vnitornych rozmerov. Tym vlastne vrchovato
napifiaji tvrdenie P. L. Landsberga, Ze Elovek sa stéva filozofom natofko, nakofko je schopny
spravit’ zo svojho Zivota skisenost’ a chdpat’ ho ako skidsenost, uvedomit' si nesmiernu roz-
manitost’ Zivota i skiisenosti, spoznat’ ju vlastnym "pre-Zitim", zakiiZat' ju ako pdvodné spdsoby
svojej existencie a zdroveii osobne zasahovat' do kolektivneho Gdelu. Z recenzovanej knihy je
zrejmé, Ze obaja autori si tento teoreticky postuldt overovali a potvrdzovali permanentnou
osobnou volbou. :

Otézka intelektudineho a mravného oprdvnenia, ako aj motivicie nezavislej kritiky rel-
neho socializmu sa dialogicky Zivo pertraktuji v dvoch rozhovoroch s druhou generaciou.
Autori - kaZdy svojou optikou — ozrejmuji autentickym (nie fiktivnym) predstavitefom mla-
dej generécie vlastni volbu postavenia disidentského intelektudla ako cestu z totdlneho
duchovného umftvenia, z totlnej devasticie kultirneho Zivota aj za cenu tragického "plyt-
vania Zivotnym ¢asom". Opétovne akcentuji a variruji myslienku, Ze Fudskd spolo¢nost’ nepo-
trebuje nijakd grandiéznu ut6piu, ktorej by obetovala d'alSie genericie, lez také socidlne idey,
ktoré by zjednocovali individuality. Si presvedCeni, Ze cely systém v terajSej podobe narazil
na svoj strop, Ze marazmus moci pokroéil natolko, Ze sa rozpadne bez boja. S optimisti.
Nédejaji sa, Ze z toho, ¢o tu méme, sa daji vybudovat’ zdklady rozumného spolodenstva na
eurépskej civilizatnej drovni. S optimistami Cinov a postojov, nie Tldbivych slov. Aby sa
dejiny diali, dévodia, treba pre to nieo robit. Ved nespornou pravdou je, Ze "aby zlo
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prekvitalo, si potrebni iba dobri Tudia, ktori ni¢ nerobia", ako vystiZne riekol basnik John
Milton,

Brilantn4 Simedkova esej Prospech z pddu rozvija tému, ktors bola leitmotivom celo-
Zivotnej autorovej tvorby, tému hfadania a nachidzania stratenej skutocnosti. Explicitne
vyjadruje skepsu k moZnostiam socidlneho poznania a k jeho aplikécii v riadeni spolo¢nosti
vzhfadom na jeho odtrhnutost’ od skutoéného socidlneho Zivota, na zriedkavé reSpektovanie
vysledkov tohto poznania skuto¢nou politickou mocou, uspokojujiicou sa obvykle s ideolo-
gickjm "smogom". Autor sa pokiisa odhalit’ pozadie toho, ako a preco sa ¢lovek dostdva do
ideologickho zajatia, do nirucia nezreljch utépii a spasitel'skych vizii. Ako filozof Tudskej
existencie sa domnieva, Ze je to predovietkym "lidské tihnuti ke St&sti", ktoré v maximélnej
miere vyuZivala komunistickd ideolégia. Prave v nej sa skutonost’ navidomodi stricala a na
jej miesto nastupovala ideologickd sublimécia, ideologicky destilovana skuto&nost, na ktorej
sa uZ nedalo poznat’ ani to, Ze kedysi bola Zivym socidlnym organizmom.

Tematicky na tito esej nadvizuje Simetkova politicko-historick4 Stddia o vyvoji so-
cializmu ako ideol6gie a politického systému s priznaénym nézvom Strata skutocnosti, ktord
osciluje okolo taZiskovej témy Simekovej socidlnej filozofie, a to okolo utopizmu ako typu
myslenia a konania. Pertraktuji sa v nej kfi¢ové problémy socidlnych utépii (v prvom rade
marxistickej), totalitarizmu, socidlnych revolicii, diktatir a diktdtorov (osobitné kapitola je
venovand Stalinovi), ideolégii (najmé ruskej a sovietskej), ako aj otdzka konfronticie dvoch
socidlnych a politickych systémov. Autor akcentuje eschatologické tendencie v Marxovom
udeni. Vietky komunistické projekty (od Platéna) povaZuje za nedemokratické, autoritdrske,
elitirske a diktitorské kon$trukcie, ktoré podfa jeho nizoru a v rozpore s tradi¢nym
marxistickym vykladom boli vi¢8mi plodom "Cistého" rozumu neZ Zivelnej Fudovej tiZby po
lepSom usporiadani sveta. Osobitny doraz kladie na tii skutoénost, Ze pri realizdcii rozliénych
utopickych vizii a projektov sa takmer vidy Pudské vztahy nahridzali funkénostou, ktora sa
nevyhnutne prejavovala rasticou brutalitou a odfuditenim celého systému. O heuristickej
hodnote Sime&kovych vipovedi sved®i okrem iného aj to, Ze viaceré &asti tejto price boli
uverejnené v zahraniénych a samizdatovych ¢asopisoch ako samostatné ¥tadie.

M. Kusy sa vo svojej rozsiahlej Stadii Kozofuridda indpiroval satirickou prézou Fazila
Iskandera Sithvezdie kozotura a napisal perfektni alegoricki parédiu na v marxizme smutne
zndme nekonené spory o pravii podobu socializmu (kozotura) a jeho prednosti vo¢i kapita-
lizmu (krave). Pri &tani tohto ohfiostroja podobenstiev, odhalujicich priam anatémiu a fy-
ziolégiu totalitarizmu, si lovek nevdojak pomysli, Ze to vietko by bolo velmi smie3ne, keby
to nebolo také smutné; je to totiZ niefo ako gogofovsky smiech cez slzy. Je to zdrvujiica
kritika praxe redlneho socializmu, mechanizmov fungovania socidlneho systému, nositefov
moci i jej ideolégov, tychto oddanych "StraZcov Svitej Kozoturovej Veci”, ktori v konfrontécii
s realitou vyspelej kapitalistickej spolo¢nosti zacali klist’ déraz predovietkym na moZnosti
a perspektivy redlneho socializmu, odsivajic idedl do vzdialenej budiicnosti. "Otézka je iba
v tom, ¢ ten pdvodny uSfachtily socialisticky sen eSte niekomu vdbec za to stoji" (s. 100).
M. Kusy tu jasne formuluje poslanie disidenstva ako "afirmativne kriticky postoj ku kozoturej
realite” (s. 84). Zavereéna kapitola tejto price Vefky Brat a Velkd Sestra, ktora je dokladnou
kompariciou stalinského a redlneho socializmu, vyla nedidvno v Kusého knihe Eseje (Brati-
slava 1991).

DalSia Kusého stat’ AugidSov chliev redineho socializmu demaskuje pojmy, ktorymi jeho
zastancovia najéastejSie nardbali, odhafuje viaceré ideologické myty a ut6pie, ktoré vytvarali
a vtedaj¥ej, v podstate idealizovanej skutofnosti imputovali. M. Kusy poklad4 reédlny socia-
lizmus za petrifikdciu poaugustovej tvrdej reality. Jeho hranice si dané etatickym modelom
socializmu stalinského typu, a to "totilnou politikou a totdlnou ideolégiou"”, “ideolégiou als
ob". Nekritizuje pritom redlny socializmus za jeho parcidlne "necnosti”, kritizuje ho ako celok,
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ako socidlny systém, ktory povaZuje za nanajvy§ problematicky a nevyhnutne odsiideny na
zénik

Kniha vo svojom celku vytvéra teoreticky fundovani kontrapoziciu totalitného systému.
Je to otvorenid konfronticia s vladniicou redlnosocialistickou mocou, tvorivo in¥pirovani
Havlovou "mocou bezmocnych", zaZitym presved¢enim, Ze napriek vietkej tragike individual-
neho a generatného osudu je ¢lovek schopny vytvorit’ si v pritomnosti (tu a teraz) optimistic-
ky projekt osobného Zivota v pravde, slobode a vnitornej integrite.

Raisa Kopsovd

SVETOVY ETOS - VYZVY PRE POSTMODERNU

H. KUNG: Sv&tovy étos — Projekt. Zlin, Archa 1992, 158 s.!

Projekt Hansa Kiinga, profesora dogmatickej a ekumenickej teol6gie a riaditela Indtititu
pre ekumenicky vyskum na univerzite v Tiibingene, ako usporiadat’ spolunaZivanie l'udi na
planéte Zem v dobe postmoderny, si zasluhuje pozornost’ a tolerantny dialég nielen medzi
veriacimi (tym je adresovany predovietkym), ale aj v radoch 3irokej filozofickej verejnosti.
Predkladd prakticky program, ¢o a ako treba urobit' pre utviranie globédlneho (svetového)
étosu CiZze "etosféry”, ktorej nutnost’ nevyvolédva u filozofov pochybnosti.

Pozornost' si zasluhuje predovietkym chépanie "postmoderny” v tomto projekte, ktord sa
tu rozumie nie ako "protimoderna" ani ako "ultramoderna". Postmoderna neznamen4 "koniec
dejin" (F. Fukuyama) ani rozklad hodnét. Ide totiZ o dlhodobi zdkladni zmenu svetového
poriadku. Postmoderna je nova syntéza - "postmoderna konsteldcie", pre ktord je charakte-
ristické, Ze je ako postkapitalistickd, tak aj postsocialistickd. Pre fiu nemajii recept ani staré
ideolégie, ani etablované systémy ("Stitny socializmus", "neokapitalizmus", "japanizmus").
NemobZe smerovat’ ani k radikdlnemu pluralizmu, ani k uniformovanej interpreticii sveta. Ide
o novii paradigmu, v rdmci ktorej bude existovat’ mnoZstvo heterogénnych pojmov Zivota,
vzorov konania, socidlnych modelov, hospodérskych systémov atd., ktord viak nevylutuje
zdldadny spolodensky konsenzus. Preto H. Kiing chdpe postmodernu ako snahu o novi kon-
Steldciu sveta, v ktorej by sa dosiahol zdkladny konsenzus integrujicich nazorov, ne-
vyhnutnych pre preZitie pluralistickej demokratickej spolo&nosti.

Zikladom stratégie pre budiicnost mi byt' planetirna zodpovednost ¢loveka. To zna-
mend, Ze Elovek mé vyuZit' svoje schopnosti na vybudovanie maximélne huménnej spolo&nosti,
ktord bude v silade so Zivotnym prostredim. Novy svetovy poriadok neméZe existovat’ bez
svetového étosu. N&3S Zivot dostane zmysel, ked spolunaZivanie Fudi bude stavané na z4-
kladnom etickom kritériu, podstata ktorého spoiva v nasledovnom: Clovek m4 %it' huménne
- "Mravne dobré je teda to, &o trvale $t'astne rozvija Pudsky Zivot v jeho individudlnom a so-
cidlnom rozmere. Je to to, o umoZiiuje optiméalny rozvoj ¢loveka na vetkych jeho trovniach
(pudovi a citovii nevylucujic) a vo vietkych jeho rozmeroch (vritane jeho sivzt'aZnosti
k spolo¢nosti a prirode” (s. 88-89).

! Kniha Svetovy étos — Projekt vySla r. 1990 v Nemecku, postupne v Anglicku, v USA, Franciizsku,
Taliansku, Spanielsku, Nérsku a v r. 1992 aj v Cesko-Slovensku.
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