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Husserl’s perspective ensures the harmony between the experiencing
pole and the significativity pole. On Derrida’s view the methodological
reduction has been implicitly incorporated by Husserl into his con-
ception of sign and meaning already in his Logical Investigations where
the subjective experience was emancipated from its relation to com-
municative aspects. In his Speech and Phenomena Derrida made the
most problematic the very grounds of Husseerl’s philosophy, namely the
intentional constitution. He made clear that there is an antinomy
between the experiencing pole (Self-Presence) and the significativity
pole. As soon as we formulate our perception, we find ourselves in the
domain of the significativity which in its relation to experiencing is
autonomous. It is the immanent sense of the domain of significativity
that demands that the domain of the significativity gets emancipated,
the perception and the intuvition being irrelevant to it. On the other
hand, the experiencing (Self-Presence) would be threatened, if it had
still to be constituted. The Self-Presence ought not, says Derrida, to
know anything about the force of the sign mediation; he sees Husserl's
"principle of principles” as eo ipso not significative. i

Uvod. Gottlob Frege vytykal uZ Husserlové kniZni prvoting Filosofie aritmetiky,
¥e sugeruje bezprostfedni splyvani subjektivniho a objektivniho, nazorového a poj-
mového ([6], 181 a n,). Ale ve Filosofii aritmetiky Husserl jest& vidél problém v tom,
jak je viibec moZné, Ze si ndzorové pfedstavujeme objektivitu pfedmétu védomi
([10], 173 a n.; 170 a n.).

Polinaje Logickymi zkoumdnimi vSak u Husserla systémotvorné odpovédi potla-
¢uji destruktivni vaSed kritického tdzéni. Vytraci se vyrazn&j§i vnimavost pro
moment zlomu mezi optikou proZivani a optikou asubjektivni vfznamovosti.

V tGvodu k 2. svazku Logickych zkoumdni{ Husserl vytytuje zdénlivé zcela
harmonickou teorii o intencionalité: idedlni akty minéni konstituuji pfedméty
v&domi, V Logickych zkoumdnich je v popfedi po6l pfedmé&tnych vyznamii, v Ide-
jich k ciré fenomenologii je v popiedi pdl aktd proZivani. Ale v obou pfipadech
musi byt za%tek ex definitione intencionalnim v&domim.' Fenomenologii Husserl

! "Das Wort Erlebnis" driickt .. eben dieses Erlebtsein, nimlich Bewussthaben im inneren
Bewusstsein aus, wodurch es fiir das Ich jederzeit vorgegeben ist, das Erlebnis, wenn es kein hyletisches
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vymezuje jako obecnou teorii o zé¥itcich v &rém v&domi? Tkvi v kategoridlnich
zdkladech Husserlovy optiky, je pfedem zaru¢ena harmonie mezi v§znamovosti na
jedné stran€ a mezi jeji subjektivni konstituci akty védomi na druhé strané.

Pozdni Husserl pfekonal svymi rozbory &asovosti, pasivni genese, t&lesnosti,
Zivotniho svéta onen pivodni ramec své filosofie védomi. Ale neuskuteénil funda-
mentélni revisi jejtho harmonizujictho zdkladu, pojeti konstituce pfedmétd v in-
tenciondlnim védomi.

Rozpornost husserlovského vychodiska intenciondlntho védomi odhalil Jacques
Derrida ve své knize Hlas a jev. Zatimco ve své knize Husserlova cesta k déjindm na
modelu geometrie Derrida subtilng interpretuje Husserlovy myslenky a vZdy inte-
gruje do analyzované myslenky i hledisko jejtho protipolu, v knize Hlas a jev
vyostfuje rozporné momenty analyzovangch otézek.

Pfedmé&tem tohoto &lanku bude priavé destrukce Husserlova vychodiska intencio-
nélni konstituce, jak ji Derrida uskute¢nil v knize Hlas a jev.

Hlavni rysy Derridovy destrukce fenomenologického v§chodiska vyli¢ime v II.
kapitole. Pfedtim se pokusime o struny néstin téch zdkladnich systémovych my3-
lenek, o néZ se vlastni Derridiiv destruktivni vikon opira.

L. Emancipujici dimense v§znamovosti. Derrida charakterizuje fenomenolo-
gickou teorii jako odvrat od naivni ontologie k aktivni konstituci smyslu a Zvota,
k vfkonu Zivota, jenZ produkuje pravdu prostiednictvim znakd ([4], 78). Fenomeno-
logické redukci pfedchdzi vikon Zivota, jen? uniki viem sv§m rozpolcenim, je
zdrojem nejistoty a diskursu ([4], 65). Idedlni pfedméty jsou historickymi produkty,
vznikaji diky aktim minéni a tvorby, jiZ se prolind medialita védomi a feti ([4], 65).

Derrida vzmezuje husserlovské pojeti viznamovosti tak, Ze podstatou fei je jeji
telos, jenZ se uskutediiuje zdmérnou viili n&éco vyjadfit ([4], 89). Gesta se vyskytuji
vng& duchovni intence, nechtéji nic znamenat. Pouhé oznamovani ("Anzeige") funguje
vZdy tam, kde se plné neuplatiiuje odusevitujici intencionalita v§znamovosti ([4], 91).

Uvwnit¥ osamélého dusevniho Zivota, k némuZ se soustfedoval Husserl, odpad4
komunikativni funkce a zlistdva pravé to, co &ini vyraz vfrazem - v§znam slova.
Odpad4a-li mnohotvarnost empirickgch udalosti uréité fedi, osamostatiiuje se ide4lni
moZnost opakovani toho identického v slové. Aby bylo slovo vfrazem, nepotiebuje
empirické télo, potfebuje pouze idedlni a identickou formu tohoto téla ([4], 95).

Ve vnitfinim monologu egologického dusevniho Zivota se projevuje dle Derridy
v &isté podob€, Ze vyraz jako vyraz lze pochopit, jen nahradime-li slova fantasif slov,

Datum ist, ist aber selbst wieder Bewusst-sein-von, intentional, hat einen intentionalen Inhalt, worunter
wir all das befassen, was nicht unmittelbar Erlebnisbestandstiick, also innerlich bewusstes ist, sondern
dank der Intentionalitit, die dieses innerlich Bewusste seinerseits iibt, in zweiter Linie bewusstes ist..."
(113}, 25).

1 "Die reine Phinomenologie ist dann die Wesenslehre von den reinen Phinomenen, denen des
"reinen Bewusstseins” eines "reinen Ich™ ([8], 236). F. W. von Herrmann piSe, Ze jevem v Husserlové
smysiu neni tematizovany pfedmét, ale zpfisob nadeho setkdni s nim, modus jeho danosti pro nade
zkoumdni ([9], 19).
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obrazem slov, neutralizujicim faktickou existenci slov. Tak se stava zietelnym to
specifické pro fenomenalitu; fantasie je Zivotnim elementem fenomenologického pfi-
stupu ([12], 130). Plati jen imaginace slova, jeZ je zcela jista a sama sobé pfitomna
jako zaZitek ([4], 98-99). Dle Derridy Husserl implicitné inkarnoval svoji fenomeno-
logickou redukci uz do svého pojeti znakovosti a v§znamu v Logickych zkoumdnich:
u? zde emancipoval subjektivni zdZitek jako sféru abstraktni jistoty vii¢i komuni-
kativnim v§znamim, uZ zde udinil viditelnym to specifické pro dimensi fenomenality
(141, 99).

Piivodni geometrova zkusenost nenf zdiivodiujici; teprve diky svému fantasijnimu
pozménéni se ona prvotni zkuSenost stiava zdivodiiujici a produktivni ([3], 61-63).
Vyvoj védeckého poznani probih4 jako totalizace a stilé opakovani toho, co jiZ bylo
ziskdno ([3], 78). Historicky systém pravdy produkuje jen totdlni superegologické
subjektivita, jejiZ egologickd sloZka byla redukovdna na monadologické ego ([3],
79-80).

Pfitomnost v &isté form& neni pfitomnosti nééeho, co existuje ve svété, ale je
v korelaci s idedlnimi akty opakovani ([4], 58-59). Idealita je formou, jiZ lze
pfitomnost pfedmétu nekoneéné opakovat jako totéZ ([4], 53 a n.). "Jen na zdkladé
znakové pilivodni struktury opakovani se viibec vytvafi optika, Ze se "skuteénd" fed
stivd pravé tak imagindrni jako imagindrni diskurs, a Ze se naopak imaginirni
diskurs stava prave tak skutetny, jako je skuteny sdm fakticky diskurs" ([4], 104).
Zatina se rozpoustdt rozdil mezi skutednym a imaginirnim, mezi realitou a repre-
sentaci, mezi pfitomnosti a opakovinim. Ze se tento rozdil nicméné stile udrZuje,
souvisi s posedlym dsilim zachranit pfitomnost ([4], 105). Idealita je jen jménem pro
moZnost opakovani, Ize ji méfit silou opakovéini. Absolutni idealita je korelitem
mo¥nosti nekone&ného opakovani ([4], 107). Cir§ v§raz m4 produktivn{ v§znam jen
v tom, Ze transformuje smysl do ideality pojmové a universélni formy. A¢ do vjrazu
nevchazi Gplnost smyslu, telos integrlniho vyrazu restituuje totalitu smyslu, jeZ je
déna intuici. Restituuje ji do formy presence ([4], 130).

Proti fenomenalité evidence a intuice stoji dle Derridy horizont, postihovany
"ukazovanim", to, co zde je pfed rozvrhovinim ("pro-jeté") ([4], 127-28). Oblast
ukazovani pfedbé&Zné neni fenomenologicky viditeln4, musela pfenechat svoji feno-
menologickou viditelnost intuici. Minéni pfeduréuje podstatnost toho, co je uka-
zovéno ([4], 127-28).

Derrida podotyka, e Husserl se citil nucen vZdy v uréitém bodu svého diskursu
vyloudit svou vypovéd z ryze teoretického zpiisobu vyjadfovani a spojit ryze teore-
tické argumentativni vyjadfovini s momentem "ukazovani" ([4], 127-28).

Plivodnost je dle Derridy tfeba uvaZovat na zdkladé “stopy", situovanosti do
retenciondlniho v&domi. "Stopa" je derridovské analogon heideggerovského existen-
cidlu fakticity ("Befindlichkeit"), ale obsahuje v sob& i moment revolty proti jiZ
ctablované fakticité: Derrida piSe o Ikarové stopé, jeZ se zved4 proti nebi ([4], 165).

V protikladu k Diltheyovi nejde Derridovi o osvojeni si jiZ konstituovaného a dg-
jinné tradovaného objektivniho ducha, ale o piivodni konstituci objektivniho ducha,
jak se teprve dodatené uskutetiiuje v déjinném zespolelendténi a v déjinné re-
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produkci ([1], 15-16). Piivodni smysl Ize postihnout teprve dodate¢né, aZ kdyZ uZ byl
vytrZen z mista svého piivodu ([3], 84).

V fedi a zvladtd v pismu se dovriuje konstituce idedlnich pfedmétli, proces ob-
jektivace plivodné subjektivni a momentélni evidence ([1], 19). Pismo emancipuje
pravdu od aktudlniho proZivani ([3], 123), je fundaci piivodu a soucasné i jeho
ztratou ([1], 17). Produkuje anonymni a autonomni transcendentélni pole ([3], 117).
Teprve v pismu se dovrSuje idealita smyslu, jeho nekone¢nd opakovatelnost pro
kohokoli.

IL. Derrida dovadi Husserlovu intenciondlni konstituci k sebedestrukci.
Bernhard Waldenfels piSe, ¢ v Derridovjch rozborech uZ nejde o Husserlovy
Zaméry, ale o skryté spekulativni pfedpoklady Husserlov§ch vychodisek ([15], 540).

Zskladni antinomii, je? prolind celou stavbu Husserlovy filosofie, je antinomie
sebepfitomnosti a zprostiedkujici sily znakovosti ([4], 115).

Derrida tvrdi, Ze je specifitnosti dimense v§znamovosti, Ze zde plati absence
intuici daného pfedmétu. Tvrdim-li kupf. "Vidim pravé oknem néjakou osobu", je,
i pokud opravdu v tuto chvili vidim n&jakou osobu, obsah onoho vjroku ideélni
a vyrok sdm neni ovlivnén pozd&jsi absenci aktudlniho vjemu. Tim, Ze vypovidam
0 svém vjemu, se ocitim v autonomni sféfe vyznamovosti, jeZ silou své imanence
vyZaduje irelevanci vjemu a intuice ([4], 151, 156).

Na druhé stran& i piivodnost intuice je spjata s absenci & beziéelnosti znakového
zprostiedkovani ([4], 115). Moment pfitomnosti jako punktuality "nyni" legitimuje,
dle Derridy, hlubinnég, ale pfesto urdujicim zplisobem Husserliiv pfistup ([4], 115).
Idea abstraktniho potstku se u Husserla opir4 o tuto sebeidentitu "nyni".

Sebeptitomnost musi byt dle Derridy prostd a priizratni. Byla-li by teprve
konstituovina piivodnéjsi syntesou, ohroZovalo by to jeji specifickou silu a zikladni
pfedpoklad Husserlovy filosofické posice ([4], 116). Sebepresence nesmi nic védét
o sile znakového zprostfedkovani ([4], 115).

Derrida rozviji antinomii mezi momentem subjektivni evidence a mezi momen-
tem vyznamovosti tak, Ze se pfedb&Zné nedotykd Husserlovy iluze, jako by "prvni
slovo" propiijéovalo fecové komunikaci viznam, jenZ je celou fe¢ovou komunikaci uz
jen déle sd€lovan.

Dali vyvoj fenomenologického zkouméni problematiky vyrazu a vjznamu zdi-
raziiuje, Ze nelze tvorbu smyslu fundovat jakousi pfedkomunikativni vrstvou védomi,
v niZ by mélo pfednost moje vlastni v&domi ([17], 147). Slovy Merleau-Pontyho
"prvni konstituce" jen pokraluje v spontinnich dé&jinich ([19], 59, 61). Tim, Ze
hovofici vyjad¥i svoji intenci fedovymi znaky, vélefinje tuto v§znamovou intenci do
intersubjektivnitho zkuSenostniho svéta ([18], 47).

3 Husserlovu ideu zaloZeni védéni koriguje Bernhard Waldenfels, kdy? poukazuje, %e tvorbu smyslu
nelze interpretovat v linii nejzaziho zdkladu, protoZe do ni stile pfedem proudi kontingentni pfedpo-
Klady ([16], 15).
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Ale a¢ je takto pfedstava aktu intenciondlni konstituce, jenZ by nebyl vhrouZen
do komunikativnich souvislostf, pouhou abstrakci, Derridovo odhaleni na ptidé této
abstraktni vrstvy intencionélni konstituce, odhaleni antinomie mezi momentem
vjznamovosti a mezi momentem subjektivni evidence, je fundamentélnim zjiSt€nim
pro celou strukturu intenciondlni konstituce.

Ka?dy fenomenologicky autor vychazi jako ze samoziejmosti, jako z n&feho
absolutn& evidentniho, Ze¢ intenciondlni akt, idedlné vyjadfujici skuteéné procesy
nadeho min&ni, konstituuje vyznamy. Ale, jak fikd Heidegger, "zamysleni je odvaha
ulinit pravdu vlastnich pfedpokladii a prostor vlastnich cilii tim nejproblematic-
t&j3im".* Derrida pravé udinil tim nejproblematiét€j$im fundament fenomenologické
filosofie, intenciondlni konstituci. Odhalil uvnitf tohoto fundamentu antinomie
neméné dramatické, ne? jaké kdysi odhalil Kant v zakladnich filosofickgch
kategoriich.

Ve své praci O duchu. Heidegger a tdzdni z roku 1988 Derrida pi3e, Ze jedin€ ne-
dogmatickym vychodiskem fenomenologického mysleni musi byt zkuSenost o struk-
tufe samotného tdzdni. Tato zkudenost nis neopraviiuje, abychom transformovali
neurditost tazani v kategoric védomi a subjektu, a pfipousti pouze Heideggerovo
v§chodisko Da-sein ([5], 25). I kategorie "danosti" neopravn&éné vnasi do neurditosti
vichodiska "Da-sein" pojeti, jako by jednotlivé bylo pfikladem né&&eho ([5], 27).

Tézéni je onou dimensi svobody ducha, jiZ nic nepfedchazi ([5], 54).

III. Konstituce "Zivouci pfitomnosti" sebeafekci. Tema nadeho ¢lanku jsme
jiZ fedili v pfedchézejici IL. kapitole. Tato IIL kapitola chce pouze nastinit moment
"sebepfitomnosti” sdm o sob&.

Nejzazsi instanci legitimity celé stavby Husserlovy transcendentilné fenomeno-
logické filosofie je "Zivouci pfitomnost". Dle Derridy se Zivouci, télesnd piitomnost
v&ci vyjadiuje v sebepfitomnosti védomi ([3], 540).

Derrida nebere na védomi, Ze se Husserlovo pojeti ¢asu a pfitomnosti pronikave
vyvijelo, Z¢ Husserlovo pojeti "ivouci pfitomnosti", jak je uloZeno v Husserlovych
rukopisech, jak je rozvijel Klaus Held, velmi podstatné piekraéuje rané Husserlovo
pojeti "praimprese", "Quellpunktu”, punktuality "nyni".’ Derridovi jde o pozici pfi-
tomnosti u ranného Husserla v jeji &iré, abstraktni podobég; pravé v této rané extré-
mni podobé punktuality je pfitomny okamZik totoZny s evidenci. Tak to v po-
sledni dob& rozviji i kniha Manfreda Sommera Evidence v okamZiku [14].

Derrida uvadi, Ze hlubinnou vrstvou transcendentdlng fenomenologické filosofie
je forma &asovénil, jeZ je absolutni pivodnosti "Zivouci pfitomnosti".° Dle Derridy

4 Derrida v knize Hlas a jev rozpoznal i rozpornost jinjch Husserlovjch pfistupd. Ukazoval, Ze
Husserl neznatelné posunul pohled viidi eidos, takZe eidos je u Husserla konec koncd urden déelem ([4],
154). ;

5 Vic o tom v mé publikaci Historismus a fenomenologie [2].

® Durch die ihr eigene Dialektik erlaubt es die absolute Urspriinglichkeit der lebendigen Gegenwart
jede Andersheit ohne Negation zu reduzieren; sie konstituiert das Andere als Anderes in sich und das
Selbe als Selbes im Anderen” ([3], 114).
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vSak produktivni osou husserlovské filosofické metody neni proZivani Zivouci pii-
tomnosti, nybrZ ide4lni akty opakovani. Filosofické uchopeni nem4 dle Derridy spo-
divat v postiZeni aktuality ¢asového toku, ale v retencionélni formé& néavratu k pii-
tomnému. Jen v jednoté s prvotni vzpominkou si lze pfitomny okamZik uvédomit.
"...absolutn{ identita Zivouci pfitomnosti se dialekticky rozvrhuje a uchovava" ([4],
191). Jen ve formé ideality je pfitomnost moZnosti nekoneéného névratu ([4], 123).
Positivnim vychodiskem neni u Derridy aktualita bezprostfedniho &asového toku, ale
zprostiedkovani nivratu. Pojem "zprostfedkovani" mé svij zdroj v pohybu transcen-
dentélniho &asovani ([4], 124).

Derrida se snaZi filosoficky uvaZovat o ¢asu z hlediska identity a non-identity
v témZ okamZiku ([4], 124). Dovriuje skrytou tendenci Husserlova pojeti praimprese
jako absolutniho po&atku vieho duchovniho produkovani svym pojetim sebeafekce
jako "¢irého produkovini': "Proces, jim% se Zivouci "nynf", které se produkovalo
spontdnni genesi, zp&tné udrZuje v jiném "nyni", jim# se novou piivodni aktualitou
jako minulé "nyni" stdvd "non-nyni", musi samo sebe afikovat, aby viibec bylo "nyni",
je zajisté &irou sebeafekei. V optice Ciré sebeafekce je "totéZ" oviem vyluéné timto
"totéZ" jen potud, nechi-li se afikovat n&éim jinym, je-li n&im jinym téhoZ" ([4],
141-42). Dle Derridy je praimprese &irou sebeafekci, protoZe je afikovdna sama
sebou,

Viechny pojmy metafyziky, zvla§té pojmy aktivity a pasivity, ale i samo slovo
"¥as", zakryvaji tok sebeafekee ([4], 142). Zivouci p¥itomnost trysk4 z non-identity se
sebou a z moZnosti retenciondlni "stopy". Cir4 diference konstituuje sebepresenci
Zivouci presence. Ale soucasné ji op&tovné& rozklada ([4], 142).

"Nyni" se stdva formou pro stdle novou latku ([4], 114). Presence je, dle Derri-
dovy formulace, spole¢nou matrici pojmi objektivity, smyslu, intuice, vjemu, vjrazu
(4], 159).

IV. Zavé&r. Husserlova transcendentilné fenomenologicka filosofie fundovala fi-
losofickou reflexi a representaci idedlni vrstvou samotného proZivani, kategorialni
néazorovosti. Samu filosofickou reflexi interpretovala jako jakousi idealni udélost
transcendentélni subjektivity, jako idedlni z4Zitek.

Derrida onou dialektickou optikou, kterou jsme vyli&ili ve II. kapitole, oteviel
pronikavé&jsi, zprostfedkujici pohled na v{chozi fenomenologickou posici, Ze moZnost
reflexe je zaloZena na podstaté proZivéani: "Jak bychom mohli bez non-identity tak
zvané plivodni presence se sebou samotnou vysvétlit, e za moZnost reflexe a re-pre-
sentace vdé¢ime podstaté zaZitku?" ([4], 122-23)

Derridova dialekticka optika viak jako by postradala oné dynamiky transcenden-
talismu, jakou Derrida zji¥t'oval u Heideggera, kdyZ psal o zkuSenosti tvorby t4z4ni,
o tom, %e svobod& tazani nic nepfedchazi ([4], 25-26, 53-54). To na nis pfimo vane
ze zavérelné metafory Hlasu a jevu o labyrintu galerie, do n€hoZ se nikdy nedo-
staneme aktudlni zkuSenosti, kterou, jak se domnival, popisoval Husserl ([4], 165).
Derrida prohlasuje, Ze zkuenost vzdjemné derivace znakl je "pfed-pivodni" ([4],
165). Abychom v onom Derridové pfiméru labyrintu galerie, jenZ nemé poéatek,
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suplovali absenci presence, musime hovofit, a n43 hlas se rozléhd na chodbéch
galerie ([4], 165). Hlas je onou jevici se transcendenci, kdy je vyjidieny vyznam
bezprostfedné ptitomen aktu vyjadienf; produkuje sam sebe jako &irou sebeafekci,
vytvafi iluzi, Ze &r4 sebeafekce byla vyprodukovina bez jakékoli cizi pomoci ([4],
133 a n., 137). "Nediferencovany hlas, hlas bez pisma, je soucasné absolutné Zivouci
i absolutné mrtvy" ([4], 163).

Takto Derrida nahrazuje bohatstvi husserlovské intencionalni konstituce, v jejimZ
nitru odhalil bezvichodné antinomie, fantomem hlasu, jenZ je &irou sebeafekei a je
mrtv§ pravé onou sebepfitomnosti, onou absenci jakéhokoli odcizeni a sebepfesaho-
vani. Nem4 potom n&co do sebe obava Rudolpha Berneta, zda Derridova transfor-
mace polu ideality ve fakticitu hlasu a pisma’ neruinuje moZnosti transcendentélni-
ho filosofovani? ([1], 30).

LITERATURA

[1] BERNET, R.: Uvod k némeckému vydani [3].

[2] CIBULKA, J.: Historismus a fenomenologie. In: Filosoficky ¢asopis 1990, &. 3.

[3] DERRIDA, J.: Husserl’s Weg in die Geschichte am Leitfaden der Geometrie. Mnichov 1981.

[4] DERRIDA, J.: Die Stimme und das Phdnomen. Mnichov 1986.

[5] DERRIDA, J.: Vom Geist. Heidegger und die Frage. Frankfurt n/M., Suhrkamp 1988.

[6] FREGE, G.: Kleine Schriften. Hildesheim 1967.

[71 HEIDEGGER, M.: Die Zeit des Weltbildes. Holzwege ...

[8] HELD, K.: Lebendige Gegenwart. Kolin 1963.

[9] HERRMANN, F. W. von: Der Begriff der Phinomenologie bei Heidegger und Husserl. Frankfurt
n/M., V. Klosterman 1981.

[10] HUSSERL, E.: Die Philosophie der Arithmetik. In: Husserliana XII. Haag 1970.

[11] HUSSERL, E.: Aussere und innere Wahrmehmung. Physische und psychische Phinomene. In: Lo-
gische Untersuchungen II/2, 3. vyd., Halle 1922.

[12] HUSSERL, E.: Ideen zu einer reinen Phinomenologie und phinomenologischen Philosophie. Halle
1913.

[13] HUSSERL, E.: Das personale Ich und die individuelle Eigenart. In: Husserliana XIV, Haag 1973.

[14] SOMMER, M.: Evidenz im Augenblick, Frankfurt n/M., Suhrkamp 1987.

[15] WALDENFELS, B.: Phénomenologie in Frankreich. Frankfurt n/M. 1983.

[16] WALDENFELS, B.: Abgriindigkeit des Sinnes. Kritik an Husserls Idee der Grundlegung. In:
‘Waldenfels, B.: In den Netzten der Lebensewelt. Frankfurt n/M. 1985.

[17] WALDENFELS, B.: Der Sinn zwischen Zeilen. In: Studien zur Sprachphéinomenologie. Vyd. E. W.
Orth. Freiburg-Mnichov, H. Alber 1979.

[18] BERNET, R.: Bedeutung und intentionales Bewusstsein. In: Studien zur Sprachphinomenologie.
Vyd. E. W. Orth. Freiburg-Mnichov, H. Alber 1979.

[19] MERLEAU-PONTY, M.: La prose du monde. PafiZ 1969.

7 Vic o tom zévér mého Hlénku Historismus a fenomenologie [2].

Filozofia 47, 12 711



