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Svetovd kultira nepredstavuje homogénny celok. Aspori nie pri uplatneni vnitornej
optiky. OdliSnosti si viditelné a Castokrat podstatné. MoZno menej zretelné, zato viak
definovatelné, s diverzifikatné tendencie vo wmiltri jednotlivych kultirno-civilizaénych
modelov. Miera odli¥nosti sa zvySuje stupfiom ich vyspelosti. Ten ndf zvykneme najmé v po-
slednej dobe oznadovat’ ako tzv. North Atlantic Culture. Geograficky je lokalizicia kultiry
severného Atlantiku naznadend dostatoéne jasne, s jej obsahovim vymedzenim to uZ také jed-
noduché nie je. Najméi preto, Ze napriek uréitym spoloénym znakom jej podstatnou &rtou je
aj zjavnd kultirno-historickd 3pecifickost narodnych wtvarov, velmi fasto stotoZifiovanych
s Gtvarmi St4tno-politickymi.

Z historického hladiska je konStituovanie North Atlantic Culture zaloZené na pilieroch,
ktoré tak obdivuhodne a skutofne odvdZne postavili anticki Gréci a Rimania. Aj v ramci
tohto kultirno-civilizaéného modelu - ak sa nechdme inSpirovat’ nazormi N. Berd'ajeva
(1874-1942) — kulaira je najmi nérodnd a religiézna, civilizdcia predovietkym nadndrodnd
a a-eligiézna. Kultiira pochddza z kultu, z kultu predkov, civilizicia tento kult prekrmaduje, jej
hranice nie si totoZné s hranicami nidrodnymi. Kultira je obrdtend do minulosti, civilizicia je
orientovand opacne, t.j. dopredu. Kultira je rezistetnd vodi vonkajsim tlakom, civilizcia ich
akceptuje a vyuZiva. Spolu vytviraji civilizadne sice unifikovany, kultirne viak diferencovany
celok. Kultiiru charakterizuje najmai filozofia, umenie, tradicie a niboZenstvo, civilizdciu skor
inZinierske umenie, techné, rozum a dravost. Kultira je zatvorend, civilizicia skér otvorend.
Kultira je ethos, civilizicia skbr eidos, prvd je organickd, druhd skoér fechnickd. V tomto
zmysle by potom bolo asi spravnejsie hovorit' o North Atlantic Civilization.

Podstatnym momentom, historicky grandiéznou udalost'ou, bol nepochybne objav Nového
sveta pred pol tisicrofim. ¥V nami sledovanych sdvislostiach nadobiida tento objav (nie ten,
ktory je spojeny s menom odvéZneho islandského Vikinga Leifa Ericsona) skutotne priméarny
vyznam. Najmé preto, Ze — aj ked v d'alekej budficnosti — predsa len prave dosledky tohto
objavu znamenali doteraz asi celkom nezhodnoteny civilizaény impulz, ktorého horizonty sa
sice roztvorili, dnes viak neméZeme s urditostou odhadnit’, kam a pokial sa budi Sirit'

V nasej tivahe sa siistredime len na jednu, aj ked podstatne vjznamni zlozku konstituo-
vania americkej kultiiry — na filozofiu. Pokisime sa odpovedat’ na otézku, ¢ a do akej miery
mé filozofické myslenie Spojenych Statov americkych svoje 3pecifikd, odli¥nosti a charakteris-
tické znaky, resp. naznadit’ zdroje a podobu tychto osobitosti.

Kultira severoatlantického priestoru je vysledkom viac ako dvetisicrofného v{vinu a for-
movania, ak mdme na mysli eurépske sdvislosti. Je definované prostrednictvom nirodnych
znakov a len jej celok tvori mozaiku umoziiujicu pouZit' vieobecny pojem. Francizi, Nemci,
Taliani, Angli¢ania & Poliaci, Rusi, Slovéci alebo Gréci st schopni (a aj to robia) definovat’
svoje kultiirne horizonty aj prostrednictvom odli§nosti od injich nirodnych kultir. Historické
vedomie sa formuje prive zo zdrojov kultirnych osobitosti, tradicii a ducha ndrodnych kultdr.
V tomto sa postupne konitituovali aj modely filozofické, osobité tradicie a paradigmy charak-
teristické pre ten & iny ndrodny model filozofického uvaZovania. Nie vidy si uvedomujeme,
Ze interpreticia filozofickjch koncepcii z pozicii inej kultirno-filozofickej optiky sa stdva
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riskantnou. Napriek tomu sa uskutociiuje a riziko dezinterpreticii sa podcefiuje. Eurépske
filozofické mocnosti, ak budeme hovorit' o situécii predchddzajicej postmodernii éru, boli
viditeIné a akceptované, ostatné narodné filozofie sa kondtituovali najm# prostrednictvom
nich, resp. vo vzt'ahu k nim.

Uvedené sivislosti umoZiiuji naznadit’ aj kultdrno-historické horizonty konStituovania
fenoménu, ktory predstavuje filozofia Spojenych StAtov americkych, aj ked mnohi mézu
oprivnene zastivat' skepticky postoj v odpovedi na otdzku, & takyto fenomén skutocne
jestvuje. Predstavitelia amerického filozofického myslenia takyto postoj nezdiefaji. Uvahu na
tito tému je vSak treba zadat’ konitatovanim, Ze americkd kultira vobec a filozofia v jej
rdmci nie st urfované minulostou, aspoii nie v takej miere, akd bola charakteristickd pre
modely eurépskej filozofie. Jednoducho preto, Ze americké kultirne tradicie sa len zaéinali
konStituovat’ a minulost’ nepredstavovala paradigmaticky kultirny rdmec, v ktorom bolo nevy-
hnutné sa pohybovat’. Naopak, najmi spodiatku kolonizatné motivy boli priamym odmietnu-
tim niektorych tradicii eurdpskeho kultirneho ohraniéenia — néiboZenského dogmatizmu,
redtrikénych modelov v chdpani slobody vyznania, myslenia, pohybu a pod. Americké myslien-
kové systémy sa nerozvinuli primédrne ako pokrafovanie toho, ¢o bolo charakteristické pre
nérodné tradicie krajin, z ktorych sa formovali hlavné imigrantské pridy — Anglicka, Fran-
ciizska, Nemecka, Holandska, Skandindvskych, resp. slovanskych krajin.

Atmosféru konStituovania novej kultiry a filozofie ako jej si€asti dostatoéne presvedivo
vyjadruje jeden z poprednych znalcov americkej filozofickej tradicie G. Santayana (1863 -

- 1952): "Krajina bola nov4, osadnici viak skiiseni, nezlomeni a plni spomienok. Bolo to staré
vino v novych fTaSiach; a Amerika nemohla ¢akat’ na vlastné univerzity s ich katedrami aka-
demickej filozofie, potrebovala formovat’ vlastni Zivid filozofiu — mat’ zvla$tnu viziu univerza
a jasné predstavy o fudskom osude" ([6], 1). A nie sG od pravdy vzdialeni ani ti, ktori sa na-
zddvaji, Ze vo viciej ¢i mensej miere je tento moment pritomny v dejindch americkej filozo-
fie permanentne - dsilie ist’ vlastnou .cestou, in¥pirovat’ sa, ale sicasne vyrazne domestifi-
kovar' inSpirdcie neamerickej filozofickej panordmy. Napriek tomu sa viak americké filozo-
fické myslenie pomerne dlho neprezentuje akademickou filozofiou, "Akademickd filozofia sa
v Amerike plne nerozvija aZ do polovice & do konca 19. storodia; aviak Amerika ani zd'aleka
nebola intelektudlnou pustatinou; bolo tu tvorivé myslenie, aj ked' bolo zvyajne v tzkom
vzt'ahu k praktickym zdujmom" ([1], 15). Pofetné prady ranych kolonizitorov neprili do No-
vého sveta hfadat’ predovietkym svité spolofenstvo, "pri§li skér chytat' ryby; ich mysle boli
plné starosti o tento svet ..., chtivosti po veciach, stratili pocit hrie$nosti" ([2], 2), ktorym boli
tastokrét zataZeni v rigidnych podmienkach opiidtanej vlasti svojich predkov. To, o v pod-
mienkach Nového sveta hlboko a nastalo zapustilo svoje korene, bola "etika skutocnej a t'az-
kej préce, etika praktickej aktivity a podnikavosti; dynamicky aktivizmus amerického purita-
nizmu je preto asi vhodnejsie vysvetlovat’ ani nie tak &isto ndboZenskymi a filozofickymi as-
pektami, ktoré nepochybne obsahoval, ako skdr novymi geografickymi a ekonomickymi poZia-
davkami” ([1], 18 a n). Tu treba hfadat’ korene individualistickej etiky, tak hlboko zapustené
vo vedomi nasledujicich, ale aj si&asnej genericie obyvatefov Nového sveta. Dominantnym
je vidy &in, aktivita, dianie — a to zaviSené dspechom. Uspech je kritériom nad vietky ostatné.
V tomto zmysle sa v tomto prostredi podnes akceptuje élenenie na Tudi dspesnych a fich dru-
hych. Toto stratifikaéné kritérium mé v podmienkach Nového sveta svoje dejiny a opodstat-
nenie. Vietko ostatné je len nastrojom a prostriedkom, je len v pozicii sluZobnej a sprostred-
kujicej — i filozofia a etika, myslenie a kontemplécia, rozum, intelekt i cit. Z tohto zorné-
ho uhla sa na dejiny amerického filozofického myslenia pozeri i jeho nesporny klasik John
Dewey (1859 - 1952) v znamej praci How We Think. Intelektudlna &nnost' nie je cielom bytia
¢loveka, nie je pre vi&inu ludi nie¢im, na ¢o by mali a mohli byt py¥ni - je len nutnou
podmienkou dspeiného ¢inu: “... pre mnohych l'udi je napitie z usudzovania a intelektuélne-
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ho skiimania neprijemné a chci ho preto ukoncit’ o najskér. UdrZiavaji prehnane poziti\my
a dogmamticky ndvyk svojho ducha — stav pochybovania dokonca pocituji ako prejav men-
talnej inferiority" ([3], 15 a n). Ani filozofia by v tjchto podmienkach nemala byt’ chapana
a konitituovand ako prejav intelektuédlneho exhibicionizmu, ¢o viak neznamen4, Ze nemoéie
byt’ technicky néroéna. Aj ona musi spliiat’ zdkladné kritérid kadého efektivneho uvaZovania
~ byt zaloZenou na empirii a preverovani. "Aby sme boli skutoéne hibokymi, premy8favymi,
musime dokézat’ znasat’ a predlZovat’ stav pochybnosti, ktory je stimulom k ddkladnému ski-
maniu, a neprijimat’ ako istd ideu alebo vyslovovat’ pozitivne tvrdenia skor, neZ budi ndjdené
uspokojivé dovody” ([3], 16). Filozofia v Spojenych Stitoch americkych bola preto od samého
zadiatku svojej existencie chidpand v istom zmysle rovnako ako vietky ostatné discipliny teore-
tického myslenia — vyZaduje sa od nej produktivnost' a efektfvnost, musi byt akymsi kompa-
som Tudského Zivota, ktory je chépany najm# ako konfinuwn jasného, viditelného, razneho
a k cielu smerujiceho &inu. Myslienkovy konzervativizmus je synonymom uvaZovania odtrhnu-
tého od praktického Zivota a jeho cielov, prejavom neschopnosti tedrie byt’ ndstrojom kona-
nia ¢loveka. Preto sa americk filozofia a tedria pohybuji skor po optimistickom péle v pre-
sveddeni, Ze cely duchovny Zivot ¢loveka, jeho mySlienkovy svet a mravné normy nemaja zmy-
sel samy v sebe, ale len v spojeni s konativnou sférou ¢loveka, a to ako jej reguldtor a ini-
cidtor.

Dejiny filozofie v USA maja v podstate tri Alavné etapy - od podiatku kolonizécie do
The Civil War (1861-1865), slavnej Obcianskej vojny, ktora je povaZovand za najvyznamnejSiu
udalost’ americkych dejin, obdobie tzv. Golden Age, zlatého veku, a napokon obdobie rozvoja
stiéasnej filozofie.

DéleZitym znakom americke;j filozofie od za&iatkov jej formovania (t.j. od zadiatku 17. st.)
je jej tzke spojenie s americkymi demokratickymi tradiciami a ideami v snahe napoméhat’ ich
doslednému a sistavnemu presadzovaniu. Ideodynamika prvej fazy vyvinu amerického filo-
zofického myslenia nebola ani prili§ dramaticka, ani privelmi radikdlna. Skér naopak. Ak
k hlavnym kolonizaénym motivom patrili najmé vidina bohatstva a slobodného Zivota na jed-
nej strane a naboZensky a politicky disent na strane druhej, potom prvé generécie osadnikov
Nového sveta poZadovali, aby prakticky i duchovny Zivot tieto ofakévania napifial. Ak Pilgrim
Fathers usilovali o konStituovanie idedlnej obce na zasadich netolerantnej mravnosti v orto-
doxnom nébozenskom duchu, ich snaZenia neboli ani dominantné, ani vieobecné. Charakte-
ristickej§imi boli tendencie k niboZenskej a myslienkovej tolerancii, k niboZenskej a ideovej
mnohotvirnosti a rozmanitosti. ¥V rdmci univerzdlneho importu domestikuji sa v novom pro-
stredi rézne kultdrne tradicie, sposoby Zivota, ale, aj ked' nie predovietkijm, predsa len aj
idey anglickej a kontinentilnej eurépskej filozofie. Filozofia sa viak v tomto obdobi a v tom-
to prostredi nerozvija systémovo, systémové filozofické myslenie tu nenachddza priaznivé pod-
mienky. MoZno preto Alexis de Tocqueville v roku 1835 mohol vyhlésit, Ze v nijakej krajine
civilizovaného sveta sa filozofii.nevenuje mensia pozomost’ ako prave tu, 7e Ameri¢ania ne-
maji ani jednu viastnii filozoficki gkolu a Ze sa trocha zaujimaji o Skoly, ktoré si v Eurdpe.
Pravdou viak bolo skér to, Ze americké filozofické myslenie spésobom svojej prezentécie,
zdrojmi, ale najmi cielmi, ktoré sledovalo, len mélo dbalo na to, ¢o sa na tomto poli dialo
v Eurépe. Mozno si v tejto savislosti efte raz pripomenat’ postoj A, de Tocquevilla, ktory —
ako sa vyjadril — nepozné ind zem, "kde by ldska k peniazom zaujimala tak velké miesto
v srdci ¢loveka a kde by existovalo také hlboké opovrhovanie tedriou trvalej rovnosti majet-
ku" ([6], 42), kde by sidasne bolo v pomere k potu obyvatelov tak mélo nevzdelancov a z&-
rovefi tak mélo udencov" ([6], 43) ako v Amerike. Sdvisi to s tym, "Ze zdkladné vzdelanie je
dostupné kaZdému, vy$Sie takmer nikomu" ([6], 43), a sicasne s tym, Ze "veda sa tu Studuje
tak, ako sa &lovek uéi remeslu, a Fudia si z nej osvojuji iba to, ¢o sa di hned prakticky
uplatnit™ [6], 43). Filozofia preto v tomto prostredi nemala vefa Zanci na vlastny rozvoj v tych
podobich, ktorymi sa prezentuje v eurdpskych pomeroch.
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Preto sa americkd intelektudlna scéna dlho nemohla preukézat’ vlastnymi origindlnymi
vysledkami v oblasti filozofie. Ani sa viak o to prili§ neusilovala. Problémy, pred ktoré je
postavend a ktoré musi rieit’ mladd a dravd kolonizatnd Amerika, plodia z hladiska jej
potrieb mnohé fundamentélne nizorové modely, ktoré v sebe v nemalej miere obsahujd
metafyzické, ndboZenské, politické & etické aspekty. Jedna okolnost’ je viak dominantni:
"Podiatky amerického myslenia ukazuji, Ze korene pragmatickej metédy leZia hiboko v ame-
rickej skiisenosti. Pragmatizmus ako filozofickd doktrina nebol formélne vyldseny a explicitne
formulovany pred koncom 19. storoéia. ... Ddvno predtym v3ak bol podvedome uplatiiovany”
([1], 17). A tak dominancia pragmatickej metédy ako vyrazného pozadia Zivotnej orientécie
a postojov je sprievodnym a trvalym znakom amerického spdsobu Zivota v celom priebehu
jeho trvania.

Americkd kultira, jej horizonty sii nevelmi ostré, najmé viak civilizaény model, ktorym
sa Spojené §taty americké prezentuji, je postaveny na vplyvoch a podnetoch prichddzajicich
z preil pomerne vzdialeného prostredia. Jeho nepochybnou prednostou je neoby¢ajni schop-
nost’ ich asimildcie a podstatnej adaptéicie na vlastné pomery. Tento moment bol &astym
predmetom kritiky zo strany klasického filozofovania. Marne a neproduktivne. Najmi preto,
Ze predovietkym vdaka tejto okolnosti si "Amerika osvojila rozsiahle nezndme oblasti a vy-
tvorila progresiviu technologickii spolotnost’, asimilovala nespofetné mnoZstvo imigrantov
z celého sveta a vytvorila demokraticky socidlny poriadok. Energia, ktord umoZnila tieto vy-
dobytky, mé svoje zdroje v urditfch filozofickjch a psychologickych hodnotach, viere a po-
stojoch” ([1], 17). A préave tie, aj ked’ neboli v dobe svojho vzniku a pdsobenia explicitne
formulované, tvoria integralnu siéast’ dejin americkej kultiry a filozofie osobitne.

Kolonidlna éra je v dejindch Spojenych $tdtov americkych zvy€ajne vymedzovand ako ob-
dobie medzi pocdiatkom osidl'ovania (asi v roku 1620) a prijatim slavnej The Declaration of In-
dependence (1776). Originalitou myslenia, tvorivost'ou a intelektudlnou invenciou je toto ob-
dobie — tvori sa novy svet, novy typ spolo¢nosti — len tazko porovnatelné s inymi etapami
duchovného vyvinu tohto regionu. Dominuje synkretickd koexistencia ideovych vychodisk roz-
nych, ¢astokrit zna¢ne odlidnych kultir, kondtituuje sa novy civilizadny model. Vysledkom je
synergicky kreovany duchovno-intelektudlny model, ktory sa odlifuje od v3etkého, z ¢oho sa
nasycoval. Najmé v tomto zmysle moZno porozumiet’ éasto opakovanému tvrdeniu, Ze Spoje-
né 3taty spojili vel'ké mnoZstva 'udi neodbytne presadzovanym mytom, Ze byt Ameridanom je
najméi stavom mysle, nie zaleZitostou pdvodu.

Ak sme rozdelili vjvin amerického filozofického myslenia do troch hlavnych etdp, potom
prvi z nich okrem kolonidinej éry (k poprednym reprezentantom patrili napr. J. Edwards,
C. Colden a B. Franklin) dopifiaji eite tzv. éra rozumu a revolticie (B. Rush, J. Priestley —
prirodovedne orientovani materialisti, T. Paine, E. Allen a E. Palmer - predstavitelia a std-
penci deizmu, A. Hamilton, J. Madison, J. Jay, najmé v3ak Th. Jefferson — inicidtori rozvoja
amerického socidlno-filozofického a politického myslenia). Jej sicastou je aj tzv. éra konzer-
vativizmu, najmé vo vztahu k politickej tedrii a socilnej filozofii v obdobi tesne pred The
Civil War (). Taylor, G. Tucker, T. Dew, A. H. Stephens, A. Bledsoe, prifom uznavanym
reprezentantom tejto skupiny "konzervativistov' bol J. C. Calhoun). Podstatné (pre budici
spbsob formovania americkej filozofie) je, Ze uZ v tomto obdobi sa zadina budovat’ tradicia
akademickej filozofie v podobe ¥koly tzv. §kdiskeho realizmu (F. Bowen, J. Haven, N. Porter
a najmi J. McCosh). Najreprezentativnej$im filozofickfm hnutim tohto obdobia vyvinu ame-
rického filozofického myslenia je v8ak tzv. transcendentalizmus, "najprenikavejsie intelektuilne
hnutie v histérii Ameriky", ktoré sa usiluje (na University of Boston, 1836) formulovat’ "novi,
vitdlnejiu vieru v porovnani s tym, o kedy v Amerike bolo” {[2], 109). Najvjznamnej$imi
predstavitelmi amerického transcendentalizmu si R. W. Emerson a jeho mladsi pokraovatel
H. D. Thoreau, presadzujiici skér urdity spésob Zivota nez prepracovani metafyzicki tedriu.
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Kvéazi prechodnym obdobim po The Civili War a pred nistupom tzv. Golden Age vo
vyvine amerického filozofického myslenia boli dve hnutia vyznadujice sa predovSetkym
Gizkym vztahom k eurdpskej kontinentilnej filozofii. Spekulativny a absolitny idealizmus
(H. C. Brockmayer, W. T. Harris, D. J. Snider, T. Davidson, G. H. Hovison, J. E. Woerner,
J. Pulitzer, C. Schulz, atd.), zndmy tiez pod ndzvom saintlouiski hegelovci, sa usiluje
sformovat’ na zdklade Hegelovho odkazu skutodmi a aplikovanii filozofiu vyhovujicu americ-
kému intelektudlnemu prostrediu. Z ich iniciativy vznikd prva Philosophical Society a sifasne
prvy filozoficky fasopis v USA, The Joumal od Speculative Philosophy (1867-93), ktorého
mottom bolo heslo: "Filozofia neméZe upiect’ nijaky chlieb, mozZe nds viak priblizit' k Bohu,
slobode a nesmrtelnosti‘. Vyznamnym spolo¢nym znakom tejto skupiny bola zdroveri kriticka
aktivita vodi v Eurépe sa §iriacemu pozitivistickému hnutiu, ktorému vyé&itajii najmé nedéveru
k tradiénym formdm filozofovania. Prave z tohto prostredia vychddza jeden z najvjznamnej-
Sich filozofov zlatého veku, J. Royce.

V totmo obdobi sa kondtituuje aj evolucionistickd filozofickd pozicia, inpirovana od-
kazom Ch. Darwina. Propagdtorom jeho idef v USA sa stdva najmi A. Gray, botanik na Har-
varde, av3ak siifasne sa objavuje aj riligiézno - fundamentalistickd opozicia (J. Agassiz,
geoldg a paleontoldg, tieZ na Harvarde). V USA sa obhajcami filozofického evolucionizmu
stavajii najmi J. Fiske, F. E. Abbot a Ch. Wright.

Vidsina historikov filozofie v USA je presveddéend, Ze keby A. Ch. de Tocqueville mohol
analyzovat' intelektudlnu scénu tejto krajiny na prelome poslednych dvoch storoéi, bol by
prekvapeny zmenami, ktoré sa tu odohrali, a vjraznym posunom v autonomizécii vlastnej
filozofickej tvorby. Dochddza k ofvoreniu a sidasne k prehlbeniu trovne filozofického
myslenia. Nastupuje obdobie filozoficke] renesancie, americké filozofické myslenie sa ako
rovnocenné zarad'uje do filozofického myslenia svetového. Posledné storocie vo vyvine filo-
zofického myslenia je tak zretelne poznamenané americkym vkladom, ktory je nemaly. Na
pocdiatku tohto obratu stoji skupina filozofov, ktori iniciuji néstup tzv. Golden Age, zlatého
veku americkej filozofie. Jeho sprievodnymi znakmi si: vznik viacerych 3pecializovanych
filozofickych &asopisov (dnes je evidovanych viac ako sto filozofickych Easopiseckych pe-
riodik), konstituovanie mnohych filozofickych asocidcii, spolo¢nosti, spolkov a klubov (dnes
ich je viac ako devit'desiat), z ktorych najviznamnejdia - The American Philosophical Asso-
ciation (1901) — ma dnes viac ako sedem a pol tisica stalych ¢lenov. Rozhodujicim mo-
mentom nastupu zlarého veku rozvoja americkej filozofie je v8ak v podstate celoplodné za-
vedenie Stidia filozofie na vysoké Zkoly, teda vytvorenie podmienok pre rozvoj akademickej
filozofie, &im sa podstatne rozdiruje zkladfia profesionilnych filozofov. "Rast zaujmu o fi-
lozofiu prebiehal paralelne s objavenim sa znaéného poétu origindlnych myslitefov a novych
hnuti. Obdobie zhruba medzi rokmi 1880 a 1940 je obéas nazyvané zlatym vekom americkej
filozofie ... Jeho najvyznamnej§imi predstavitelmi boli Peirce, James, Dewey, Royce, San-
tayana a Whitehead; najvyznamnej$imi my$lienkovymi pridmi tohto obdobia boli pragmatiz-
mus, realizmus a naturalizmus” ([7], 18).

Filozofia zlatého veku je krititickou reakciou na hlavné trendy a podoby pred-
chiadzajiceho amerického filozofického myslenia, filozofia sa stdva autondmnou tvorivou
teoretickou €innostou. V obdobi zlatého veku sa americké filozofické myslenie prezentuje
svojim osobitym charakterom, ktory v8ak nevznikol raraz, ale v injch podobéach sa objavoval
uz v predchddzajicom obdobi. V americkom filozofickom mysleni — prinajmen$om od Emer-
sona — panovalo hlboké presvedéenie, Ze idey, ktorymi sa usilujeme postihnit’ okolvek,
musia byt jasné, zretefné a nanajvy§ osté, nesmil sa navzijom prekryvat, t.j. musime zretelne
rozliSovat' jednu od druhej a nesmil byt’ prili§ $iroké. V opanom pripade sa nidm vytrica ich
vyznam a postupne ich eliminujeme zo svojej pozornosti, ak sa tam vobec dostand. V tomto
zmysle "nie je prehnané tvrdenie, Ze v americkom intelektudlnom Zivote irelevantné mys3-
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lienky boli vidy povazované za kardindlny hriech; najvic8ia vyhrada, ktori moZno adresovat
nejakému myslitelovi, je, Ze stratil kontakt s faktami, resp. Ze jeho myslienky neobsahujd
nijaké désledky; v naSej tradicii mySlienka nikdy nie je chédpand ako prechod od ride nad &i
pomimo historického Zivota; naopak, myslienka vidy existuje ako integrdlna sicast’ Zivota"
({41, vViD).

Nejedno prekvapenie je spojené s vyvinom americkej filozofickej scény. Len zriedka kra-
¢ala po ortodoxnych chodnikoch, ktoré vysliapali najmé eurdpske vzory. Americkym filozofom
sa zdali byt' aZ prili§ ¢asto méalo schodné, aj ked' vplyv eurépskych filozofickych tradicii je tu
permanentny. I pre obdobie zlatého veku americke;j filozofie plati, Ze poZadovany sivis s rea-
litou kazdodenného Zivota je kritériom teoretickej vedy. Spekulativna filozofia, ktorej okrem
zasviteného okruhu nedokéZe porozumiet' prili§ vel'a fudi, nemohla mat’ v tomto prostredi
velké Sance na tspech. Preto sa celkom prirodzene pozornost mnohych filozofov sistreduje
na kondtruovanie takého modelu reality, ktory by sa voéi tymto zdsadim prehreSoval o
najmenej. V tejto sivislosti sa americki historici filozofie musia brénit' proti nie vidy
oprivnenym vyhraddm. "Hlavnou tragédiou amerického intelektudlneho Zivota je, Ze kritici
doma i v zahraniéi sa vyhybaji skutoénym problémom a tazkostiam, si nichylni sledovat’ na§
spOsob myslenia zboku, dozvedat’ sa o flom z druhej ruky” ([4], IX). Toto sa viak aj zdsluhou
predstavitelov zlatej éry americkej filozofie (kontlry ich filozofického myslenia si v nafich
podmienkach dostatoéne zndme, preto sa o nich SirSie v naej Stidii nezmiefiujeme) meni.
Dokézali vzbudit’ zdujem d'aleko za hranicami amerického kontinentu, ich projekty dokézali
obist’ cely svet.

Sicasnd americkd filozofia, t]. filozofia konstituujica sa po obdobi zlatého veku, je Casovo
lokalizovani do obdobia poslednf(ch piatich aZ Styroch desatroéi. Nie je jednoduché vymedzit’
ju obsahovo, chceme skor len urdit’ jej hlavné trendy a tendencie. A. Ridka (pozri [8], 642 a 1'1)
o nej hovori, Ze }e "bezosporu pluralistickd a heterogénna", Ze md "vel'mi silnd dynamiku a Zi-
votaschopnost™, Ze sa rozvija konkurenciou "velkého poétu intelektudlnych centier” (hlavne
na univerzitdch, ktorych je v USA pribliZne tritisic), Ze sa vo velkej miere orientuje na re-
flexiu aktudlnych, "spolofensky piléivych otdzok" (trest smrti, eutandzia, politické slobody,
Tudskd ¢innost', otdzky vedomia, spdsobu Zivota, feministické hnutie ...), Ze oznalenie neo-
pragmatizimus asi najlepie vyjadruje zdkladny smer tejto filozofie. Neopragmaticky variant
filozofie je predovietkym podstatne zanalytizovanou synkrézou americky povodného pragma-
tizmu a importovaného analytického smeru vo filozofii, t.j. ide o pragmatizmus "presiaknuty
logicko-epistemologickymi analyzami jazyka" ([8], 642 a n.), k fomu prispeli napr. aj B. Rus-
sell, A. Tarski, L. Wittgenstein a ini, pravda okrem hojného poctu imigrantov analytickej
8koly, ktori v USA nadli velmi dobré podmienky pre vedecky i osobny Zivot.

Sicasnd americkd filozofia sa nesporne autonomizuje od svejich vplyvov, najmi eurdp-
skych, nie viak tym, Ze by ich ignorovala, ale skér tym, Ze ich dokdZe origindlne rozvijat'.
Izolacionizmus, taky $kodlivy pre rozvoj vedy, nie je a nemdZe byt uZitoény ani vo filozofii.
Naopak. A samozrejme, dnes uZ neplati, Ze by filozofické idey eurépskeho pdvodu prichddza-
li do USA "az po svojej smrti". Ameri¢ania vedia, ¢o sa na pdde neamerického filozofického
myslenia deje, Ved’ len tazko moZno ndjst’ viznamnejiicho neamerického filozofa, ktory by
nepredndSal na niektorej z americkych univerzit (B. Russell, L. Wittgenstein, J. Derrida),
nehovoriac uZ o tych, ktori v tomto prostredi natrvalo zekotvili (Carnap, Feyerabend,
Whitehead, Cassirer, Tarski, Frank, Hempel...). V{znamn4 je aj a prekladatefskd ¢innost
spritornﬁujﬁca nielen klasikov svctovej filozofie, ale najmi siéasnych neamerickych filozofov
(napr. i naSho J. Patocku). Aj to je jeden z dévodov silne sa presadzujiiceho pluralizmu a he-
terogénnosti americkej filozofie — nijdeme tu skutolne stipencov vietkjch v§znamnych
svetovjch filozofickych hnuti (fenomenoldgie, hermeneutiky, existencializmu, zipadného
marxizmu, analytickej filozofie, ndboZenske;j filozofie vietkyjch odtiefiov, vyznamné je $tidium
vychodnych filozofickych pridov, Nezabida sa ani na intenzivne névraty k velkjm postavam
minulosti filozofie.

Filozofia 47, 11 663



Iréniou vyvinu siidasnej americkej filozofie je, Ze stile sa prehlbujica komunikicia s eu-
répskym filozofickym myslenim vedie k ich postupnému zbliZovaniu, k stieraniu rozdielov me-
dzi nimi. Medzi tym, ¢o sa deje na jednom brehu Atlantiku, a tym, ¢o sa deje na jeho dru-
hom brehu v oblasti filozofického Zivota, je stile menej odli¥nosti. Napriek tomu viak ne-
vymizli celkom. S vedomim nie vyCerpévajlcej kvalifikdcie moZno povedat, Ze v siasnosti sa
v americkej filozofii presadzuji nasledovné trendy: pragmatizdcia ako znak dominantny, ak
méme na mysli celkovi snahu americkych filozofov akceptovat’ hibinny zmysel a ciele tradicie
zaloZenej Peirceom, Jamesom a Deweyom; porovnatel'ne intenzivna je analytizdcia filozofic-
kych postupov a &innosti filozofov, pravda s vedomim, Ze pévodné podoby analytickej filozo-
fie z tridisatych a Styridsiatych rokov si dnes uZ zjavne prekonané (najmi tym, Ze byt' analy-
tickym filozofom dnes uZ vébec neznamend stat’ na pozitivistickych ¢ neopozitivistickych plat-
forméch. Metafyzika, etika, epistemol6gia, tedria mind (ducha, vedomia..) v si&asnosti vy-
znamne vyuZivajl analytické postupy; aj pod tlakom Gvah R. Rortyho (neopragmatika, analyti-
ka, postmodernistu) sa anmalytickym vo filozofii rozumie tsilie nahradit’ kartezidnske a kan-
tovské hfadanie pevnych vychodisk naSich Gvah skor hladanim cez sprostredkujicu lingvis-
tickil prezentdciu. V spojeni s logickou erudiciou (napr. Kripke, Nozick, Quine, Rawls) tak
analytici reprodukujii dévody svojej nespornej prestiZe. Sfubné perspektivy ma analytickd
ontoldégia, etika, tedria poznania, filozofia préva, politickd filozofia a pod., "jazykom
analytickej filozofie moZno vyjadrit’ viaceré filozofické paradigmy” ([9], 246 a n.), analytické
postupy "nitia n4d8 mozog k rigidnému logickému mysleniu a argumentécii... Neuskodi, ked
sa priu¢ime discipline analytickej filozofie" ([9], 246 a n.).

Synteticky ndzor na siidasnii americkd filozofiu sformulovala A. Hellerova (pozri [9], 246
a n.): "Fenomenoldgia zaéala ziskavat' vplyv u¥ pred desiatimi rokmi (!). Dnes sa §iri uZ aj
Hegel; obrovsky vplyv ma dekonStruktivizmus a predtym bola takto roziirend Frankfurtska
8kola. VA&inu v Americkej filozofickej spoloénosti tvoria dnes tzv. pluralisti. K nim patria
vietci, ktori nie si analytickymi filozofmi. Zéroveii sa v USA v urcitom zmysle meni konti-
nentdlna filozofia na analytickd, ¢i skér pragmaticki ...". Obdobné tendencie ndjdeme v tra-
dicii hermeneutickej i niboZenskej filozofie.

Americkd filozofia ma za sebou tri a pol storodia vlastného vyvinu. Aj ked nebolo jedno-
duché "prekonat’ vieru, Ze filozofia v tejto krajine je len rekondtiticiou importovanych fi-
lozofii" ([10], XII), v sifasnosti je americkd filozofia rovnocennou, osobitou a integrilnou
siéastou svetového filozofického myslenia. Stiva sa transkulturdlnou, jej osobitosti vSak
pretrvévaji, nakolko si podmienené osobitou historickou skdsenostou, tradiciami a spdso-
bom Zivota v siéasnosti civilizane dominujiicej Ameriky. Aj pre fiu plati, Ze "filozofia je
¢asom vtelenym do myslenia" ([10], XI), ¢asom naplnenym udalostami dejinnych procesov.
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