diela. Havlove reflexie st podnetné,
_ale zéroveii znepokojujice, lebo na-
stavuju zrkadlo generddii odchova-
nej v atmosfére, pre ktort bolo pri-
znacné, Ze erozia a opastanie hodnét
sa vydavali za ich najlepsiu obranu.

Havlove texty su inteligentné, ale
nie intelektudlske, hlbavé, ale nie od-
taZité, apelativne, ale nie pateticke.
A bolo by veru tragické, keby sa au-
torovo krédo, Ze viera nie ako slepéd
oddanost nejakému fetiSu, ale ako

AKTUALNE O POLITICKOM MYTE

stav ducha, ktory umoZiiuje Iudstvu
dospiet z temndét k pravde, stretlo
s lahostajnostou ¢€i  ignoranciou
Sitatela, vy3koleného na diglektic-
kych tézach, syntézach, piruetdch a
vytdckach.

Ak by sme mali zvolit motto,
najlepie postihujice autorov duchov-
ny habitus, ako najpriliehavejSie sa
ndm javi ,Svet je ziracen jen do té
miry, do jaké miry jad sdm jsem ztra-
cen. Tatiana Sedovd

T. BIERNAT: Mit polityczny (Politicky mytus). Warszawa 1989, 354 s.

VacSinou sme si vo filozofickej
reflexii duchovnej kultiry a spoloten-
ského Zivota zvykli nardbat len s ur-
¢itymi vytipovanymi fenoménmi spo-
loZenského vedomia. V prevaZnej mie-
re iSlo o fenomén morédlky, ideolégie,
umenia a aj to spdsobom, ktory o nich
vypovedal ako o urtitych objektivizo-
vanych forméch v duchu hegelovsko-
-racionalistickych predstav. Len vel-
mi sporadicky sa zdujem teoretickych
analyz orientoval i na dal3ie javy du-
chovného Zivota spolo&nosti, napriklad
na fenomén mytu, zvykov a pod. V
pripade mytu iSlo vadéSinou o analy-
zy jeho archaickej podoby a aZ s od-
stupom Casu s GZasom pozndvame, Ze
tento jav vo svojej sdCasnej politic-
kej forme mal v totalitnych spolofen-
skych systémoch vyznamni dlohu a
Casto viedol k mytologizdcii mnohych
spoloCenskych procesov a situdcii. To-
to poznanie ndm nesporne potvrdi i
monografia Tadeusza Biernata Politic-
kg mytus; aj ked nemoZno jednoznac-
ne povedat, Ze je zamerand len na
kritiku politickej mytologizacie tych-
to systémov, rozhodne tdto moZnost
titatelovi implicitne ponitka.

Filozofia 46, 5

Treba hned dvodom upozornit na
niektoré zvlaStnosti Biernatovej mo-
nografie: jednak je to skutofnost, Ze
jedna tretina knihy je venovand ana-
1yze Specificky polskych problémov
— polskej verzii mytologizdcie néaro-
da a moci, ¢o v8ak v mnohom nabada
ku kompardacii s naSimi pomermi a €o
méZe byt pre Citatela poutnym, a jed-
nak to, Ze autor sa pridfZa chépania
politického m¥tu ako formy spolo&en-
ského vedomia s déraznym akcentom
na analyzu jeho sémantickej a semio-
logickej podoby. Otdzka semiodzy po-
litického mytu, to znamend otézka,
¢im sa stdva a ako funguje tento fe-
nomén v podobe v§znamov, symbolov
a znakov v Zivole spolofnosti, je za-
kladnym metodologickym pristupom k
danej problematike.

Struénym historickym prehladom
Biernat upozoriiuje, Ze skiimanie toh-
to javu slaha hlboko do staroveku,
pretoZe bol predmetom z&ujmu uZ Pla-
tona a Xenofana. Jeho renesancia za-
¢ina v 19. storo€i so vznikom antropo-
logie, etnografie, socioldgie, psycho-
logie a dalsich humanitnych vied, v
Ktorych sa eSte dodnes s nim nardba
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ad hoc, %o tasto vedie k jeho rozma-
nitému pojmovému vymedzeniu. Pod-
la autora je zdsadnou chybou to, Ze
sa zabida na rozliSenie mytu archa-
ického a stdasného spoloCenského my-
tu, €o implicitne zvddza k jeho jed-
notnému chépaniu a univerzdlnej cha-
rakteristike. Zatial Co archaicky my-
tus je neoddelitelny od formy a je
spdty s ritudlom (s. 28), o spoloten-
skom myte autor uvaZuje ako o tej
Casti spoloenského vedomia, ktora
pri historickych a spolotenskych zme-
nach nenasla vyraz v inej forme toh-
to vedomia ([s. 34).

Metodologickou pomédckou k u-
chopeniu podstaty, charakteru a funk-
cie politického mytu stdva sa Bierna-
tovi pohlad na najzndmejSie filozo-
fické koncepcie mytu [I. kap.], z kto-
rych si zvl45t vS3ima interpretédcie So-
rela, Cassirera a Barthesa a ktoré po-
vaZuje za zdsadné pre dalSie skuma-
nie tohto javu. Vychédzajic zo Sore-
lovej koncepcie, podla ktorej ,politic-
k¢ mytus je nielen idea, ale aj kon-
Strukcia buddcich S§pecifickych pro-
gramov konania, obsahuje taZby Tudu
a jeho akceptdcia ma emociondlny
charakter” ([s. 40), snaZi sa Biernat
teoreticky exploatovat niektoré stran-
ky tejto tedrie. Ide hlavne o vyuZitie
dynamiky, hodnoty a sociotechnickej
uZitotnosti mytu. Cassirerova kon-
cepcia politického m¢tu vychadza =z
jeho chédpania kultiry, v ktorej je ten-
to jav povaZovany za jeden z mo¥-
nych spdsobov myslenia a poznania,
pritom vystupuje ako ur€ita symbolic-
ka forma, ktord je evidentnd najmé
v nestdlych spolotenskych situaciach.
Prave nestabilita politickej situacie
dava moZnost wvzniku iraciondlnych
predstdv ako predpokladu vzniku m¥-
tu. Popri tom vSak, ako upozoriiuje
Biernat, politick§ mytus nie je vidy
vysledkom len spontdannych, iracio-
nélnych sil, ale mnohokrdt i vysled-
kom najrozliCnejdich politickych ma-
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nipulédcii. Politik je v mnohom homo
magus. Polsky filozof upozorfiuje pre-
dovSetkym na dva zédkladné Cassire-
rove predpoklady wvzniku politického
mytu: nestabilita politického Zivota a
krizové spoloCenské situacie.

V Strukturalistickej koncepcii Ro-
landa Barthesa, ktord sa stava vyznam-
nym vychodiskom Biernatovych vlast-
nych tuvah, je mytus povaZovany za
konstitutivhy prvok spoloCenskej kul-
tiry, ktorého teoretickd analyzu u-
skutoCnil Barthes na semiologickej béa-
ze. Hovorit o semidze uréitého javu
znamend vsimat si jeho vznik, pod-
mienky fungovania ako znaku i fto,
ako sa s nim spédjaji vZdy nové a no-
vé vyznamy, nové konotédcie, ako sa
stdva symbolom, ktor§y méd nekonetné
mnoZstvo vyznamov; dokonca sa sta-
va akousi generativhou matricou no-
vych vyznamov a konotécii. Pre fun-
govanie kaZdého znaku je nesmierne
doleZita dloha konvencie, ktorda v pod-
state aktivizuje znakové systémy a
tieto dekodifikuji obsah ziskanych in-
formaécii a st podstatne urcujice pre
proces utvarania $truktar vedomia ¢lo-
veka a spolocenskych skupin. Zéver
tejto Biernatovej hlbokej semiologic-
kej analyzy patrl pojmom ,komunika-
cia“ a ,komunikat. V stvislosti s G-
lohou konvencie vytyka polsky filo-
zof Barthesovej koncepcii, Ze nedoké-
zala evidentne rozliit medzi semio-
logicky chapanym mytom a procesom
jeho artikuldcie a externalizacie ([s.
86). Preto sa sam pokiSa precizne a
logicky o vystavbu modelu stfasného
politického mytu, pre vznik ktorého je
uréujice:

1. informécia o politicko-spolo-
tenskej situécii, ktord moZno analy-
zovat v dvoch rovindch: jednak v ro-
vine, v ktorej hladdme podvod infor-
mécie, teda aj zdroj mytu, pricom ob-
sah tejto informaAcie moéZe byt uZ ctias-
totne modifikovany (nivelizovany,
konfazny, simulovany), a jednak v ro-



vine, v ktorej je obsah uZ zmeneny
natolko, Ze vedie k $trukturdlnym zme-
nam v spolofenskom vedomi;

2. prenos informécie do v3eobec-
nej konStatacie o politickej realite. V
danom stde o politickej realite si v
znanej miere pritomné emdcie sub-
jektu a prave ony podla autora pod-
statne determinujd vznik mytu. Mytus
sa tak stdva konvenciou semiologic-
kého systému, ktory sliZi na dekoddo-
vanie socidlneho sveta ¢&loveka. Ob-
sah pévodnej, identickej informécie
sa meni tym, Ze sa stdva stcastou
tohto systému;

3. prijatie konvencie subjektom
predstavuje vlastni externalizdciu a
internaliziciu politického mytu. Té&to
konvencia mytu sa stava sifastou i-
deologie, politického programu a pod.,
prifom v tomto procese vyznamnua fi-
lohu zohrédvaja také kandly, ako st
masmédid a inStitdcie (s. 114).

Autor sa usiluje nielen o formaél-
ne logicky model sutasného politickeé-
ho mytu, ale aj o jeho obsaZné urte-
nie. Politick§ mytus je pre neho ko-
relatom poznania a emdcii, ktory pred-
stavuje konvenctné chédpanie socio-po-
litickej reality ako protikladu racio-
nalneho chdpania. Vznikd z interpre-
tdcie zaloZenej na danom stave poz-
nania a iracionédlnych predstav o rea-
lite, z aSpirujtucich spolofenskych ide-
dlov a semiologického procesu vytva-
rania vyznamov (s. 111).

V druhej kapitole predmetnej mo-
nografie okrem uZ spomenutého tsi-
lia autora vybudovat model stifasné-
ho politického mytu oboznamuje sa
titatel s problémami typolbgie a ge-
neticko-funkénymi aspektami tohto ja-
vu. V siivislosti s typologizdciou uva-
dza autor rézne pohlady na tento fe-
nomén, ktoré moéZu viest k jeho naj-
rozliénej8im Kklasifikdcidm, triedeniu,
typologidm a pod. Z hladiska gene-
ticko-funkéného rozliSuje dva druhy
mytov: cielové, vedome utvarané, kto-

Filozofia 46, 5§

ré v socidlnom prostredi pdsobia ako
viznamné samoregulujice c¢initele a
ktoré st absorbované oficidlnymi in-
Stiticiami, masmédiami, a m¥ty spon-
tdnne, ktorych zdroj je Castokrat ira-
cionédlny. Funkéne sa spontdnne myty
stédvaji silnym stimulatorom konania
pre mnohé socidlne skupiny. Polsky
filozof upozoriiuje, Ye v oboch spo-
menutych «druhoch politickfch m¥y-
tov vyznamnd tulehu zohrédvaji em6o-
cie, ktorych problematike venuje aj
on znadéni pozornost.

Otazka genézy a funkcie su&as-
n¢ch politickych mytov je sicasne
otazkou reSpektovania relativizmu pod-
mienok a &asu, v ktorom tieto javy
redlpe existuji. V podstate je doéleZi-
té a urtujtice poznat podstatné okol-
nosti, ktoré determinujta ich vznik a

“artujd ich funkciu. Autor si v8ima ge-

nézu archaického a sutasného politic-
kého mytu, pritom akcentuje nielen
ich genetické rozdiely, ale aj ich spo-
loéné charakteristické rysy. Zésadna
priclnu vzniku mytu je podla neho
potretné hladat v urlitych politicko-
-spolotenskych situdcidch, v mnohosti
a rdznorodosti fungujicich informa-
cii, ako aj v stave spolotenského ve-
domia jednotlivich socidlnych skupin.
Semiologické metodologické vychodis-
k4, ktoré si poloZil v predchéadzaji-
cich lrapitolach monografie, ho logic-
ky vedid k potrebe hlbSej analyzy pro-
blematiky informacii. Okrem iného si
kladie i otazku ich vplyvu na konanie
tloveka, ktoré mdéZe byl nimi deter-
minované: a) direktivne, b) modifi-
kujico, c) tak, Ze cloveka motivuja
k autonémnemu konaniu. V procese
fungovania informdécii, ktoré sa pod-
statnym ¢&initelom pri vzniku mytu a
mytologizdcii spolofenskych procesov,
nemé¥e byt podla polského filozofa
zanetbana ani otazka profilu a cha-
rakteristiky ich prijemcu, pretoZe pra-
ve u 1nezho za ur€itych okolnosti mozZe
nastal ich dalsia deformécia & modi-
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fikdcla, MéZe ist o také okolnosti, ako
je nedostato®nd intelektudlna schop-
nost subjektu ich selekcie €i nepo-
rozumenie ich obsahu, réznorodosti
a pod. (s. 147) — to v3etko vytvéra
predpoklad k néslednej mytologizécii
spoloCenskych situacii a procesov.
Autor venuje pozornost v samo-
statnej ¢asti monografie aj funkcii my-
tov, pri€om v podstate zostdva pri

analyze ich pozndvacej a komunika-

tivnej tdlohy. V tejto sivislosti neza-
bida ani na d6leZity vziah mytu a
viery s upozornenim, e v myte viera
nie je bezhranifnou religiéznou vie-
rou, ale skutofnost je pre toho, kto
veri v mytus, obrazom, v ktorom hlada
potvrdenie tohto mytu.

Pomerne rozsiahlu fast svojej mo-
nogratickej prace venuje polsky filo-
zof otdzke vzniku a konStituovania sa
mytoldgie polského ndroda a polskej
Statnosti. Za zdklad a za urfité pred-
poklady vzniku prave tychto mytov
povaZuje také okolnosti, ako je geo-
politické poloZenie Polska, strata
vlastnej moci a vplyv obdobia poroby
na polsky nérod, vztah k vlastnej his-
térii, polsky romantizmus a dalie.
Vietky tieto okolnosti viedli ku vzni-
ku tak§ch mytov, ako je mytus o vlast-
nej z4stite, polskom mesianizme, m¥-
tus Velkopolska v zmysle ,0od mora k
moru”“, mytus ,idedlnej proletdrskej
spravodlivosti“ &i my¢tus bezmocnosti
a straty nédeje polského néroda. V
rozsiahlej analyze dejin Polska, jeho

ndroda a 3tdtnosti autor hladd a lo-
gicky nachéadza historické obdobia, za-
vaZné spolofenské situdcie a vztahy,
ktoré viedli ku vzniku fenoménu mytu
a jeho rozmanityjch modifikacii. Slo-
vensky Citatel si nielen nevdojak kom-
paruje autorove zavery s vlastnymi de-
jinami, ale si aj evidentne uvedomi, Ze
v naSej filozofickej reflexii takato a-
nalyza vlastnfch pomerov chyba, ¢o
je nzaj na Skodu vecli.

Skutotnost, Ze mytus nie je izo-
lovanym prvkom spolofenského vedo-
mia, dokazuje autor tym, Ze analyzu-
je jeho vztah k dal§im vybranym for-
mém vedomia a vyé&leiiuje na to po-
slednu €ast svojej knihy. Berie do -
vahy len tie formy, ktoré svojim ob-
sahom a formou koreSpondujd s po-
litickym mytom: ideolégiu, ktord je
traktovand ako synonymum falo3ného
vedomia, ideologiu vo vyzname funk-
ciondlnom — ako systém mnédhladov
podmiefiujicich politické konanie —
a utoépiu ako jednu z foriem ideoldgie.
‘Pozornost venuje otdzke personifi-
kdacie fenoménu politického myty,
ako aj vztahu medzi nim a stereotyp-
mi v mysleni a konani Tudského sub-
jektu.

Biernatova monografia patri k
tym précam, ktord v komplexnom ob-
saZnom, formdlnom i bibliografickom
uchopeni daného predmetu objasiiuje
mnohé z aktudlnych otdzok i naSej
politickej sticasnosti.

Barbora Hlavovd

VazZeni citatelia,

Vo Vydavatelstve VEDA v spolupraci s Nérodopisnym tdstavom SAV a Slovenskou kar-
tografiou préve vysiel k Etnografickému atlasu Slovenska, ktory zachytdva vyvin, cha-
rakter a tizemné roz&irenie ludovej kultiry Slovenska tzv. anex v nemeckom jazyku

Kol.: ETNOGRAPHISCHER ATLAS DER SLOWAKEI
obsahujici preklad textov a vysvetliviek v Atlase, umoZiujici jeho ¢€itanie a pouZi-

vanie aj nemeckému d&itatelovi.

Zabezpefte si vfas tento cenny doplnok k vdSmu Etnografickému atlasu Slovenska
v predajni vydavatelstva VEDA, v Bratislave na Dunajskej €. 5.

strdn 222, broZ., cena 65,— Kés
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