JUBILEA

MYSLIENKOVY SVET A. CAMUSA

Pred tridsiatimi rokmi tragick& nehoda predCasne ukoncila Zivotna a in-
telektudlnu pat Alberta Camusa (1913—1960), vyznamného francizskeho
spisovatela, dramatika, esejistu, publicistu, nositela Nobelovej ceny za lite-
rataru (1957). KaZdy zamer uvaZovat o tomto autorovi na poéde filozofie madze
byt hned na tvod spochybneny otdzkou: je takyto postup odévodneny?
V tom je filozoficka relevancia jeho diela? Je predsa zndme, Ze Camus ne-
vytvoril koherentné filozofické ufenie a za filozofa sa ani sdm nepovaZoval.
Do povedomia Sirokej kultirnej verejnosti sa zapisal predovietkym svojimi
romdnmi Cudzinec (1942) a Mor (1947), dodnes vyddvanymi v novych reedi-
cidch a prekladanymi do mnohych jazykov. Jeho filozoficko-teoretické préce
— esej Mytus o Sizyfovi (Le Mythe de Sisyphe 1942) a Rewoltujici &lovek
(L’Homme répolté, 1951) sii menej zname, hoci v €ase svojho publikovania
vzbudili znacény ohlas a polemiku [pozri 1). V komentdroch a kritikdch Ca-
musovej tvorby moZno v suvislosti s jeho teoretickymi nédzormi a myS3lienko-
vymi kon3trukciami (esejisticky i literdrne pretavenym) identifikovat celé
spekirum stanovisk. Po¢ntic tymi, ktoré ho priraduji k tzv. ateistickému va-
riantu existencializmu (T. A. Sacharova), cez tie, ktoré potvrdzuji ideovi
blizkost, nie vSak identitu s existencializmom (]J. P. Sartre), aZ k nézorum,
spochybiiujacim filozoficka legitimitu Camusovho diela (E. Barilier, S. Dou-
brovsky). Pozledne uvedeni argumentuji nedostatofnou filozofickou fundé-
ciou Camusom tematizovan¥ch problémov, vyCitaji mu nepripustné vkladanie
osobného ,senzibilného“ vyznamu do filozofickych pojmov, odhaluji nele-
gitimnost jeho ,roménového filozofovania®, ba i povrchna analyzu, resp. ne-
docenenie tych filozofickych zdrojov, na ktoré sa Camus odvoldva — napr.
Kierkegaarda, Jaspersa, Heideggera atd.

Uvedené vyhrady skutofne nie je taZké demon$trovat pri analyze Camu-
sovej tvorby [pozri 2; 3]. V spomienkovej tivahe nédm nejde o to, polemizovat
o existencii €i neexistencii Camusa-filozofa, ale upozornit, Ze tento problém
nezmizol pod rokmi mléania navrstvenym prachom, zahalujicim vysledky
literdrnej i teoretickej aktivity tohto autora. Vychddzame z toho, Ze tak
v teoretickych, ako aj literdrnych dielach — ktorym takisto nemoZno upriet
filozofujiici rozmer — sa odzrkadluje urtity koncept Cloveka a sveta, inSpiro-
vany i osobne preZitou skisenostou v konkrétnych spolofensko-historickych
a prirodnych suradniciach. Koncept, ktory, ak aj nie je filozoficky konzis-
tentny, obsahuje podnetny mys$lienkovy, mordlny a humanisticky néboj, svo-
jou nadcasovou povahou v mnohom aktudlny i dnes.

Albert Camus sa narodil 7. novembra 1913 v alZirskom mesteCku Mondovi
v rodine francizskeho polnochospodédrskeho robotnika. V rokoch 1932—1335
studoval filozofiu na AlZirskej univerzite. Zaujem o divadelné umenie ho
inspiroval k zaloZeniu amatérskeho Divadla prace, kde sa angaZoval ako dra-
maturg, herec a reZisér zdroveii. Nakrdatko sa stal ¢lenom komunistickej
strany, ale rychlo ju opustil, vtedy azda skér z dévodov osobnej nezavislosii
nez striktne politickej a filozofickej motivacie. Po Studidch pdsobil ako no-
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vinar v tasopise Alger républicain. V tomto obdobi vychadzaji jeho prvé préace
Rub a lico (L’Envers et UEndroit, 1937) a Svatba (Noces, 1938). V r. 1940
odchddza do PariZa, kde sa stdva redakénym sekretdrom Paris-Press. ZiCast-
fluje sa hnutia Odporu a publikuje v ilegdlnom €asopise Combat [Boj), po
oslobodeni ako jeho 3éfredaktor aZ do r. 1947. V r. 1942 vyddva Cudzinca, ne-
skér spominanti esej Mygtus o Sizyfovi, v r. 1944—45 maji premiéru jeho dra-
my Nedorozumenie (Le Malentendu) a Caligula. 1de o diela, v ktorych autor
rozvija motiv absurdity sveta a Iudského tdelu, a na tejto platforme i kon-
cepciu absurdnej etiky. V povojnovej tvorbe dochddza k istému posunu v je-
ho pévodnych ideovych vychodiskdch: motiv absurdity sa- Ciastofne dostdva
do tzadia akcentovanim idei revolty, individudlnej angaZovanosti, Iudskej
solidarity a principu humanizmu. Reprezentativhym prikladom tohto posunu
je romdn Mor (La Peste, 1947), tento viacvyznamovy symbol spolotenského
zla, predovietkym zla v podobe faSistickej okupdcie Franctizska, a drdma Stav
obliehania (L’Etat du siége, 1948). Z filozofického hladiska vyznamnou je esej
Revoltujici ¢lovek (L’Homme révolté, 1951), ktorého idey do istej miery an-
ticipovala drama Spravodlivi (Les justes, 1949). Romén Pdd (La Chute, 1956)
a sibor poviedok Exil a krdlovstvo (L’Exil et le Rbyaume, 1957) zavriujd jeho
literarnu drahu. Camus tragicky zahynul pri automobilove] nehude nedaleko
PariZa v janudri 1960.

*

Camusovo myslenie -je blizke optike existencialistického videnia sveta,
pod&iarknuté i jeho pariZskym podsobenim v kruhu existencialistickych lavi-
covo orientovanych intelektudlov na &ele sp Sartrom. Camus <£ast Zivota
preZil v AlZirsku, ¢o vyznamne poznatilo jeho tvorbu. Tu mal moZnost nielen
rozvinut svoju vnimavost a senzibilitu pre prirodu oblasti Stredozemného
mora, ale aj reflektovat rozpory obklopujicej ho socidlnej skutofnosti, ne-
schopnej garantovat prdavo na déstojny Zivot suverénneho obfana, disponuji-
ceho pocitom socidlnej a mravnej zodpovednosti, Francazsko na neho zasa
zapdsobilo atmoslérou rozmachu existencializmu, jedného z najvyznamnej-
Sich mysSlienkovych prudov XX. storocia, ktory najm& v dobe faSizmu mimo-
riadne citlivo a presvedfivo vystihol nélady skepsy, pesimizmu a rozfaro-
vania a z toho plyniice pocity absurdity bytia a nezmyselnosti Iudského Zi-
vota, ovlddajice znadnu ¢ast franctizskej spolofnosti. Treba vSak poukdazat
aj na ina strdnku existencializmu, nemenej zdvaZnd a umociiujicu jeho pri-
taZlivost: v opozicii k ideologii hlasajlicej podriadenie sa dejinnému osudu
akcentoval pravo individua slobodne si volit vlastné bytie navzdory okolnos-
tiam a v akejkolvek situacii, o v podmienkach faSistickej totality zd6vod-
iiovalo koncepciu protestu a revolty a zohralo dokonca istd mobilizujacu
ilohu.

V Camusovej tvorbe nachddzame osobitnym spfsobom prestavené tak mo-
tivy absurdity, ako aj idey revolty, angaZ%ovanosti a aktivneho humanizmu.
Camus sa v3ak rozchddza so sartrovskym variantom existencializmu v niekto-
rych zédkladnych filozofickych postuldtoch a neskér i v politickych posto-
joch.! ;

1 V tejto sdvislosti je zaujimavé dotknit sa osobného vztahu Camusa so Sartrom.
Camus venoval Sartrovi pozornost uZ akc redaktor Alger républicain, kde uverejnil
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Camusa zbliZuje s existencializmom postulat, ktory stavia ¢loveka s jeho
vedomim proti vonkajSiemu svetu. V eseji Mijfus o Sizyfovi vyvodzuje Camus:
absurdno z tohto konfliktného stretu a povaZuje ho za vychodiskovii danost
Tudského bytia vo svete. Absurdny nie je svet ako taky ani ¢lovek ako taky,
ale vztah €loveka a sveta, ¢loveka a spolofnosti a nakoniec i vztah &loveka
k sebe samému, pretoZe mu je sidené — ako potvrdzuje autor Mjtu ... — ostat
sdm pre seba cudzim. Podla Camusa prave fenomenol6gia najvyraznejsie od-
halila pri€iny absurdna pouk&zanim na to, Ze €lovek si kladie vedné otazky,
ale protirozumny svet ml&i.- Hmlisty pojem ,protirozumny svet“ skryva v sebe
prinajmenSom 'dva vyznamy. V prvom: rade lahostajny neZivy svet prirody
(kozmu), kde sa €lovek citi byt cudzincom a navySe — povedané heideggerov-
skou terminolégion — ,bytim k smrti;. Toto deSifrovanie vSak paradoxne
kontrastuje s camusovskou &asto exaltovanou véaSfiou a obdivom k prirode,
ktora sa pre neho stdva symbolom 3tastia, krasy, lasky, ve€nosti a ktora stoji’
v opozicii k dejindm. Prdve dejiny sd pre Camusa druhym polom ,protirozum-
ného sveta“, pretoZe predstavuji synonymum zla, nespravodlivosti, bolesti,
beznédeje a neviery v moZnost jednotlivca akokolvek do nich zasiahnuf. Ta-
kyto pohlad na dejiny azda nie je prekvapujici, ak sa hodnotia predovset-
k§m cez prizmu katakliziem druhej svetovej vojny. V Camusovych Listoch ne-
meckému priatelovi, pisan§ch v €ase vojnového osialu v r. 1943—44, totiZ za-
znieva paradoxnd myS$lienka, akoby v mieri plynul Zivot mimo &asu a akoby
aZz vojna prindtila Iudi vstipit do dejin. Z tohto pohladu vojna, prijimana
jedincom ako hranitnd situdcia, obnaZuje tragiku jeho postavenia v spo-
lotnosti do tej miery, ¢ na program diia sa presadzuje otdzka o zmysle
¢ nezmyselnosti Iudského ddelu v absurdnom svete, transporovand v Mpjte
o Sizyfovi do jediného zava¥ného filozofického problému — samovraZdy. Ca-
mus sice odmieta toto krajné rieSenie, ale jeho tvahy o existepcii i neexis-
tencii vychodiska z absurdného vytstuji do kon3tatovania sizyfovského po-
citu mérnosti vynakladania Zivotnej energie a do hyperbolizdcie pritomného.
a budicnost beznidejna.

Napriek Camusovej neddvere k dejindm a neviere v pokrok humanity
ostdva otdzka, rezonujica v celom jeho diele, preniknutom ,filozofiou absur-
dity“ — otdzka, ako Zif. Ako si zachovat svoju individudlne Iidski &est, dds-
tojnost, zodpovednosf, moZnost vlastnej cesty k pravde a k osbnému Stastiu
i v tom tzkom priestore, aky si jednotlivec nachadza akoby navzdory ab-
surdnosti svojho poloZenia. Hoci v kritickych analyzach zazneli ndzory o ne-
oddvodnenosti vidiet v Camusovi ,revoluéného humanistu® (4, s. 223) (pe-
trifikdcia absurdného, skoncentrovand v Mygte o Sizyfovi, v Cudzincovi, v Ca--
ligulovi, spojend s relativizadciou morédlnych noriem a negédciou dejinného
progresu k tomu déava oprdvnenie), predsa si myslime, Ze pri hodnoteni
miestami aZ do extrému dovedeného principu absurdity by nemal uniknit hu-

priaznivé recenzie Sartrovho romdnu Hnus (La Nausée, 1938) a suboru poviedok Mur
(Le Mur, 1939). Neskdr Camusovo favorizovanie existencialistick§ch autorov v ilegal-
nom &asopise Combat i osobné stretnutia odhalili blizkost ich ideov§ch pozicii a viedli
nielen ku Camusovej spoluprédci so Sartrovou revue Les Temps modernes, ale aj k uZ--
Siemu priatelstvu. Vzdjomné nédzorové rozdiely a rozpory sa vyhrotili oskoro po
oslobodeni a vydstili k rozchodu, ktorému dalo najvyraznejSi podnet publikovanie:
Camusove]j filozofickej eseje Revoltupici &lovek.
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manisticky aspekt tohto, iste rozporného obdobia jeho Zivota a tvorby. Nejde
len o Camusovu aktivnu déast v hnuti Odporu, jeho politické, teoretické
a Iudské postoje, jednoznatne uprednostiiujice -alternativu - Zivota, odsudzu-
jice kolonializmus, rasovi neznéSanlivost a pod. V3eobecnej$ie moZno v Ca-
musovej tvorbe tzv. absurdného obdobia vystopovat podla né3ho nézoru Gsilie
zachytif a zviditelInit to, €o by sme mohli oznatit ako status individudlno-osob-
nostného bytia €loveka v spolo€nosti, vrdtane vniitorného, subjektivneho sveta
tloveka s jeho hodnotami a normami, obsahmi individudlnej Zivotnej skiise-
nosti, em6ciami, osocbnymi motivdciami, zdmermi, Zivotnymi cielmi. Ide o sfé-
ru, ktord bola zvitSa pri dGvahdch o tvorbe a smerovani ,velkjch dejin“
vysiivand na okraj ako nepodstatnd a dlhodobo sa takto i filozoficky trakto-
vala. Camusova vyzva smeruje pridve k nevyhnutnosti spolofenského docenenia
¢loveka ako individuality a subjektivity. Viac ako ilustrativnhe si v tomio
kontexte slovd hlavného hrdinu Camusovho roménu Cudzinec Mersaulta, ste-
lesfiujiiceho tragickost osamelého jednotlivca, ktory nardZa ustaviéne na ba-
riéru spolofenskej hluchoty a lIahostajnosti k individudlnemu Iudskému osu-
du:* ,Co je ma do smrti inykh, do lasky k nejakej matke, ¢o je ma do: jeho
Boha, do Zivotov, ktoré si Iudia vytvdraji, do osudov, ktoré si zvolia, miia
si mal zvolif osud jegdiny rovnako ako miliardy privilegovanych, ktori sa ako
on (kitaz — pozn. D. S.) nazfyvaji mojimi bratmi.”* Camusov Cudzinec tak
o. i. velmi sugestivne nastoluje problém osamelosti &loveka medzi Tudmi,
kladie naliehavé otdzky, ako ostat sdm sebou v spolo&nosti riadiacej sa kon-
venciami, protirefiacimi vnitornému presvedfeniu osobnosti, ako nestratit
svoju tvar zo€i-vofi tym, ktori by chceli pokorit individualitu druhého jej
pretvorenim na svoj obraz. V drame Caligula napriklad autor rozvija neme-
nej zdvaZny motiv slobody a Stastia a svojim apelativhym kon3tatovanim
»,Ludia umieraji a nie s 3tastni” evokuje otdzku, ako dosiahnuf, aby problém
Tudského 3tastia neustrnul len v polohe ,tiZby po nemoZnom®, aby sa moc
jednotlivca nezvrhla v obludnost a aby sloboda volby a konania nezostala
lan akymsi vzdialenym horizontom Iudského bytia, ktory sice hmlisto pre-
svitd do naSej pritomnosti, ale v skutofnosti je len privilégiom mocn¢ch.
Problematika zmyslu bytia, postavenia individua v spolofnosti i jeho
miesta v dejindch spolu s motivmi humanizmu, Iudskej solidarity, individu&l-
nej angaZovanosti a mordlnej zodpovednosti, umocnena usilim o defatalizé-
ciu Iudského Zivota cestou vzdoru a odporu vofi absurdnému — tieto mo-
menty sa premietaji v Camusovej povojnovej tvorbe a stdvaji sa kon3titu-
tivnymi prvkami jeho ,filozofie revolty“. Na pozadi camusovského kréda
— #it navzdory zlu, navzdory absurdnu — sa i pod vplyvom jeho kritického
titania Marxa, konfrontovaného s vlastnym kritickym pohfadom na realitu
socializmu, vyndra azda najzdkladnejSi problém: vziah revolty a revolicie.
Esej Revoltujiici ¢lovek je teoretickym pokusom o zddvodnenie koncepcie
revolty v opozicii k revolicii, Camus je presvedfeny, Ze absurdnu moZno &elit
len revoltou, pretoZe sa v nej zachovdva miera veci a €loveka. V revolicii
sa tdto miera strdca, €o vedie k deStrukcii v3etkych hodndt a k totdlnemu
nihilizmu. Revolta je podla neho momentom zjednocujicim Iudi na béze
Iudskej solidarity, nevyluuje pozitivne konanie a potvrdzuje tak prevahu

2 lde o pbsobivi konfrontdciu Mersaulta s kilasom v zdvere romdnu [porovnaj
5, s. 103).
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vniitorného nad vonkajSim, €o nédzorne demonS$truje hlavnd postava vyznam-
ného antifaSistického roméanu Mor. Revolta ako jedna z foriem oponovania
zlu sa stdva pre Camusa potvrdenim existencie ¢€loveka, vyjadrenym azda
s istym pétosom v hesle ,Birim sa, teda som®. Revolicia je pre neho
neprijatelnou, pretoZe nedocefiuje hranicu, ktorda je neoddeliteInd od Iudskej
prirodzenosti (podstaty) a ktord odhaluje prdave revolta. Camus zdroveii od-
mieta existencialisticki tézu o priorite ‘existencie pred podstatou a zdéraz-
filuje, Ze pravdiva revolta je tvorkyfiou hodnét. Logika revolicie vyistuje
podfa nehd do totdlnej negdcie predchédzajiceho a do ospravedlnenia novej
mystifikacie.

Camusove dvahy o revolte a revolicii vyvolali u privrZencov Sartrovej
revue' Les Temps modernes namietky, ktoré nemali len filozoficky, ale aj po-
liticky podtext. Camus, tak ako mnohi franctizski intelektudli koncom §tyrid-
siatych a v patdesiatych rokoch, kriticky reflektoval vyyvin socializmu v ZSSR
a dalSich ‘krajindch. Ako sved&i vypoved S. de Beauvoir v romdne Mandarini,
odhalenie sovietskych tdborov na nititené prace podlomilo v Camusovi vieru
v to, #¥e budovanie socidlne spravodlivej spoloCnosti, za akt sa existujici
stalinsky model socializmu vydaval, sa stane naplnenim principu humanity
bez toho, aby tdto spolotnost musela spravif akékolvek tstupky danému
principu. Sartre a jeho revue zastavali zdsadu ml&at o stalinskych tdboroch
v mene obrany revolicie, ale v rozpore s pravdou. Pre Camusa tento rozpor
nebol len otazkou politickou, ale aj mordlnou. Camus si zédroveil bolestne
uvedomoval nemoZnost seridznej kritiky marxizmu (o ktorom tvrdil; Ze ho
berie véa¥ne) bez toho, aby bol nositel tejto kritiky automaticky zaradeny
»vpravo”, Tieto rozpory viedli postupne k jeho odklonu od nézorov zastdva-
nych vtedaj¥ou franctizskou intelektudlnou Iavicou a k rozchodu so Sartrom.
Tieto savislosti v3ak marxisticka kritika pri posudzovanl evolicie Camusuvych
ndzorov ¢asto prehliadala.

#

Ked v r. 1988 nakladatelstvo Odeon vydalo Camusov roméan Cudzinec
ako spomienku na 75. vyrofie narodenia autora, bol to signdl, Ze sa znovu
otvdra cesta k poznaniu a azda i k novému pohladu na tito vyznamni osob-
nost europskej kultiry XX, storotia. Myslime si, Ze Camusov myslienkovy
svet napriek dobovej zakorenenosti a ohraniCenosti niektorych vychodisko-
vych postuldtov obsahuje aj isty nad@asovy rozmer, kiory sa spolu s osobit-
nym umeleckym rukopisom autora sdm sta\ea kuterlom Zivotaschopnosti a ak-
tudlnosti jeho diela.

Dagmar Smrekovd
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