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NielenZe slobodnému &inu nemusi nutne predchddzat objektivny od-
had, ktorym by som dopredu rozlisil, ¢o je a ¢o nie je v mojej moci,
ale naopak, je pravdou, Ze pravd definicia véle znie: chcem, teda
mozem; C¢iZe rozhodujem, Ze to a to mdZem urobif, ten a ten vysle-
dok dosiahnut prave preto, Ze chcem (alebo pretoZe je treba), aby
sa ta vec urobila, aby sa onen vysledok dosiahol. Slobodne konat
znamend vzdy prinasaf nieco nové; ked si to uvedomime, vidime,
akym protiredenim by bolo tvrdit, Ze sa musime pridiZat iba toho
poznania, ku ktorému som uZ dospel predtym.

[Gabriel Marcel: K filozofii nddeje)

Koncom novembra a v decembri roku 1989 sa v naSej vlasti odohrévali
na uliciach a namestiach velkych i menSich miest manifestdcie osobitného
typu Iudskych zhromaZdeni, ktorym by bolo bezpochyby hodno venovat aj
pozornost zo strany filozofie. Bez naroku na celkovi a systematickd analyzu
tychto udalosti (€o je predmetu veci podla jej povahy azda aj neadekvitne],
chcem sa tu dotkniut s velkou opatrnostou iba niektorych momentov bez-
prostrednej skiisenosti NeuveriteIného, ktorym sa zapisali do Struktary méjho
vedomia.

Preto hovorim o opatrnosti? Nevdham sa priznat, Ze eSte dosial, ked zva-
Zujem situdciu, v obkldcCeni ktorej sa uskutoCiiovali tieto obdivuhodné vysti-
penia ludskej vole, odvahy a nenésilia zo€i-voéi eSte plne ozbrojenému a na-
vyse rozhnevanému systému moci, mam pocit obavy, aby sa priliSnou suastre-
denostou pozornosti na ne nerozplynula a nezni€ila faktickost ich charizmy.
No ani najvdfSia opatrnost a obava nemdZe zabranit mysleniu, aby nehla-
dalo pomenovanie pre zdZitok ich Neopakovatelnosti, ich metadejinného sta-
tusu, aky nasa ndrodna (a moZno ani svetovd) historia eSte nezaznamenala
a sotva aj zaznamena. :

Doma aj vo svete su tieto vystipenia zndme pod menom ,NeZnad revola-
cia®. V jazyku filozofie by sa mi Ziadalo nazvat ich manifestdciami Né&deje.
Prosim c¢itatelov, aby mi dovolili tito mald licenciu, ktord sa, ostatne, pokisim

hned aj filozoficky zddévodnit.

Ucastnici manifestdcii brali — vd¢%inou neuvedomele — na seba a so
sebou do budidcnosti aj tarchu problémov, ktoré ndm zanechala minulost:
celkovo poruSeny a vykolajeny Zivot. Touto starostou vydali manifestujici
c¢asovému oddialeniu bezprostredné splnenie OcCakavaného. Vedeli by v bu-
dicom case tvrdej prace, v Case stradania zostat bez N&deje verni duchu
manifestacii? Vystacili by na vSetky taZkosti so ziskanim eSte nenaplnenej
Slobody, keby akt jej ziskania nespajali s nadejou, Ze sloboda je a bude v bu-
dicom case garantom splnenia cielov, ktoré manifestdacie artikulovali ako
bytie v pravde a ddstojnosti? Cas slobody a ¢as nddeje sa déverne spajaja
v kaZdom ¢ine, v ktorom ide o prekondvanie prekaZok a tvorbu nového.
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Casovy rozmer nddeje sa do manifestacii v&lenil z inej strany prostred-
nictvom tych, €o po roku 1968 zdielali osud vydedencov z diaspdry. V osid-
lach totalitnej moci mohla byt vietkym absenciou slobody trpiacim a frustro-
vanym utitelkou takania iba nédej; ved nddej je prva a poslednd sila a
dfnost bezmocnych, Ze Cas a dejinnd skidsenost pracuji nakoniec vZdy, hoci
oklukami, pre vitazstvo pravdy. Zivot v 1#i nemdZe byt natrvalo pbdou zdra-
vého rozvijania ludského Zivota, ba, ako sme sa presved&ili, ani zdravej pri-
rody, krdsy naSich miest a tGtulnosti nasich obydli.

V Case vrcholenia NeZnej revolicie u nds oslavoval zdpadny, kultirny
svet storotné jubileum vyznamného filozofa Gabriela Marcela. Marcel vytvo-
ril pozoruhodné dielo, v ktorom, ako nasledovnik Sokratovho zdujmu o ¢lo-
veka a hladania pravdy o fiom v rozli¢nych situdcidch, spracoval nekoneéne
mnoho tém a pojmov, pontkajicich osvetlenie aj takmer v3etkych otazok,
ktoré si tu kladieme,

Problém nddeje je u Marcela jednym z opornych bodov jeho skimani
a sufasne najdéleZitejSim odkazom budicemu ludstvu. Analyzoval ho preni-
kavo a do najsubtilnejSich vyznamovych zdhybov. Uk4zal, Ze ide o potrebu,
ktord méd pre Cloveka substancidlnu hodnotu. N&dej a ¢&lovek ako bytost,
vystavena od narodenia aZ po smrt najrozli¢nej$im ttrapdm a prekonavaniu
prekazok, si pojmy spolundleZiace. Marcelove ndhlady poskytuji vyznamnd
podporu aj pri deSifrovani spdsobu transcendovania naSich manifestacii do
roviny Neuveritelného. Potrebné je vyzdvihnif, Ze sdm nepokladd néadej za
psychologicky stav duSe, ktory mdZe dat ¢loveku istotu, Ze dosiahne nieéo,
€o chce mat, alebo sa zbavi nieCoho, o mu prekdZa, ak sa jednoducho odovzda
dévere v nadej. Nadej predpokladd podla Marcela prdave a predovietkym
ur¢ity Specificky uvolneny stav vedomia a slobodny postup skisenosti, ktory
rusi vedomie uzavretosti ¢asu a otvdra moznost ,prieniku a priehladu asom.
Clovek, ktory sa rozhoduje urobit nieto, ¢o by chcel urobit, ziskava tymto
priehladom akoby tuSenie alebo priamo istotu, Ze &in, ktory chce urobif, méZe
a mdé urobit, pretoZe ho treba urobit.

V tejto stvislosti upozoriiuje Marcel na maélo zndmy poznatok, Ze ,keby
sme chceli nadej sudit z hladiska hotovej skisenosti... ujde ndm prave to,
¢o je pre fu Specifické. Pravdou je totiZ, Ze nddej je zapojend v pradive ski-
senosti, ktord sa tvori, alebo, inymi slovami, v pradive dobrodruZstva, ktoré
sa prdve odohrava®. Preto ti, ,ktori rozhoduji v mene hotovej skisenosti,
s oblubou hovoria: z toho nieto cesty von"“. Naproti tomu pre vyndlezcu a vys-
kumnika je charakteristické, Ze hovori: ,Nejaky spdsob, nejaka cesta musi
byt® a dodéava: ,Nédjdem ju“. Ten kto dufa, hovori prosto ,Néjde sa“ (1, s.
113—114),

Uc¢astnici naSich manifestdcii, odmietnic institucionalizované kone&né
pravdy, v ktorych sme Zili ako v uzavretych vézeniach, nastipili cestu néa-
deje. OdvaZili sa slobodne podniknit velkd vypravu za vlastnou skdsenostou,
ktord c¢lovek musi vykonat, aby naSiel dbékaz sebapotvrdenia v skutotnosti
a stratil v Iiej cudzotu. Je to cesta spojend so zodpovednostou a rizikom, od
ktorych nas chcela uchranit Bezpefnost hotovych, istych, neosobnych, direk-
tivnych prdvd doktriny socializmu. Bez ziskania osobne preZitych ist6t nedo-
siahne nijaky Clovek ddkaz, Ze je vo svete nie anonymne a bezmocne vydany
napospas Zivotu, ale Ze md povolanie svojho vlastného sebavyivarania, ale
aj zodpovednost za sebastratu.
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Z tohto uhla vykladu atribiat Nédeje novembrovych manifestdcii neproti-
refi v principe obsahu a cielom NeZnej revoldcie. Chce iba naznacit vzhladom
na marxistické chédpanie pojmu revolicie [ako nédhleho prevratu spolofensko-
-politického poriadku, v ktorom ide o moc tried), Ze v socidlnom a duchovnom
rozvrhu naSej revoldcie fungovali iné pdky rozchodu so starym poriadkom.
Jednou z nich bolo vzopétie NAadeje, provokujicej novia viziu budidcej spoloc-
nosti, Konkrétne Zivé individud nebudid do nej zapojené cez funkcie, hodnosti,
ako mechanické siicasti alebo ovlddané figiary, ale cez pruZinu individudlnych
a pluralizovanych zdujmov a €inov, cez vskutku viditeIné tvorivé sdtaZenie
a zdpolenie. V takomto procese by bolo azda moZné difat, Ze sa redlne naplni
aj to, ¢o Marx nazfval rozvojom bytostnych sil Cloveka. V socializme, v ktorom
sme pol storoia Zili, zostali bytostné sily ¢loveka pokojne spat, nasytené
elementdrnym vitazstvom ,kaZdodenného chleba a taniera 3o3ovice” a Ia-
hostajné k ,zdrodiiovaniu ¢&lovefich podstat”, akeo konstatoval jasnozrivy
bésnik.

*

Kto vstupoval s pozornostou a vnimavostou do priestoru a poriadku,
charakterizujiceho vnitorny princip manifestdcii, okamZite postrehol, Ze sa
tieto masové stretnutia Iudi lifia od doteraz zndmych manifestdcii ,mdés Tudu®.
V historickych pracach sa o masach ludu pisalo ako o tvorcoch historie.
V skuto€nosti sme sa v uplynulom polstoro€i na3ej histérie stretali s nimi
najtastejSie v podobe pochodujiacich dtvarov a v roli stafdZe, poverenej po-
vinne oslavovat vybrané udalosti, lep3ie povedané, ich aktérov alebo ich
hosti. Ako prvy indikativny znak odlinosti oboch masovych udalosti odrel
do ofi znak odliSnosti vonkajSieho aranZmdén. Manifestacidam nadeje chybali
honosné tribiiny s hierarchicky rozostavenou elitou Prikazujicich a Udeluji-
cich milost, Na podid nasich manifestdcii vystupovali Iudia neSkoleni v poli-
tickej stratégii a taktike. Pontkali svoj hlas, svoje slovo ako médium tlmoce-
nia poZiadaviek okolo sa tlafiacich a - rozostupujicich Tudi, eSte krehkych
neistotou, ale silnych ndadejou, Ze sa zafina Cas Bilancovania. V1adnuci buda
musiet skladat &ty za svoje vladdrenie, ovlddani prejst vniitornou katarziou.
Forma dialogu oslovujicich a oslovovanych sa viedla prostriedkami nekon-
ventnych prihovorov, vyznani a vyzvani, ozvu€ovanych piesiiami, ktoré dote-
raz Zili iba v ,underground”. V4Znost situdcie sa dramatizovala a odlah&ovala
pritomnostou Mladosti, z ktorej obeti 17. novembra v Prahe vzkliilo zrno
manifestdcii a ktorej spontdnnost strhla k protestu aj doteraz vahajtcich
a zlomenych.

Tu si kladiem otdzku: Aky vyznam mé popis obrazu tejto situdcie? A aky
vyznam moZe mat v tejto suvislosti pozorovat telesny vyzor Iudi, ich tvare
a pohlady? Podla Gabriela Marcela, obhajcu kategorie €¢loveka v situdcii a
existencidlnej jednoty ¢loveka ako ja — telo, méd vonkajskovost a telesnost
¢loveka priamo indikativny vyznam pre kvalifikovanie jeho vnitornych po-
stojov. Clovek urditej situdcie je akoby vtelenim seba samého v nej. ,Vietko
vo svete zakiSam ako predlZenie mojej vlastiej telesnosti...“ (2, s. 261, 265].
»--.moje telo je telom mojej preZitej a preZivanej skiasenosti® (3, s. 10),
Pritom tvdar a pohlad sd schopné vyZarovat postoj ducha a svetlom oZiare-
nia prezrddzat porozumenie alebo odpor. Deii za diiom sme aj na na$ich ma-
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nifestdciach mohli Zasnut, ako sa do tvére Iudi usadzuje oduSevnenie a navra-
cia radost, ako moZno z nich &itat otvorenost k druhéhu, nadvédzovanie spo-
lupatrinosti s inymi. Objavila sa pritomnost bliZneho. Prevoldvané politické
hesld ,My chceme slobodu“, ,V jednote je sila“ akoby transsubstancializovali
na, intersubjektivitu, v ktorej sa individualne ja spdja s ty, marcelovsky po-
vedané, na my, alebo sokratovsky povedané, na v3eobecné ja. Po dlhotr-
vajicom tlaku na slobodnd individudlnu duchovnost Cloveka a prirodzeni
socidlnost Iudskych bytosti nastal ndhle pretlak Potldfaného. Zvnatra zhro-
maZdenych vyZarovala véla postavit sa bez ohladu na eSte platnd moc, slo-
bodne, konkrétne a zdvdzne za zmenu svojho ludského a spolofen-kého Sta-
tatu. NemoZné sa stdvalo moZnym: este vCera ustraSend, lahostajnd, regle-
mentovand masa vzdjomne takmer nekomunikujicich Iudi sa pred zrakom
pozorovatela menila na Zivy prad a kolobeh bytosti tdZiacich po osobnej slo-
bode a ludskej spriaznenosti.

Pri tomto bode pozorovani sa musime opdt zastavit a poloZit si otdzku:
Da sa moment Neuveritelného v atmosfére manifestacili vysvetlit jednoducho
v rdmci raciondlnej reflexie a afektivity, ako sa to moZe zdat na prvy po-
hlad? N&hly vybuch odhodlania a intenzita vSeobecného vzruSenia by pou-
kazovala na prevahu afektivno-emotivnej motivédcie, ktorii moZno vysvetlit
ako reakciu na brutalitu udalosti v Prahe. Za nereflektované vzplanutie niz-
gich afektivnych citov prehlasovala spofiatku manifestdcie aj vladna moc,
posmelujica sa eSte FaloSnou néddejou, Ze ide o udalosti ad hoc. Neutichajice
vybuchy manifestacii vyjavovali postupne v prade vyziev k nenasiliu a poro-
zumeniu raciondlne zdovodneny program Navratu k spoloCensko-politickému
stavu, principy ktorého sa udrZovali v duchu naSich nérodov ako jeho neod-
stranitelnd historicka vrstva a tradicia. .

Bolo by chybou dokazovat, Ze sa NeZnd revolicia odohrédvala bez zvySenej
afektivity a emocionality. Takmer rovnako chybné by bolo nevidiet, Ze afekt
hnevu a strestania vinnikov nemali pozitivny G€inok na vznik a intenzitu od-
poru, ktorti manifestdcie vyvolali proti panstvu totalitnej diktatiry a jej mo-
nopolu rozumu. Kriticka reflexia taZkosti, ktoré bolo treba predvidat pri zno-
vuvydobyti slobody a demokratického poriadku, mohla v naSej situécii zna-
menat iba brzdu radikdlneho vystipenia., Akeft oduSevnenia, vlastny, najmi
Mladym, dodal odvahu aj vahavej3im a prispel ku koncentrdcii a vypétiu sil
Smelych a Vodcovskych. Povel k NeZnej revolidcii dal bezpochyby silny afekt
a emo6cia. Hodnota afektivity sa viaZe na td stranku manifestacii, ktord po-
hanala priebeh udalosti a udrZiavala ich vnitorné napédtie v intencii Ciela. Na
zaZitku Neuveritelného sa v3ak podielala iba sprostredkovane, pretoZe v afek-
te niet schopnosti franscendovania. Pri hlbSom pozorovani sme sa navyse
mohli presved&it, Ze taktovkou a scendrom programu manifestdacii bol —
Rozum — racionalita. Ako a akym kanalom prenikli tieto principy do ,maso-
vého tela“ manifestdacii, do tela, ktorého skusenost bola eSte pred nér diiami
naoko celkom ina?

Tento problém sa nedd zodpovedat zo samého pozorovania. Musime si
vypombct dvahou. Kto ¢ital napriklad esej Vdclava Havla Moc bezmocnich
([oktéber 1978), venovani pamiatke filozofa Jdna Patofku, mohol nazriet
priamo do ideovej anticipacie NeZnej revolicie a do myslienkového naboja,
ktory sa ozyval po rokoch na manifestdcidch nddeje. Z nemoZnosti Zit sua-
tasne v pravde a v 1Zi vyplynula uZ vtedy logika principov proti socializmu
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ako reZimu Zivota v 1Zi a simulédcii. Predstava rekonStrukcie spolofnosti spé-
jala sa tu s ndvrhom k pluralizmu a demokracii, k mravnej obrode Cloveka,
k duchovnému, k spravodlivosti, k univerzalite a humanite, kK modernému eu-
ropanstvu: $taty sa maju udrZovat tymi idedlmi, z ktorych sa zrodili.

*

V &om treba teda vidiet hlbinnd podstatu NeuveriteIného? V tejto otazke
sa eite raz vratime pre poufenie k Marcelovi. Ak ma déjst v ¢loveku skutol-
ne ku zmene podstatného, musi byt zasiahnuté jeho centrum, vnutro, srdce
tloveka. Co je schopné zasiahnut a obratit ludské srdce tak, Ze vSetko ostatné
ho bude nasledovat? Ldska ako otvorenost k druhému, ako Specifickd ucast
na Zivote druhého, ako participdcia na dejoch a veciach, nepytajica sa, Co
a kolko to vynesie, ale akd hodnotu tym ziska moje bytie.

Laska a Udast st dva najzdkladnejSie a raciondlne najnepostihnutelnejsie
fenomény ludského Zivota, ak ich reflektuje izolovana imanentnd subjektivita.
Podla Marcela je takéto chépanie subjektivity nedobrym dedi¢stvom raciona-
listickej a empirickej filozofie po Descartovi. ,V Tudskom rode je to, o je
subjektivne, u¥ vo svojej Struktdre intersubjektivne” (4, s. 198). Z toho vyplyva,
7e potreba transcendencie smeruje u &loveka najbezprostrednejSie k druhé-
mu &loveku, inak povedané: Ja hladd Ty, aby v tvorivej vymene s nim na$lo
poznanie vlastného bytia. V kaZdodennom Zivote st Iudské bytosti ovladané
prirodzenymi starostami o veci svojho zvldStneho bytia; no len o sa Clovek
angaZzuje vo vztahu s inym &lovekom na jeho starostiach a potrebach, je uZ
uréovany vo svojom byti pritomnostou bliZneho. Ale aj naopak, sam vstiipil
ako tddastnik do Zivota druhého. V akte tejto vzdjomnej komunikdcie bytosti
sa preveruje objektivnost slobody a lasky, zraCiaca sa v tom, €i zaobchadzaja
so sebou navzdjom ako s hodnotami, ktoré maji svoju nedotknutelnost a si-
tasne si schopné v sebatranscendencii prekro€it laskou  horizont svojej ne-
dotknutelnosti. Dimenzia tychto vztahov, napohlad zd&hadnd, je zakotvena
v bytostnej interbujektivite ¢loveka, ktory citove vidy predjima taZbu spojit
sa v jednotu s inymi, navézovat spojenie s blizkymi, Zit s nimi v Ggasti. Ak
Descartes hladal istotu seba a odddvodnenie Boha v istote ,ja musim®, Marce-
lovi je touto istotou ,my sme".

Tym prichddzame k otédzke, ktori moZno azda povaZovat za nezddvodne-
nid analogizaciu Marcelovych nédzorov: €i jadro Neuveritelného v naSich ma-
nifestdcidch neleZi prdave v tom, Ze sa stali miestom otvdrania sa Cloveka
tloveku? Na vSetkych ucastnikov doliehali rovnaké problémy a ich srdcia
po dlhej dobe citovej otupenosti a lahostajnosti kK osudu bliZneho pocitili po-
irebu potvrdit svoju Néadej a ochrafiovat svoju slobodu vo vzdjomnom spojeni
s inymi. MoZno iba nakrdtko, moZno iba v priebehu trvania udalosti sa ozvala
v nich citova stdrZnost intersubjektivity, zaZitku, ktory strdca v momente za-
merania pozornosti na svet my svoju uzavretost a transcenduje do sveta po-
irieb spajajicich Iudi v komunitu. V tychto kratkych okamihoch bol pozoro-
vatel fascinovany, va¢Smi tym, ¢o sa odohravalo vnutri ludi, ako tym, o tom
sa hovorilo a ¢omu sa aplaudovalo vonku.

S odstupom ¢asu moZno a treba o skisenosti z nezabudnutelnych udalosti
sidit triezvejie, a najmd s ohladom na krehkost Tudskych bytostI a ich
predsavzati. No nemdéZe to znamenat spochybnenie velkosti a spravnosti ciela,
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ktoré naSe manifestdcie Nadeje znamenali pre obnovu slobody a déstojnosti
¢loveka. Ide o udrZanie ich optiky, zbavenej ilizie zdzratného pritika. MoZno
tu poméZe metafora. VzneSenost chvile, ked otvdarame dvere dlho ofakévané-
mu hostovi, premeni sa ¢asto v poznanie, Ze sme nepocitali s tym, aké narocné
a azda aj neprijemné tlohy sme prijatim tejto navStevy vzali na seba, najmi
ak sme sa dozvedeli o sebe nepriaznivé veci. Ak sa v3ak udalostou névstevy
potvrdilo v nds presvedcenie, Ze bez nej by sme Zili nadalej v nepravde o sebe,
v odstrédneni ktorej zdleZi dobro a déstojnost na3ej budicnosti, potom
budeme odhodlane sledovat ciel napravy, ktori nam host ukéazal.
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