vyddna aZ po dikladném sezndmeni
se s autory podrobenymi Kkritice pro-
stfednictvim plvodnich praci. Studii
E. Urbdnka Ke kritice fenomenologic-

AKO PISAT DEJINY FILOZOFIE

ké sociologie povaZuji za potfebnou,
nutnou a Inspirujici.

Radim Brdzda

B. V. JEMELJANOV — K. N. IUBITIN: Vedenije v istoriu filosofii. (Uvod do histérie

filozofie). Moskva 1987, 160 s.

Dobrym filozofom sa nemoZno stat
bez poznania dejin filozofie. Preto vy-
utba dejin filozofie tvori nevyhnuina
podmienku osvojenia si filozofie, roz-
voja schopnosti teoretického mysle-
nia. Vyznam dejin filozofie spotiva
okrem iného i v schopnosti dialektic-
ky mysliet, dejiny filozofie st v tz-
kej spétosti so stfasnou vedou a u-
moZiuji tvorivo si osvojoval princi-
py, zékony a kategorie dialektického
a historického materializmu. Tieto mys-
lienky nachéddzame v ivode préce B. V.
Jemeljanova a K. N. Iubitina Ovod do
dejin filozofie, ktord vysla v naklada-
telstve , Vysoka 8kola"“. Tito rozsahom
sice nevelkd, avSak obsahom podnetni
publikédciu pripravili autori pre studen-
tov a aSpirantov filozofickych a hu-
manitnych fakult vysokych 35kél. Svoj
zdmer pri pisani tejto prédce vyjadrili
v potrebe hlbSieho prepojenia vyuco-
vacieho procesu s vyskumnou pracou
Studentov. Jednou =z ftstrednych téz
recenzovanej prace je myslienka, pod-
la ktorej ,potreba historického pri-
stupu k poznédvanym objektom je fun-
damentdlnym principom marxistickej
metodologie® [s. 5).

Zaroveii uZ prvé strdnky préace
nds upozoriiuji na neustdly vyznam
vedecko-vyskumnej priace Studentov, a
najmd na vyznam Skoly, ktord by ma-
la byt zdrojom vytvdrania si zdklad-
nych néavykov samostatnej vedeckej
prédce.

Problematika je v publikécii roz-
delend do Siestich kapitol ukonfenych
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zoznamom zékladnej dejinno-filozofic-
kej literatury.

Vstupnd kapitola charakterizuje
miesto dejin filozofie v Struktire mar-
xisticko-leninskej teorie a poddva prie-
rez formovania a vyvoja marxizmu
ako jednotnej svetondzorovej vedy aZ
po vytvorenie dialektickomaterialistic-
kej filozofie. Pri skimani vztahu filo-
zofie a dejin filozofie vychddzaji au-
tori z toho, Ze v urcitom zmysle filo-
zofia a dejiny filozofie ako discipliny
st jedno a to isté, no v réznych vzta-
hoch, pretoZe ,marxisticko-leninska fi-
lozofia ako teoreticky systém déva
nevyhnutné vedecké zdklady a Kkrité-
rid poznania dejiin filozofie“ (s. 15].

Nie nédhodou pri definovani pred-
metu filozofie cituji autori E. G. Judi-
na, ktory tvrdi, Ze ,pre filozofickn
analyzu mnetvori socidlnu skutofnost
len &lovek a svet, ale urdity vztiah
tloveka k svetu, spdsob orientdcie, sp6-
sob uvedomenia si seba vo svete...
vytvara (filozofickd analyza) typ o-
rientdcie ziskany vedou a typy orien-
tdcie ziskané etikou, estetikou, prak-
tickym vedomim més..." [s. 19). Pra-
ve uvedené podla autorov vyéleiiuje
i Specifiku filozofického poznania —
LOinnt  stranku” filozofie, vyznam
predmetno-praktickej ¢innosti pri tvor-
be filozofickych zdkonov a kategorii.

V jednej z podkapitol prvej Casti
je nastoleny nesporne doéleZity pro-
blémovy pristup ako jeden z moZnych
spdsobov skumania filozofie — dejin
vzniku, rozvoja a rieSenia jej ,vec-
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nych” problémov. Takto rozpracova-
ni problematiku nach&dzame v pra-
cach vyznamnych historikov filozofie
— V. F. Asmusa, A. S. Bogomolova,
I. 8. Narského, T. I. Ojzermana a i.
Vyznam problémového pristupu v ram-
ci dialektickomaterialistickej interpre-
tdcie historicko-filozofického procesu
spotiva podla B. V. Jemeljanova a K.
N. Lubitina v moZnosti zjednotit so-
cidlno-triednu gnozeologicku a logic-
kd analyzu a zdroveil umoZiiuje pred-
chédzat vulgdrnej sociologizédcii a ob-
jektivizmu ako i v sifasnosti populér-
nemu v burZoaznej ideoldgii antropolo-
gickému a scientistickému vykladu v
dejindch filozofie (s. 36].

Okrem spomenutych pristupov
idealisticki filozofi stale viac vyuZiva-
ji nové formy, metddy a prvky my-
Slienkovych pradov napr. iracionaliz-
mus, subjektivizmus, hermeneutiku, fe-
nomenologiu €i pluralisticka interpre-
tdciu pri vyklade dejin filozofie.

V poslednej podkapitole prvej cas-
ti sa autori vracaji k zdorazneniu le-
ninskych principov kritiky burZoaznej
filozofie. Zv148t mySlienka V. I. Le-
nina o hladani akejsi ,tretej 1inii* vo
filozofii je aktudlna i v sifasnej bur-
Yoéznej -filozofii. Odhalit dsilie bur-
zodznych filozofov o eklektické pre-
pdjanie €1 zbliZovanie dialektického
materializmu s réznymi idealistickymi
pridmi znamend pri tejto kritike ne-
vyhnutnost brat do tvahy prédve Spe-
cifiku stfasného idealizmul

Druha kapitcla préce analyzuje
zékladné principy a metdody historic-
ko-filozofického poznania. K najvSe-
obecnejiim metodologickym principom
zaraduji autori princip stranickosti,
princip historizmu, princip rozliSenia
objektivneho obsahu a subjektivnej for-
my filozofickych ufeni a i. Logické,
historickd a sociologickd metoda tvo-
ri podla autorov jadro v3eobecnoteo-
retickfch metdd historicko-filozofic-
kého poznania. Predpokladom logickej
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metody v dejindch filozofie je vytvo-
renie logicko-teoretickych modelov
skumanych filozofickych ufeni, naj-
mé tych, v ktorych absentuje empiric-
ka béAza. Historickd metdédu charakte-
rizuju autori ako realizéciu principu
historizmu, ktora vyZaduje skumanie
objektov (filozofickych systémov, idei
§kol) v celej konkrétnosti ich vzniku
a rozvoja. Autori neobchddzaji z me-
todologického hladiska zdsadnu tézu
V. I. Lenina, podla ktorej ,historickeé
zasluhy sa neposudzuji podla toho,
to nezanechali historické osobnosti v
porovnani so stfasnymi poZiadavka-
mi, ale podla toho, €o zanechali no-
vého v porovnani so svojimi predchod-
cami...” [s. 52].

Hlavna poZiadavka sociologickej
metddy je v préaci uvedend ako vyjas-
nenie zavislosti filozofického poznania
od ¢&innosti filozofickych (filozoficka
§kola, smer, prad) a nefilozofickych
[socidlnych, ndboZenskych] skupin, ku
ktorym patril skdmany filozof (s. 54).

Tretia kapitola analyzuje prame-
ne a zdroje dejinno-filozofického sku-
mania. Citatel sa zoznamuje so zdklad-
nymi prameiimi dejin filozofie, ktoré
tvoria prace filozofov a dokumenty
odraZajiice socidlne podmienky, v kto-
rych tvorili. Zamer autorov spotival
v zdérazneni poznania tych zdkonitos-
ti vzniku a rozvoja pramefiov dejin fi-

" lozofie, ktoré pravdivo odréZaji rozvoj

filozofického poznania.

Kapitola néds zdroveii oboznamuje
s dvoma rovinami priace s prameiimi,
s rovinou teoretickou a metodickou.
Svoju pozornost sidstredili autori na
metodickt rovinu, ktord zahfiia prin-
cipy, postupy a nédvyky price s pra-
meifimi, ich klasifikdciu, systematiza-
ciu a kritiku.

Historiografia filozofie tvori ob-
sahovii néplii nasledujicej kapitoly,
v ktorej autori vychadzaju z dvoch
vyznamov terminu ,historiografia®: 1.
,pisat histériu® a 2. sihrn skumania
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historickfch prédc. Ide predovSetkym
o analytick¢ prehlad odkryvajici de-
jiny skiimania uréitého dejinno-filozo-
fického problému. V kapitole ndjdeme
takisto zdkladné tlohy tohto skiimania
a etapy historiografie filozofie, ku
ktorym radia autori nasledovné: an-
tickd, stredovekt, historiografiu epo-
chy renesancie, historiografiu novove-
kej filozofie, nemeckd historiografiu
18. stor., ruskd historiografiu filozo-
fie, zdpadoeurdpske historicko-filozo-
fické myslenie druhej polovice 19. a
zaClatku 20. stor. a sdfasnd burZodz-
nu historiografiu filozofie [s. 100).

Nevyhnutnou safastou historicko-
-filozofickej prace je i organizdcia
prace pri hladani historicko-filozofic-
kych prameiiov, ktord tvori obsah dal-
Sej kapitoly. ZavaZnost uvedeného ska-
mania odvodzuji autori z faktu, Ze od
tplnosti pramennej literatiry v mno-
hom zédvisi plnohodnotnost a kvalita
celej  historicko-filozofickej préce.
Okrem prace s bibliografiou nédjde ¢i-
tatel v publikacii reprezentativne .titu-
ly prédc obsahujicich nasledujice bi-
bliografie: Dejiny zahraniénej pred-
marxistickej filozofie [(Moskva 1980],
Dejiny ruskej filozofie [Moskva 1981),
Sestzvdazkové Dejiny filozofie (Moskva
1957—1965) a i.

DoleZitou pomdckou historika fi-
lozofie je prehlad odborngch &asopi-
sov, slovnikov a archivnych fondov
uvedenych v tejto casti.

Zéaveretné kapitoly préce si prak-
tickym ndvodom pre pracu Studentov.
Vyctlefiuji zédkladné etapy, postupy a
navyky historicko-filozofickych ski-
mani. Samozrejme, konStatuji autori,
Ze vysokd Skola ddva Studentom ur-
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giti sumu teoretickych poznatkov, uéi
ich tvorivo mysliet a ziskavat poz-
natky samostatne. Podas Stidia by si
mali Studenti osvojit zdklady vedec-
kej prédce, vediet sa orientovat v li-
teratire, pracovat s knihou, jasne for-
mulovat svoje mySlienky a zéroveii
dokdzat obhédjit vysledky svojich ve-
deckych skiimani (s. 119].

Citatel ndjde v publikécii podrob-
n¥ rozbor jednotlivich prvkov Struk-
tiry prdce Studenta cez ,umenie pra-
covat s knihou“ aZ po konspektovanie
referdtu, diplomovej prdce ¢&i odbor-
ného tlanku.

V zdvere prace moZno len sihlasit
s tvrdenim autorov, podia ktorych o-
svojenie si metodiky historicko-filozo-
fického skiimania md velky vyznam
pre uspech a efektivnost vedeckej pré-
ce historika filozofie. Zaroveil autori
upresfiuji, Ze obsah publikacie tvoria
len zdkladné modely tejto prédce. K
pozitivam, ktoré zaiste ocenia i1 na3i
Ztudenti, je uvedenie prehladu zdklad-
nej historicko-filozofickej literatiry
zahriiujicej jednotlivé oblasti historic-
ko-filozofického poznania, vydanej v
ZSSR za poslednych desat aZ dvadsat
rokov.

Napriek niektorfm zjednoduSe-
niam a faktu, Ze publikicia zdaleka
nevyterpava vietky problémy a stran-
ky historicko-filozofickej préce (Co
ani nebolo cielom jej autorov) je dé-
leZitym informacnym zdrojom a prak-
tickym névodom pri historickofilozo-
fickom skiimani. Preto ju doporugu-
jem nielen Studentom, ale predovset-
kym tym, ktori pracuji v oblasti de-
jin filozofie.

Silvia Kocianovd
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