snaZia odpovedat, si zaujimavé nielen pre sociologov, psycholdgov, ale aj
pre jazykovedcov. Vo fenomenologickom chédpani je prdca s rozhovorom za-
loZend na podrobnom opisani tohto rozhovoru, ale v metodoldgii nezodpoveda
stfasnej tdrovni rozvoja jazykovedy. Autorka uvédza ako ich hlavné nedostat-
ky tieto: nerozliSujic re¢ a jazyk, precenuji doplnkové asociativne vyznamy
v procese poznania, nerozliSuji kontext a situdciu, zdoraziiuji jedinetné a
osobité v slove a nezohladiiuji materidlnu podmienenost refovej komunikéa-
cie [s. 130].

Recenzovand prica I. A. Butenkovej spliia vSetky kritérid marxisticko-le-
ninskej kritiky burZodznych smerov a 5kél. Dosledne odhaluje pozitivne prvky,
ku ktorym sa predstavitelia fenomenologickej sociologie dopracovali vdaka
bohatému empirickému materidlu a velkej snahe vyvrédtit pozitivizmus, od
nedoéslednosti a subjektivnoidealistickych krajnosti, z kitorych asociologickost
a ahistorickost autorka pokladd za najtypickejSie a najzdvaZnejSie. Préca je
venovand vietkym pracovnikom z oblasti spolofenskych vied, ktori sa zaobe-
raji problémom kaZdodennosti, psycholingvistiky, spolofenského vedomia, kri-
tikou burZodznych smerov v stfasnosti a pod. a je vyznamnym doplnenim
marxistickej literatiry s touto problematikou.

Katarina Ndlepovd

SVET A CLOVEK

]. CETL: Sv&t a €lovék. Uvahy o utvafeni a kultivaci svEtového ndzoru. Praha, Horizont
1988, 240 s.

Formovanie vedeckého svetondzoru je jednou z najddleZilejSich dloh pri
vychove socialistickej osobnosti. Osvojenie si vedeckého, marxisticko-leninske-
ho svetonédzoru sa stava jednym z hlavnych predpokladov aktivnej ti€asti osob-
nosti pri vystavbe rozvinutej socialistickej spolonosti. Bez hlbokého osvojenia
si marxisticko-leninského svetondzoru, a najmd bez kaZdodennej praktickej
aplikdcie jeho idei v kaZdodennej Cinnosti nemoZno rieit dlohy, ktoré pred
nasou spoloénostou vystdpili v sifasnom zloZitom obdobl spoloCenskej pre-
stavby. Pevna svetondzorova béza vystupuje ako zdkladny predpoklad orienta-
cie sa ¢loveka v zloZitych siivislostiach a rozporoch sifasného sveta.

Nezastupitelnd a stdle rastiica t1loha vedeckého, marxisticko-lenin-
ského svetondzoru pri formovani socialistického Cloveka sa viditelne odrédZa
aj v stustavnom raste pozornosti, ktord sa venuje rozpracovaniu problematiky
svetondzoru a jeho formovania v rdmeci marxisticko-leninskej tedrie. V tejto
oblasti sa v marxisticko-leninskej tedrii dosiahli v poslednom obdobi mnohé
podnetné vysledky. Ako jeden z inSpirujicich prinosov k uvedenej problema-
tike treba hodnotit knihu Jifiho Cetla Svét a élovék. Uvahy o vytvdreni a kul-
tivaci svétového ndzoru, ktori v minulom roku vydalo nakladatelstvo Horizont.

Filozofické tdvahy Jifiho Cetla, ktoré vznikli z popularizaénych a propa-
gandistickych prednasSok, sa sistreduji na skimanie stvislostl procesu utva-
rania a kultivdcie svetondzoru socialistickej osobnosti. Ich zdkladnym cielom
je zapojit vnimavého C&itatela do systematickejSieho a hlbSieho uvaZovania
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a sveta, t.j. v rieSeni tzv. zdkladne]j filozofickej otdzky, avSak za predpokladu,
Ze bude z gnozeologicko-ontologickej roviny domyslend aZ do svojich etickych
a Zivotne filozofickych ddésledkov a chdpand tieZ ako isté rieSenie vzfahu
¢loveka a veci (s. 100).

Axiologické potencie marxisticko-leninskej filozofie nespocivaji v kon-
Stituovani a predpisovani hodnét. Proces konStituovania hodnét je spojeny so
spolocensko-historick¥m procesom a tlohou filozofickej reflexie je tieto hod-
noty analyzovat, ozrejmovat a zddvodiiovat. Z podstaty, povahy a funkcie mar-
xisticko-leninskej filozofie vyplyva nevyhnutnost konceptualizdcie, obsaho-
vého formulovania a zd6vodiiovania urcitého systému hodn6t.

V tretej Casti knihy nazvanej Svetovy ndzor sa Cetl zaoberd niektorymi
ciastkovymi otdzkami vlasiného procesu utvdrania svetondzoru a jeho obsahu.
Pozornost sa ststreduje na skfimanie réznych moZnostl a foriem aktivneho
ovplyvilovania svetondzoru, a to uZ aj v ranom detstve €loveka. Autor hovori
o ,ovplyviiovani Iudi“, a nie o svetondzorovej vychove, o utvdrani svetondzoru.
Ststreduje sa totiZ na uZ3i problém: nejde mu primdrne o to, ako svetondzor
vznikd, ale ako sa svetondzor uZ v podstate utvoreny transformuje, posiva,
obnovuje, upresiiuje, konkretizuje vzhladom na meniace sa podmienky, potre-
by a ciele spoloc¢nosti.

Opierajic sa o marxistickd teériu ideového pdsobenia zdéraziiuje, Ze ra-
ciondlne ovplyviiovanie &loveka sa mdéZe realizovat len viedy, ak zoberieme do
idvahy, Ze clovek nie je bytost charakterizovand len rozumom, a preto efek-
tivne pdsobenie na neho nemdZe spocivat len v intelektudlnom posobeni, ape-
l&cii na jeho poznanie. Za raciondlny spdsob ovplyviiovania Iudi moZno pokla-
dat len ten, ktory si uvedomuje hranice pdsobenia na fudsky rozum. Cloveka
nemoZno chdpat ako bytost primédrne urfend rozumom a rozumovym pdésobe-
nim, pretoZe clovek nie jeesurfeny vedomim, ale bytim, svojou existenciou
v spoloénosti. Clovek je priese¢nikom a produktom spolofenskych pomerov,
jeho vedomie je urfené jeho socidlnym prostredim, jeho socidlnou skisenostou.
To znamend, ¥e proces ovplyviiovania ludi inymi Iudmi, resp. spolofnostou,
reprezentovanou indtitdciami vychovného, ideologického a prnpagandiitického
pdsobenia, sa mb6Ze realizovat len v rdmeci spoloCenského bytia. ,V tomto
zmysle Ziadne formy a prostriedky ovplyviiovania Iudi, teda ani tie, ktoré
boli formulované vedecky a overené vo svojej Gfinnosti v praxi, nie si vSe-
mocné a pdsobia vZdy v médiu spolofenského prostredia (a spoloCenskej ski-
senosti) a ovplyviiovania !udi. Ba dokonca by bolo moZné povedat, Ze hlavné
fa¥isko ovplyviiovania Iudi nespoiva ani tak v priamom p&sobeni na nich,
ako vo vytvdrani takych podmienok ich socidlneho prostredia (podmiefiova-
nia, kondicionovania), ktoré sd priaznivé pre vytvdranie istych [, poZadova-
nych®, ,Ziaddcich“) postojov, ndzorov a presvedfeni® (s, 169—170).

Autor zdéraziiuje, Ze isté predpoklady svetonazoru sa v individudlnom
vyvoji jednotlivca vytvaraji skor, ako svetondzor méZe nadobudniit teoretic-
ki podobu. Na zdklade toho si kladie otdzku, kedy sa vlastne v ontogenéze
¢loveka objavuje moZnost vytvdrania svetondzoru a aké predpoklady a kom-
ponenty tejto tvorby tu vstupuji do hry. PretoZe tieto moZnosti sa utvaraji
uZ v ranom veku dietata, autor analyzuje detské vedomie a tie jeho momenty,
ktoré sa podielaji na formovani svetonézoru.

NeodmysliteInym momentom svetondzoru je aj vizia budicnosti. Pri ski-
mani tohto problému ide Cetlovi o miesto a funkciu obrazu budicnosti vo
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v marxizme podmienend tym, Ze sa tu nérod definuje ako jednota ,o0 sebe"
a ,pre seba“, t.j. ako jednota, ktord nie je urena len svojim bytim, ale aj svo-
jim vedomim. Podla autora ,nérod je charakterizovany aj tym, ako sa histo-
ricky zvla3tne podmienky daného nédrodného spoloCenstva — t.j. etnicky z&-
klad, geografické a iné prirodné podmienky, stupeii socidlnoekonomického
a civilizaéného vyvoja, triedne urlenia, vizby a antagonizmy, vonkajsie vztahy
(susedia, nepriatelia, spojenci), Specificky Zivoiny spdsob a tlcha 3pecifickych
tradicii v ifiom atd. — premietali do vedomia (& sebavedomia) tohto néarod-
ného spolodenstva® (s. 62).

Podla Cetla pojem nérodnej povahy je potrebné odistit od psychologiz-
mu. Marxisticko-leninské stanovisko vyzdvihuje potrebu postihnutia nérodnej
povahy v dejinnej dimenzii, pretoZe nédrodnd povaha je produktom dejin.
Proces utvédrania a obsahovej Strukturdcie nédrodnej povahy, jej transformécie
mjoZno vysvetlit len z dejinnych udalosti, a nie naopak, t.j. v ndrodnej po-
vahe nemoZno hladat kIGE k vysvetleniu historickych udalosti. Ako autor
uvadza, ,kategoria narodnej povahy moZe byt pre marxizmus zmysluplné, pou-
Zitelnd a aktudlna, ak bude chépand v zmysle skutofného historizmu: ako
nieto dejinného, dynamického, ako nieto, €o tak €i onak, presne €i nepresne
sprevddza a zrkadll historicky pohyb ndrodného spolofenstva® (s. 64).

V zévere prvej Casti prdce sa Cetl zaoberd skiimanim vztahu tradicie a
sticasnosti. Analyzuje marxisticko-leninské chédpanie hodnoty a tlohy tradicii,
vSima si miesto a posobenie tradicii v socialistickej spoloCnosti a zamySla sa
nad vziahom marxizmu-leninizmu k vlastnej tradicii. Prehlbovanie vedomia
bojovych a revolucnych tradicii vidi predovSetkym v stdle sa prehlbujicej kon-
kretizdcii a obnovovani ich zmyslu. Zdéraziiuje, Ze ,tradicia, pokrokovd, re-
volu#nd tradicia je to, ¢o Zije z minulosti nielen ako spomienka, ale ako sii-
tast pritomnosti, jej myslenia, jej citenia, jej hodnotovych systémov, noriem,
idedlov a pod” [s. 81].

V druhej ¢asti knihy, nazvanej Vedomie a hodnoty sa autor sistreduje na
daldie determinanty formovania svetondzoru. Zdoraziiuje, Ze ako velmi vy-
znamny faktor, ktor§ vyrazne determinuje proces utvdrania svetondzoru, vy-
stupuji hodnoty, a to najmd mravné hodnoty. Proces integrdcie individua do
spolotenskych vézieb, ktorého déleZitym momentom je aj svetondzorovd in-
tegracia, nevyhnutne vyZaduje od individua, aby si osvojil a interiorizoval
systém hodnot, ktory v spolofnosti existuje a kitory sa uzndva za platny. Ten-
to proces osvojovania a interiorizdcie nie je pasivnym prispdsobovanim sa in-
dividua k plneniu systému hodnét, ale je to proces, v ktorom individuum
oZivuje a dynamizuje tieto hodnoty.

Cetl si z rozlahlej a komplikovanej problematiky hodnét vSima stvis-
lost medzi hodnotami a Iudskymi potrebami. Ide mu o zvyraznenie jednej
stranky tohto problému — o ,zhodnocovanie“ t.j. o hodnotovi reguldaciu po-
trieb, o problém racionalizdcie potrieb prostrednictvom hodndt socialistickej
spolo¢nosti. PoZiadavka racionalizdcie Iudskych potrieb, a to v zmysle ich zhod-
notenia a humanizédcie, vystupuje ako nevyhnuiny predpoklad prekonania ten-
dencii konzumnej spolo&nosti, ktord sa stdva stdle viac hrozbou pre indivi-
duum a perspektivy Iudského rodu. Socialistickd spolofnost mé pri realizdcii
tejto my3lienky teoreticko-metodologické vychodiskd vo filozofickych princi-
poch, o ktoré sa opiera. Podla autorovho nazoru, ,tleto vychodiskd moZno
najst uZ v marxistickom rieSeni fundamentdlneho problému vztahu Cloveka
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nad problematikou svetondzoru a stvislostami jeho utvdrania a kultivicie.
Cetlove tvahy predpokladaja Eitatela, ktory sa intenzivnejSie zaujima o prob-
lematiku svetondzoru a ktor§ sa snaZi o systematickd kultivaciu svojho sve-
tondzoru, €itatela, ktory je schopny a ochotny zapojit sa spolu s autorom do
premySlania o tejto zloZitej a stfasne velmi zdvaZnej problematike,

Autor stal pri vyklade tejto problematiky pred velmi komplikovanou tulo-
hou — vyloZit zloZité problémy pristupnym spdsobom, bez odvoldvania sa na
literatiru, zaoberajicu sa touto problematikou a zéroveii tieto problémy ne-
zjednoduSovat, obohatit Citatela o nové poznatky a stcasne ho pozvat, aby
spolu s autorom domgyslal niektoré aspekty a stranky stvisiace s formovanim
a kultivdciou svetondzoru,

MoZeme konStatovat, Ze autor sa vyrovnal s touto dlohou so ctou, jeho
tvahy nastolujd problémy pritaZlivo, davaja C¢itatelovi dostatok nadmetov na
uvaZovanie, podnecuji samostatnost jeho myslenia. Velmi pozitivne treba
hodnotit aj skutotnost, Ze Cetlove tivahy sa neobmedzuji len na reprodukciu
poznania, Ktoré dosiahlo marxistické myslenie v oblasti skiimania svetondzoru,
ale nastoluju aj niektoré nové otdzky a problémy, ktoré nie st v marxisticko-
leninskej teorii rozpracované.

Sktmanie viacerych momentov, predpokladov, determinédnt, foriem a pros-
triedkov utvarania a prehlbovania svetondzoru sticasného ¢loveka autor rozéle-
nil do troch &asti.

V prvej Casli nazvanej Dediftvo sa stdstreduje vo svojich dvahédch na otédz-
ky tych predpokladov a vychodisiek svetondzoru, ktoré maji svoje korene
v minulosti a ktoré méZe negativne ovplyviiovat vedomie a potom aj chovanie
a jednanie ¢loveka. Ide o povery, predsudky a preZitky. Tieto fenomény sa
nachéddzaji aj vo vedomi socialistickej spolo&nosti, vystupuji vSak ako niefo,
to je pre socialistické vedomie neprirodzené, ¢o nie je v siilade s formami
néasho teoretického myslenia a uvaZovania. Povery, predsudky a preZitky st
prejavom ,zaostdvania vedomia za bytim“, st désledkom konzervativizmu kaZ-
dodenného vedomia. V rdmci rozvijania vedeckého svetondzoru treba proti nim
dosledne bojovat. Vyznamni a nezastupitelnd tlohu tu musi zohrat vzdelanie,
vychova, ako aj odstrafiovanie socidlnych pri€in, povier, predsudkov a preZit-
kov.

V ramci Gvah o predpokladoch a vychodiskdch svetondzoru je velmi pod-
netnou autorova tivaha o tzv. nédrodnej povahe. Tematizaciu tejto otdzky pova-
7uje za neoby&ajne aktudlnu, a to tak z teoretického ako aj politického hla-
diska. Teoreticko-metodologicky vyznam skiimania tejto otdzky je podmieneny
tym, Ze umoZiuje analyzovat vztahy a sihvislosti medzi socidlnou psychikou
a ideolbgiou, a tak preniknit hlbSie do problematiky, kiorej sa napriek jej do-
leZitosti venovala v historickom materializme mald pozornost. Ideologickd a
politicka aktudlnost tohto problému spotiva v tom, Ze sa dotyka najzdvaZnej-
gich otdzok siifasného ideologického boja, v ramci ktorych ako jedna z cen-
trdlnych vystupuje otdzka ndrodného vedomia, resp, sebavedomia &i falo$ného
vedomia.

Existuje skutotne niefo ako ndrodnd povaha a je preto oprdvnené v rdmci
marxistickej reflexie spolo€nosti pouZivat tito kategbriu? Opréavnenost a ,zd-
konnost“ kategérie ,ndrodna povaha“ v rédmci marxistickej analyzy spolod-
nosti vidi autor v stvislosti s oprdvnenostou a vyznamnou ftilochou kategérie
naroda v marxizme-leninizme. Legitimnost kategérie ,nérodnd povaha“ je
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svetondzore, pritom sidstreduje pozornost na marxisticky obraz buddcnosti,
ktory sa stdva motivom revoluénej aktivity.

Predpokladdme, Ze Cetlove tdvahy si ndjdu viacero c¢itatelov, ktori maja
hlbsi zdujem o problematiku svetondzoru a moZnosti jeho kultivdcie.

Stefan Suchdii
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