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In the paper a critical analysis of the genesis of A. Sirdcky’s
social-philosophical views in the period between the world wars is
given. Apart from the well-known works which were published by
A. Sirdcky in the First Czechoslovak Republic and which he also
published as a founder of the Revue DAV, attention is paid to less
known works which were written during the years when he lived
in the Yougoslav monarchy.

Andrej Sirdcky sa podstatnou ¢astou svojho diela radi medzi po-
prednych slovenskych marxisticko-leninsky orientovanych myslitelov 20.
storocia. :

Patril k tym osobnostiam néd%ho vedeckého, pedagogického a kul-
tirneho diania, ktorych dielo je vo vedomi odbornej verejnosti bezpros-
tredne spdté najméd s jeho vedeckym a vedecko-pedagogickym pdsobe-
nim, s jeho prinosom pre rozvoj a propagaciu marxisticko-leninskej fi-
lozofie a sociologie. Jeho filozofické a sociologické dielo zahfiia takmer
tisic stati, Stddii, eseji, Givah a inych mensSich literdrnych dtvarov a tak-
mer dve desiatky kniZnych prac. Tvorivad aktivita A. Sirdckeho sa viak
nevycerpdvala len v naznacenom a spolotnostou bezprostredne reflekto-
vanom smere; jeho Zivotné dielo je prikladom vnitornej jednoty teore-
tickej aktivity, pedagogickej, propagandistickej, kultirno-osvetovej, ve-
rejno-politickej i vedecko-organizdtorskej ¢innosti, tej ¢innosti, cielom
ktorej bola ,bezprostrednd aktivna participdcia na rieSeni aktudlnych
teoretickych problémov doby a potrieb boja robotnickej triedy® (1, s. 601)
za vitazstvo idei pokrokového spolocenského systému.

V takto vymedzenom referencnom ramci teoretickej a spolofen-
sko-politickej aktivity A. Sirdckeho zaujima ddleZité miesto i jeho pu-
blicistickd &innost, ktord so zépalom jemu vlastnym vykondval v &aso-
vom rozpati viac ako Siestich desatro®i a do ktorej sa vZdy viac ¢i menej
(adekvatne) projektovali reflexie vyznamnych aktudlnych spolocen-
skych problémov sveta a doby.

V mladom veku Andrej Sirdcky hodne Studoval, spoznal Komunis-
ticky manifest, precital aj niektoré Marxove diela, oboznamoval sa aj
s pomerne taZko dostupnymi informéciami o Leninovi. Do vypuknutia
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I. svetovej vojny absolvoval pdt tried gymnézia. Zafiatkom roku 1918
bol odvedeny do armédy rozpadévajicej sa Rakiisko-Uhorskej monarchie,
ale $tastnou zhodou okolnosti sa uZ bojov na fronte nezicastnil. Po na-
vrate z vojny uitho vyrazne rezonovali mySlienky o nezmyselnosti hroz
vojnovych udalosti. Po zaradeni do civilného Zivota zafina opit Studo-
vat na gymnéaziu, aviak pre ekonomické problémy je niteny opustit
denné Stidium a dva ostdvajice roky gymnazidlnych Stadii dokoncuje
stikromne. Stadium na gymndziu absolvoval roku 1921, V tomto istom
roku sa mu podarilo ziskat §tipendium pre vysokoZkolské 3tiadium v Ces-
koslovensku. (I8lo o druh Stipendia, ktoré poskytovala movovzniknmuté
burfodzna CSR ako Stat Malej dohody niektorym chfanom svojich spo-
jencov — Rumunska a Juhosldvie, najmé niektorym Slovakom, Zijacim
v Juhoslavii). Pévodne chcel A. Sirdcky, v stlade so Zelanim svojho otca,
tudovat po prichode do Prahy na Karlovej univerzite medicinu, ale co-
skoro svoje rozhodnutie meni a zapisuje sa ma Filozoficku fakultu, kde
zacina Studovat filozofiu a literatiru.

Andrej Sirdcky priSiel do Prahy v obdobi ostrych politickych bn]uv
v ktorych sa zjednocovali revolutné sily proletaridtu a sformoval sa ich
predvoj — Komunistickd strana Ceskoslovenska. V tejto spolofenskej
atmosfére revoluc¢ného kvasu, bojovych ndlad proletaridtu, ale aj mi-
moriadnej aktivity teoretikov burZodznej ideoldgie, sa zactina zloZitd
cesta Andreja-Sirdckeho k marxizmu-leninizmu. Tu — v kruhu pokro-
kovo zmySlajacich Studentov, si zac¢ina osvojovat idey socializmu a ko-
munizmu. V kratkom ¢&ase po prichode do Prahy madvizuje priatelské
kontakty s lavicovo orientovanym slovenskymi vysoko3koldkmi v Prahe
(Poni¢an, Okali, Urx, Dumin-Tomdasik, Clementis]. Zac¢ina spolu s nimi
literarno-kriticki a publicisticka ¢innost v Mladom Slovensku, Svojeti,
Pravde chudoby a Proletdrskej nedeli.

V roku 1922 sa A. Siracky zGcastiiuje na zaloZeni Volného zdruZenia
Studentov socialistov zo Slovenska a v roku 1924 na zaloZeni revue DAV.
V tomto obdobi sa hlbSie oboznamuje so zakladnymi pracami, ohlasujici-
mi prichod socialistickej revolicie, s Komunistickijm manifestom a Leni-
novym Stdtom a revoliiciou. Zadina hlbdie chapat historicky vyznam a do-
sah VOSR. S&am spominal na tieto roky takto,Mali sme mnoho nejasného,
len perspektiva ndm bola jasna. Boli sme fanaticky presvedfeni, Ze stary
svet, svet kapitalizmu a vydiera&stva, bude ponazeny, Ze buddacnost patri
komunizmu® (2, s. 324).

V plodnych rokoch praZského vysoko3kolského 3tidia sa znacne
rozrastla literdrna a publicistickd ¢innost A. Sirdckeho. Jeho prispevky
(kratka proza, eseje, uivahy, basne] sa stdle vo vidc3om pocte objavuji
na strankach sidobych pokrokovych €asopisov a dennikov. Charakteri-
zuje ich vo vaclsine socidlna tématika, obdiv 'a nad3enie pre Sovietsky
zvdz, neskryvany odpor ku klerikalizmu, naciendlnemu Sovinizmu, spia-
toCnictvu, tradicionalizmu a konzervativizmu. '

Zvlastnu pozornost — i dneSného Citatela — si v3ak zasliZia najmé
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dve pomerne krétke literdrno-filozofické tvahy — Stddie, ktaré st do
znatnej miery indikdtorom ideovo-teoretického vyvinu A. Sirdckeho. Aj
ked tieto préce boli uZ v réznych materidloch hodnotené, strutne sa
k nim vraciame preto, aby jasnejSie kontrastovalo tvorivé obdobie, ktoré
stravil A. Sirdcky v Prahe, kde anticipoval uZ vyrazné marxistické pod-
nety (Coho dokladom st prdve dve uvedené prvotiny) s obdobim, ktoré
po fom nasledovalo. V tomto obdobi takmer dvoch desatroc€i sa v tvor-
be A. Sirdckeho vyrazne prejavili vplyvy nemarxistickych filozofickych
smerov, s ktorymi tieZ priSiel do styku pocas svojho vysoko3kolského
Stadia. (Popri vplyve viacerych mechanisticko-materialistickych nézorov
aZ vulgdrno-materialistickej orientdcie je v tvorbe A. Sirdckeho badat
aj evidentny vplyv dobovych iracionalistickych priidov.)

Prvéd uvaha vy3la v Pravde chudoby vo februari roku 1924 pod néz-
vom O proletdrskom umeni. Autor v nej vysvetloval svoje kritické, mies-
tami schematizmom a zjednoduSovanim poznamenané stanovisko k si-
dobému ,modernému” umeniu. Zapalisto tu argumetoval, Ze vietky du-
chovné a kultdrno-umelecké fenomény su objektivno-spolofensky a so-
cidlno-triedne determinované, a maji teda istd ideologicka funké&nost.
Pri analyze umenia a jeho vyvinu odmieta v dosledku toho nielen I'art
pour l'artizmus a avantgardné prady (kubizmus, poetizmus a i.], ale aj
star§ie romantické umenie a tradiciu vébec ako prejavy ,netriedne”,
pretoZe neriedia socidlne paldivé ,Zivotné“ problémy ludstva. Na feno-
meén tradicie (tradicia — v chédpani Andreja Sirdckeho — ako prekonana
spoloCenska forma) hladel autor tvahy v tych Casoch obzvlast tkosom,
¢o sa premietlo i do jeho poeticej montdZe, publikovanej v prvom c¢isle
revue DAV pod nazvom Vliajka na Himaldji.

Od proletdrskeho umenia (stidobdl tvorbu proletdrskych umelcov po-
vaZuje iba za prechod k nemu), ktoré vznikne aZ v socialistickej spo-
lo¢nosti, A. Sirdcky oCakdva, Ze bude uplne adekvatnym odrazom sku-
todnosti a vyrazom skutofnej dynamiky Zivota, kolektivneho citenia
a myslenia Iudi, budujtcich novy, socialisticky svet. V zavere state O pro-
letdrskom umeni o tom piSe takto: ,Proletdrske umenie musi mat vztah
k skutoCnému Zivotu. Musi vyvierat zo skutofnosti, musi sa do nej vra-
cat. Musi byt vyrazom celku, musi byt aj pristupné a konefne, musi sli-
Zit jeho zdujmom a snahdm. Bez splnenia tychto podmienck nie je nové
proletarske umenie umenim novym, ale starym a nesmie si ndrokovat na
meng ,Nove’.

Druhé filozoficky, ale tieZ sociologicky relevantng tvaha A. Sirédc-
keho z jeho pomerne kratkeho praZského — a zaroveil prvého tvorivého
— obdobia, bola publikovana v revue DAV na jar v roku 1925 pod nazvom
O takzvanom ,rozpore” individua a spolofnosti. Nastolovala problém,
ktory — moZno povedat — takmer do konca aktivnej tvorby A. Siracke-
ho stal v centre pozornosti jeho vedeckej préace.

Autor tu otvorene proklamoval svoju historicko-materialisticka filo-
zofickl orientdciu a svoj jednoznaény suhlas s Engelsovim stanovis-
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kom. Strudne analyzoval spolotensko-ekonomické korene ,rozporu” in-
dividua a spolotnosti, a dokazal, Ze tento rozpor nevyhnutne zanikne
v komunistickej spolotensko-ekonomickej formaécii, zatial o v kapita-
listickej spoloc¢nosti je jednym z jej vnitrosystémovych znakov.

Zakladny vyznam uvedenej, dnes uZ historickej Studie, spociva v tom,
%e A. Siracky sa v nej ako prvy u nds pokisil o marxisticky pristup
v rieSeni otazky vztahu jednotlivca a spoloCnosti. V rozsahom pomerne
nevelkej Gvahe A. Sirdcky rozvija nazor, podla ktorého problem ,rozpo-
ru“ je moZné adekvéatne rieSit iba v protiklade s burZodzno-idealistickymi
a individualistickymi teériami. Clovek je bytost spolocesko-historicka
a vztah individualneho a spolocenského je vztahom dialektickym, nie
jednostrannym, absolutizujacim, vyzdvihujacim raz individuwm, raz zasa
spolotnost. Spolotenskost ¢loveka je konkrétne-histericka, je vysledkom
vyrobne spolotenského vyvojového procesu, v ktorom sa Iudskd bytost
formuje tak po stranke biologicko-psychologickej, ako aj kultirno-mo-
ralnej. Cim je spolofensko-civilizatny proces rozvinutej$i, tym je spolo-
c¢enskost ¢loveka individualizovanej3ia.

Z auvah A. Sirdckeho v tejto stati rezultuje presvedcenie o bezpros-
trednej vidzbe medzi procesmi spolofenského pokroku a oslobodzovanim
individua. V tomto zmysle sa individualizacnad tendencia v socialistickej
spolotnosti rozvinie plne a pozitivne, pretoZe zospolofeniteny Kkolektiv
nebude mat zdujem na potlacani, ale naopak, na uvoliiovani individudl-
nych viéh cloveka.

Vyznam §tidie A. Sirdckeho O takzvanom ,rozpore” individua v spo-
lo¢nosti vidime v tom, Ze jej centrdlny problém vojde v dialekticky pre-
hibenom a empirickym materidlom podloZenom modeli do mnohych je-
ho zrelSich diel a stane sa jednym z najvdZnejSich teoreticko-filozofic-
kych problémov jeho celoZivotnej tvorby. Andrej Sirdcky sa po roku 1945
bude k memu znovu a znovu vracat takmer vo vSetkych 3tidiach, tyka-
jicich sa otdzok formovania socialistického ¢loveka, secialistickych vzta-
hov medzi Tudmi a socidlneho sveta Cloveka vdbec, ale aj v pracach,
zaoberajicich sa pévodom ¢loveka, jeho prirodného a spolotenského pro-
stredia, jeho sociologického obrazu a obrazu kultirno-mordlneho. Okruh
tejto problematiky dovddza A. Sirdcky postupne do skiimania ,novych
dimenzii Iudskosti“ u individui socialistickej a perspektivne i komunistic-
kej spolofnosti. Na tomto zédklade uvaZuje neskdr o socialistickom hu-
manizme ako produkte socialistickych spolotenskych vztahov a objek-
tivnych zdkonitosti vyvoja socializmu. S rozvijanim centralnej témy jeho
tivahy o rozpore individua a spolo¢nosti moZno sa neskér stretnit v rade
Stadii a stati, i kniZnych monografii, najmé v praci Socidlny svet éloveka,
publikovanej takmer pol storocia [1974) po vyjdeni jeho teoretickej prvo-
tiny.

Uvedené literarno-filozofické tGvahy A. Sirdckeho v tom ¢€ase uZ jed-
noznatne signalizovali, Ze v radoch davistov, zameranych vd&Sinou na
literérnu a umelecka problematiku, sa vyvija filozoficky orientovany te-
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oretik, ktory sa zmocfiuje filozofického jadra marxizmu-leninizmu. Zial,
po rokoch Stadia v Prahe sa A . Sirdcky musel vratit do rodného Petrov-
ca (r. 1925) a takmer dve desatrotia Zit a pracovat v prostredi, ktoré
bolo pokrokovym mySlienkam nepriatelské,

Aby sme pochopili spoloCenski klimu v sidobej Juhoslavii, do kto-
rej sa A. Sirdcky vracal z liberdlno-demokratického prostredia burZoéz-
nej CSR, je nevyhnutné vziat do dvahy, Ze v auguste 1921 prijala vla-
da Juhoslavie zdkon, ktory zakazoval komunistickt stranu, pricom za
Clenstvo a aktivitu v nej boli urfené tresty — 20 rokov vidzenia, resp.
trest smrti. Existencia takéhoto zdkona viedla pochopitelne k radu re-
presdlii proti KSJ, ktord preSla do ilegality na dlhé obdobie. Uvedeny
zdkon ,na ochranu 3tatu” bol v platnosti a? do konca existencie pred-
vojnovej Juhosldavie a na jeho zdklade sa kruto postupovalo nielen proti
¢lenom Komunistickej strani, ale v podstate proti vSetkej politickej, ¢o
i len néaznakovej opozicii. Neuveritelne kruté podmienky v monarchis-
tickej diktatire podvédzovali aktkolvek aktivitu v Sireni mysSlienck
marxizmu-leninizmu. Situdcia sa eSte zhorS$ila r. 1929, ked kral Alexander
uskutoCnil Stdtny prevrat, pri ktorom bola zruSend tistava, rozpustena
skupStina a nastolend vojensko-monarchisticka diktatira polofaSistického
typu. Bola zruSena sloboda tlace, zakdzané politické opozitné strany —
nastipila moc policajného teroru a zvéle. _

V marci 1926 sa Andrej Siracky nakratko e3te vracia do Prahy ukon-
¢it Stddia rigoréznymi skia3kami a obhajobou dizertatnej doktorskej
prdace Problém etickej hodnoty.

Slubny méastup A. Sirdckeho v marxistickej filozofii a sociolégii bol
vSak takmer na dve desatroCia preruSeny. Pokrokovo a demokraticky
zmyslajici A. Sirdcky sa navratom do Petrovca dostdva do prostredia,
kde nebolo moZné legdlnymi prostriedkami propagovat ani len burZoaz-
ny liberalizmus, nieto e3te idey marxizmu. Aky-taky priestor pre Sirenie
pokrokovych my3Slienok ostaval len vo sfére osvetovej, pedagogickeij,
ludovychovnej a publicistickej ¢innosti, v ktorej sa v tom ¢ase realizoval
1 A, Siracky. StotoZiiujeme sa v tejto savislosti s mazorom J. Bodnéra, Ze
,daldi myslienkovy vyvin A. Sirdckeho bol ovela zloZitejsi a diefrencova-
nejsi, ako si myslia ti, ktori v uvedenych prvotindch vidia vychodiskovy
bod akejsi priamociarej, jednosmernej cesty A. Sirdckeho, a to vylucne
na pdde marxizmu. Cely rad objektivnych i subjektivnych faktorov spd-
sobili, Ze po odchode z Prahy r. 1925 a pocCas takmer dvadsatrotného
posobenia v Juhoslavii A. Sirdcky hladal, skiimal a osvojoval si aj iné
ideové zdroje eurdpskej filozofie a kultiiry, utvaral si postoje neraz
znacne odliSné a vzdialené od tych praZskych. Svedfia o tom viaceré
¢lanky z tohto obdobia, najm& vSak jeho publikacia Sila slov a myslie-
nok, ktora vysla r. 1943. Bolo potrebné dalSie a dbdkladnejSie Stddium,
tazké Zivotné skiisenosti, aby A. Sirdcky znova naSiel svoj vychodiskovy
bod, obohatil ho o nové poznatky z diel klasikov marxizmu-leninizmu,
aby prilnul k marxizmu nielen srdcom, ale aj rozumom® (4, s. 12].
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V prvych tazkych rokoch po ndvrate do Juhosldvie sa publicisticka
finnost A. Sirdckeho velmi utlmila; do8lo i k preruSeniu kontaktowv
s DAVom. AZ do roku 1931 venuje sa aktivne pedagogickej Cinnosti.
Napriek tomu, Ze priatelia a spolupracovnici z DAVu ho opdtovne vyzy-
vali k spoluprédci, Ziadali prispevky k publikovaniu v pokrokovych perio-
dikach na poéde CSR. Siracky sa odmlcal. V duchu spoloénych praz-
skych ideovo-politickych aktivit ho tieZ upozorfiovali na objektivne existu-
jice uskalia, a najm&d obmedzenia jeho vtedajSej osvetarskej €innosti
v krajanskych kultirnych spolkoch.

Znamy je v tejto sivislosti list D. Okaliho A. Sirdckemu z jina 1926,
kde komentuje jeho osvetarske posobenie v Kkrajanskych kultGrnych
spolkoch: ,Ja aplne schvalujem Tvoje aktivne pdscbenie. Nazval by som
ho kon$truktivnym demokratizmom. Ale — tiato kultirnu ¢innost bu-
de3 moct konat tieZ len po urdity stupeii. AZ potial, kym bude3 vykladat
puhe vedecké fakty. Lebo neviem si predstavit, ako usmerni3 a v silad
uvedie$ marxistické stanovisko k $tatu, marodu, atd.” (5, s. 212).

Napriek tomu sa A. Sirdcky svojim druhom z DAVu neozval a ak-
tivizoval sa najméd v pedagogickej Cinnosti. Jeho publicistickd cCinnost,
ktord uskuto€iioval na strankach Nérodnej jednoty, ¢asopisu dolnozem-
skych Slovakov, bola zvdc3a zamerand na fejtony, tvodniky, literarno-
-kritické ¢&lanky, €1 kurzivky. Tieto neskér vydéava siborne v kniZnej
forme pod ndzvom Za svetlom Zivota (80 stréan). KniZka nemd charakter
monografie, ide v podstate o mechanické spojenie trindastich menS$ich
literarnych dtvarov, ktoré by si v dobovom jazyku zasliZili ndzov Iudo-
vychovné“ a v dne$nom jazyku ,popularizatné“ alebo osvetové.

Autor sam tiato kniZocku ¢€leni na dve Casti: v prvej st zaradené
prispevky pod zahlavie Zivot a veda a druhd &ast nazval Uvahy Sasové
a necasové, V Gvode poznamenava, Ze ,,...prace, ktoré si tu zhrnuté, nie
st ,vysoké’ pre prosty lud; to je mylne pochopovanie, Ze néas lud je
sprosty a Ze pre duchovné hodnoty nemda smyslu. Naopak, medzi naj-
prostej§im na$im ludom médjdeme velmi mnoho prirodzenych myslitelov,
ktorl maji svoju zvlastnu filozofiu. Ako my v8etci, aj oni idd za svetlom
Zivota: hladaji smysel Zivota, svojej vlastnej existencie, lebo je to vecita
tdha ducha Iudského. NestotoZiiujem tedy mylne vzdelanost a vzdela-
nostnua droveil so znalostou gramatiky a pravopisu.

Moje €lanky a tvahy nechcd byt vyznanim ... Napisané boli rozlic-
né podnety, v réznych okolnostiach a v dobe, a tak sa da vysvetlit i to,
Ze medzi nimi nieto dokonalého organického spojiva“ (6, s. 5—6].

V prvej Casti kniZky Za svetlom Zivota A. Sirécky pristupnym spd-
sobom pribliZuje Citatelovi otazky, ktoré koreSponduji so zmyslom a tilo-
hou vedy v siudobom svete, naznaCuje CiastoCne jej cesty a moZnosti
vyvoja. V druhej casti publikicie si synopticky naértnuté niektoré vtedy
aktudlne otdzky stidobej spolo¢nosti, najmé z oblasti, ktord bola autorovi
mimoriadne blizka — iSlo o problematiku pedagogiky, Skolstva, vychovy
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mladeZe a pod. Texty tohto malého zbornika dvah neobsahuji zdvaZnejsi
filozoficky relevantny naboj.

Andrej Sirdcky v dalSich rokoch svojho pobytu v Juhosldvii pésobi aj
ako redaktor Casopisu Ndrodnd jednota (1934—1941), a tieZ ako spolu-
pracovnik Casopisu Matice slovenskej v Juhoslavii (1933) — Novy Zivot
(v rokoch po oslobodeni 1946—1948 sa stdva hlavnym redaktorom tohto
gasopisu). Casopis Ndrodnd jednota poskytoval pre A. Sirdckeho v danych
podmienkach relativne velké moZnosti publikovania jeho tivah a nazorov,
dokonca mu umoZnil, aby v predvefer druhej svetovej vojny jasne for-
muloval a zverejiioval svoje protifaSistické postoje. V &lanku Zije, Zije,
duch slovansky nekompromisne odsudil rozbitie prvej republiky, ¢o vy-
volalo ostrii reakciu vtedajSej ludéackej tlate na Slovensku, s ktorou
vzapdti na strdnkach Ndrodnej jednoty vstapil A. Sirdcky do otvorenej
polemiky.

Kratko potom, ako hortyovské Madarsko v roku 1941 okupovalo
Backu, bol A. Sirdcky pre svoje pokrokova postoje oznacfeny za politicky
nespolahllivého, ¢im sa preiiho zatali taZké roky perzekiicie. Po' pre-
pusteni z koncentratného tabora roku 1942 sa ocitol A. Sirdcky v mi-
moriadne taZkej existenc¢nej situdcii aZ do roku 1943, ked dostal mna-
kratko prileZitost pracovat v budapeStianskej redakcii ¢asopisu Sloven-
skd jednota, ktory bol organom slovenskej menSiny, Zijliicej pocas II. sve-
tovej vojny v Madarsku.

Skutofne historickym paradoxom je, Ze prave r. 1943, v nacistami
okupovanej Eur6pe, vychddza ma strdnkach Slovenskej jednoty tvodnik
A. Sirdackeho, nazvany priznacne UvaZovanie o tom, éo pride. V iiom au-
tor podla jeho vlastnych slov ,ezopovskym®“ jazykom vyjadril svoje
globalno-prognostické tvahy o vyvine spolo3nosti po zdniku vtedajSieho
»starého sveta“, ale aj svoju vieru vo vitazstvo a budicnost sveta bez
»,vykoristovania a ludskej degradacie®.

Na sklonku r. 1943 A. Sirdcky spolu s Michalom Topolskym optsta
Budapest a redakciu Slovenskej jednoty. Vracia sa do Petrovca, kde sa
koncom roka 1944 aktivne zapdja do publicistickej Cinnosti uZ v novej
Juhosléavii v Casopise Hlas l'udu.

V roku 1943 vychadza Andrejovi Sirdckemu na jeho vlastné naklady
v Petrovci ttla kniZka — Sila slov a mySlienok (137 stran). V tejto
publikdcii sa autor dotyka niektorych filozofickych, psychologickych, ale
aj, ¢i najmd, sociologickych aspektov kultivdcie stidobého ¢loveka. Cie-
Tom a zaroveill integrujiicim momentom inak vniatorne pomerne hetero-
génnych a logicky neprepojenych textov bolo, alebo malo byt — ako to
sam autor v Gvode k svojej publikédcii vyjadruje ... zddraznit zdkladny
vyznam vzdelania, ukdzat na moc tlateného slova a na nosnost mySlien-
ky pre kultirny pokrok jednotlivca a ndroda.” Autor v tomto duchu
dalej pokractuje: ,Slovd ako vyrazy mySlienok musia prejst do skutoc-
nosti. MySlienka sama o sebe neznamend este ¢in. Musi byt realizovana
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v mysliach a skutkoch. Vndtornym spojivom tychto tvah je: tprimné
dsilie o zrodenie ¢loveka kultdrneho a mravného“ (7, s. 9).

Napriek skutognosti, Ze ‘autor zbierky tivah a eseji Sila slov a mySlie-
nok sa v dobe, ked jednotlivé prispevky vznikali, eSte meprepracoval
k dialektickomaterialistickému svetondzoru, ale stdl skor na platforme
naivného a mechanistického materializmu a jeho tivahy sid silne pozna-
menané aj vplyvom iracionalistickych pridov, nachddzame tu aj niektoré
myslienky, ktoré poukazuji na urcitd kontinuitu jeho uvaZovania z praz-
ského obdobia s obdobim, ktoré v jeho tvorbe zatfina pracou Umierajiica
civilizdcia. Konkrétne ide o problémi, ktory rezonuje v celej teoretickej
tvorbe A. Sirdckeho od jeho Studentskych prvotin aZ do &ias, ked piSe
svoju pracu Socidlny svet floveka — problém vztahu ¢loveka a spoloc-
nosti, jednotlivca a celku, osobnosti a kolektivu.

Stibor desiatich stati — alebo skor eseji — na ktoré sa prdca Sila
slov a mySlienok vnitorne ¢leni, pdsobi znatne konflizne. Heterogenita
nevyplyva len z réznorodosti predmetu ,analyzy“, ale aj z uréitej nevyva-
Zenosti ideovych vychodisk. V zornom poli zdujmu A. Sirdckeho sd naj-
mé& problémy, ktorych rieSenie ma idealistické vytlistenie. Sem patria
najméd dvahy, eseje o nesmrtelnosti duSe, ale aj mysticky po6sobiaca
avaha O du$i ndroda, ako i krdtka esej Zivot a $tastie a pod. Tak napri-
klad piSe: ,Praktické, ludské a mravné dévody vedd nds k idey tvorcu,
poriadku, Gcelnosti a ciela vo Vesmire. Pre dneSného ¢loveka, striacaji-
ceho vSetky opory pozemského bytia, pre masy zifajice a hladajice
vychodisko z biedy hmotnej a mravnej — je jedind titecha, nédej a zachra-
na v tejto mySlienke. Aké pozitivhe a vedecky bezpetné hodnoty a istoty
das za skalopevny hrad, ktory zrica$ v naivnej, veriacej du$i?

Rozum chce odpovedat, ale nevie. Ci pripGstanim prvej eventuality
(pociatok Iudského Zivota) ddva uspokojujici vyklad vedecky? A dalej:
ako odstrdnit zivajlcu z toho prézdnotu a hluchotu, ako zachrénit ¢love-
ka pred sebou samym? Ci prave viera v Tvorcu nezu3dlachfuje a neprehl-
buje tdctu ¢loveka k &loveku” (7, s. 18). -

V zavere tejto dvahy, ktorej mySlienky prechadzaji aj do inych stati
zbornika, autor dospieva k poznatku o ,metafyzickej podstate nesmrtel-
nej duSe a svoju mySlienkovd kon$trukciu zavrSuje tymito slovami:
»V ludskom vedomi vytvdra sa energia psychickd, moZno vy38ej poten-
cie a kvality ako zndme druhy energie, charakterizovana volnostou, dy-
namikou a neohraniCenostou (ani priestorovo ani €asovo], vytvarajica
svet vyS85ich hodnét, svet slobody ducha, uvedomujica si samu seba
a prekondavajica zdrovenl hmotou jej dané zavislosti.

Takéto je asi metafyzické rieSenie otdzky nesmrtelnosti duse lud-
skej (7, s. 18—20). Podobne autor prdace piSe i v stati DuSa ndroda, kde
sa zaoberd najmé vychovou ndrodov k vzé&jomnej zndSanlivosti. V zbor-
niku tvah A. Sirdckeho vSak nachddzame aj myslienky, orientované
raciondlnejSie a materialisticky. Hned v masledujiicej tivahe Pospolitost,
ktord je stdCastou kapitoly Jednotlivec a ndrod, sa A. Sirdcky snaZi o vy-
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medzenie vztahov spolofnosti a jednotlivca, a treba povedat, Ze niektoré
my3lienky tzko koreSponduji s ideami jeho prvotin, aj ked moZno kon-
Statovat, Ze prdaca Sila slov a mySlienok troveli dvoch zdkladnych uvah
z obdobia prdce v DAVe nedosahuje. V zborniku sa stretdvame i s mate-
rialisticky orientovanym, aj ked mechanicizmom poznacenym prispevikom,
nazvanym Psycholégia a jej praktické pouZitie. A. Sirdcky v zborniku
naciera v3ak i do sféry sémantickych problémov, a to najmé v dvahe
Reé¢ ako ndstroj kultiry, kde sa opiera o poznatky nemeckych jazyko-
vedcov E. Vattera a Fr. Mauthnera. O stdle pritommom filozofickom za-
zemi Sirdckeho myslenia sved&i esej Filozof véle, v Ktorej autor popula-
rizaénym spodsobom pribliZuje &itatelovi dielo A. Schopenhauera. V zbor-
niku stati nachddzame aj eseje s umenovednou orientdciou (O umeni —
umeleckd tvorba tudi predhistorickijch a primitivnych, Ako vznikli jed-
notlivé druhy umenia, Podstata a zmysel a hodnota umenia), ale aj so-
ciologické texty (O dneSnej inteligencii, Dedina a dedinfan) a sociél-
no-psychologicka tvahu (Je dévera v rozum ohraniéend?), ktord je za-
roveii Castou zbornika. A. Sirdcky v nej zaujima kritické stanovisko ku
Comteovej pozitivistickej sociolégii, k jeho viere v ,obrovskid mioc rozu-
mu”“. Svoju skepsu zddévodiiuje argumentmi Le Bona a W. Mc Dougalla
o ,slabosti“ Tudského rozumu v konfrontéacii s mystikou a emociondlnymi
vplyvmi. V tejto stati sa stavia na platformu idealistického pesimizmu,
ked hovori, Ze ,...dejinny proces ¢lovecenstva memoZno hodnotit ako
vyluéné uplatiiovanie rozumovych principov a motivov, skutotnost, i v ob-
lasti €inov a emodcii jednotlivca, a tym viacej v skupindch ludskych,
v rozmeroch dejinnych, ndrodnych, rasovych a fudskych je mnoho kom-
plikovanej3ia. To, o vek osvietensky, pozitivizmus, evolucionizmus chce-
li uZ hodit do starého Zeleza, ukézalo sa, Ze je eSte Zivou silou a dejin-
nym faktorom: minulost, s celou sloZitou stavbou tradicii a inStitdcii na-
boZenskych, citovych a spolofenskych, viera a mystika, idedly a snaZe-
nia ndrodné, zvyky, obycaje, mravy a rozlitné formy kontaktu mftvych
a Zivych“ (8, s. 136).

Pre historicky presné a pravodlivé hodnotenie tejto Casti teoretickej
aktivity A. Sirdckeho je treba nevyhnutne brat do tvahy konkrétne —
historické obdobie a spolotenské prostredie, v ktorom préaca Sila slov
a myslienok vznikla. PrevaZna &ast tivah bola pisana koncom tridsiatych
a zaciatkom 3tyridsiatych rokov — teda v obdobi, ktoré bolo Gasom istej
beznéddeje a defetizmu inak pokrokovo zmy3lajicich udi. Bolo to obdobie,
ked sily pokroku doCasne ustupovali expanzii sil reakcie, nasilia a tero-
ru. ZavaZnt ,dezorientatni ulohu“ tu nesporne zohrala aj okolnostami
vynitend komunikadné izoldcia A, Sirdckeho v Petrovci a z mej vyplyvaji-
ci nedostatok primarnych informacii o redlnej situdcii vo svete, publi-
kovanych na strankach pokrokovej (zahraniCnej) tlace. Pristup k nim
v prostredi, kde podsobil a tvoril A. Sirdcky, bol nemysliteIny. Domnie-
vame sa, 7e vcelku vystiZne charakterizuje tito situdciu M. Si3ka, ked
v svojej monografii, venovanej publicistickej aktivite A. Sirdckeho piSe:
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»- .. Tam z Petrovce, zfejmé& jednak skutefné vidé&l dal3di vyvoj v pesimis-
tickych barvach a jednak v ném zfejmeé stdle teprve probihal (ve svito-
nazorové orientaci) boj s prvky ¢&i pozilistatky idealistického nazirédni,
které je3t€ marxistickd metoda historického a dialektického materialis-
mu prikaznéji nevytlacila. A. Sirdcky se proto v tomto obdobi nejednou
dostaval pfi hodnoceni mezindrodni situace k zdvérim, které neodpovi-
daji marxisticko-leninskému postoji. Jsou nédm vSak dokladem jedné
etapy jeho myS3lenkového vyvoje, dokladem nézorii, které musel v dal-
§im svém vyvoji v pribéhu my3lenkového zrani prekonat® (6, s. 127—
128].

Prdca A. Sirackeho Sila slov a mySlenok predstavuje uréity medznik
v tvorbe autora tym, Ze uzatvara istu, moZeme povedat druhit tvorivi
etapu v Zivote a diele A. Sirdckeho. Je charakteristickd pomerne Sirokym
problémovym zaberom, ktory bol symptomaticky pre celd tvoriva akti-
vitu A. Sirdckeho. Aj ked tvahy v nej st eSte silne ovplyvnené idealiz-
mom a objektivistickym pozitivizmom, s v nej aj zreteIné tendencie
prenikat k materialistickym korefiom rozpractivanych spolo&enskych
problémov..  Uvedenou prdcou konéi rozporuplnd Zivotnd etapa v tvorbe
A. Sirackeho, ktord na .Cas prerusila jeho slubny vyvin smerom k mar-
Xizmu-leninizmu.

UZ v lete a na jesei roku 1943 v Casopise Slovenskd jednota publi-
kuje A. Sirdcky pod znatkou ,a“ vyiatky z pripravovanej prace Pilf
Cloveka, ktoré st svedectvom preldovania autorovych tvah na nova
ideovu platformu (tu by sa Ziadalo dodat: na staronovii).

Osobné skusenosti z II. svetovej vojny, hrozy a utrpenia spdésobené
Tudstvu faSizmom, aktivizovali A. Sirdckeho v jeho zédsadnych humaén-
nych — antifasistickych postojoch. V tomto obdobi sa ideovo-politicky
zaCinal vracat k my3lienkam svojich davistickych zadiatkov, inklinujic
pritom k marxistickej filozofii. Vyrazom toho je v roku 1946 v sloven-
skom jazyku v Petrovci vydand publikdcia Umierajica civilizdcia (na
prelome vekov), ktorou sa otvdra tretia, vnitorne zmysluplné tvoriva eta-
pa Zivota A. Sirdackeho.
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O BROJIOLIMM COLIMANBHO-®MIOCODCKMX B3FJT5[}IOB A. CHMPALIKOTO
B MEXBOEHHBIN TTEPMOL

Kapon Konnmap

ABTOpD B CTAThe CTPEMMTCH JiaTs KPUTHUESCKWMI AHANNM3 SBOMOUMH COLMANBHO-(UIO-
codcKMX B3MSA0B A. CHPANKOro B IEPHOH MEXAY HBYMA MUDOBBIMIM BOMRHAMUW. 3/1€Chb
obpaiaeTcs BHMMAaHME, KpoMe m3BecTHeIX paboT, KOTOpHEle BhIOLIM u3-Ntoy nepa A. Cu-
pagxkoro Bo ppemena I. UCP m Koropsle oH nyOGlMKOBAaK Kak OcHOBarels peswo , [JABY,
1 HA MEHEE HM3BecTHHEe ero pafoThl, CO3HAHHLIE MM BO BPeM#A ere mpeDBIBAHMA B MOHAD-
¥MCTCKOV I0rocnaBum.

ZUR ENTWICKLUNG DER SOZIAL-PHILOSOPHISCHEN ANSCHAUUNGEN A. SIRACKYS
IN DER ZWISCHENKRIEGSZEIT

Karol Kollar

Die Studie bietet eine Kritische Analyse der Entwicklung der sozial-philosophischen
Anschauungen A. Sirdckys in der Zwischenkriegszeif. Sie bezieht sich, abgesehen von
den bekannten Arbeiten, die wihrend der I. CSR erschienen sind, sowie derjenigen,
die er als Mitbegriinder der Revue DAV publizierte, auf weniger bekannte Werke,
die er wahrend seines Aufenthalts im monarchitischen Jugoslawien verfasste.
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