tickda filozofickd spisbu] na problém
nazeravosti. Trifonova, rekonStruujic
v zdkladnych bodoch historické spory
0. tento princip vymedzujici jeden zo
zdkladnych rozdielov feurbachovského
a marxistického materializmu, vnéasa
do jeho hodnotenia nové momenty
tym, Ze pozitivne ocefiuje produktiv-
nost a metodologicky vyznam nazera-
vého pristupu vzhladom na konkrétne
etapy a podmienky, ako aj vzhladom
na urcité typy objektov poznania.
Specidlne prirodné vedy to uZ — i
ked zo svojich hladisk a svojim spd-
sobom — reflektovali, v gnozeologic-
kej a vseobecnofilozofickej literatire
je takéto dialektické chdpanie nazera-
vého a aktivneho €innostného vztahu
k objektu ako vztahu dvoch vzdjom-
ne sa dopliiajicich stranok Iudského
peznania (a vobec kaZdého osvojova-
nia) sveta pomerne novym. Vyznam

takéhoto pristupu nemoZno podla
méjho nédzoru obmedzit len na rovi-
nu gnozeologicko-metodologickd, ne-
menej funk®nym mdéZe byt i v siére
praktickych aplikécii vedeckého poz-
nania: so svojim dérazom ,na tctu”
nielen k parcidlnym objektom pozna-
nia, ale ku prirode vcelku, mbéZe zo-
hrat pozitivnu dlohu aj vo sfére etic-
kych a celého suboru SirSie chapa-
nych Yudskych stvislosti vedeckého
poznania. Yo ;

Neupozornili sme v recenzii na
vietky problémy, ktoré autorka na-
stolila v sivislosti s ontologickymi,
gnozeologickfmi a socidlno-psycholo-
gickymi aspekimi vedeckych revola-
cii, azda aj ich nedplny vypocet pre-
sved&l o aktodlnosti a podnetnosti
kniZky o shCasnej vedeckej revolicii.

Etela FarkaSovd
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D. P. GRIBANOV: Filosofskije vzglady A. Ejn$tejna i razvitije teorii otnostiteInosti.
(Filozofické ndzory A. Einsteina a vyvoj tedrie relafivity) Nauka, Moskva 1987, 272 s.

O Albertovi Einsteinovi a teorii
relativity bolo napisané obrovské
mnoZstvp prédc rdézneho zamerania a
charakteru. Jednou z poslednych je
monografia sovietskeho autora D. P.
Gribanova Filozofické ndzory A. Ein-
steina a vgvoj tedrie relativity. Préaca
podava plasticky obraz o zdkladoch
tedrie relativity, ktoré boli vytvore-
né samotnym Einsteinom, ako ajo
jeho €innosti a ndzoroch, ktoré pre-
siahli rdmec fyziky. Je rozdelena do
deviatich kapitol, z ktorych kaZda
tvori viac-menej samostatny, uzavrety
celok.

V prvej kapitole autor ststredu-
je pozornost na diskusie a spory pre-
biehajtice okolo filozofickych otédzok
tedrie relativity, a to od ¢ias jej
vzniku prakticky aZ podnes. Ilustru-
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je v nej mnoZstvo protiretiacich si fi-
lozofickych hodnoteni fejto tedrie v
zdpadnej 1 sovietskej literatdre. V
kapitole je pekne zdokumentovand ta
skutofnost, Ze k filozofickym zakla-
dom a zaverom teorie relativity, ako
aj k samotnym Einsteinovym ndzorom,
zaujali stanovisko predstavitelia tak-
mer vsetkych vyznamneijSich filozo-
fickych smerov a prudov v prvej po-
lovici 20. stor. A to tak predstavite-
lia scientisticky orientovanych, ako
aj  antiscientisticky  orientovanych
smerov, ba vyskytli sa dokonca aj
krajne teologické interpretdcie. Na
rozbore konkrétneho materidlu autor
poukazuje na to, Ze protirecivy pro-
ces osvojovania si filozofickych za-
kladov tejto tedrie neobiSiel ani fy-
zikov a filozofov v Sovietskom zvéze.
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Tento proces Gribanov rozdeluje na
niekolko etdp. Prvéd etapa — dvad-
siate—tridsiate roky — je charakte-
ristickd hladanim odpovede na otaz-
ku, ¢i je tedria relativity v sdlade aie-
bo v protiklade s tvrdeniami dialek-
tického materializmu. V tomto obdobi
sa vytvorili dva tabory. Prvy odpove-
d4 na dant otéazku kladne — tedria re-
lativity odrdZa reélne procesy objek-
tivneho sveta a neprotire¢i tézam dia-
lektického materializmu. K tomuto
téboru sa podla autora hlasila vac-
gina fyzikov — Ivanov, Joffe, Fren-
kel, Tamm, Fok..., ako aj filozoiov
— Semkovskij, Gessen... Predstavi-
telia druhého tdbora, aj ked v men-
Som poCetnom zastapeni, sa snaZili
dokézat nezlulitelnost ¢i uZ fyzikal-
neho obsahu, alebo filozofickycen do-
sledkov tedrie relativity s tézami dia-
lektického materializmu. Sem autor
zaraduje fyzikov — Kasterina, Mitke-
vita, Timiriazeva..., ako aj filozo-
tov — Maximova, Juskievita, Bogda-
nova ... Nasledujocimi medznikmi v
osvojovani sil filozofickych zdkladov
tedrie relativity boli podla autora —
diskusia na strankach Casopisu Vopro-
sy filoserir v rokKoch 1450—1855 a
Viezvidzovd konferencia o [ilozofic-
kych otdzkach prirodovedného pozna-
nia roku 1958. Z novSich filozofickych
prdc autor sustreduje pozornost na
obsahovi problematiku monografie
Einstein a filozofické problémy fyziky
20. storodia z roku 1979, ako aj na
jednotlivé state s danou problemati-
kou, ktoré vychadzali v odbornych
tasopisoch do roku 1980.

V druhej kapitole sa autor zame-
ral na Einstenove chépanie metodolo-
gickych zdkladov klasickej mechani-
ky. Analyzuje Einsteinove nazory na
prdce zakladatelov klasického fyzi-
kalneho obrazu sveta — Galileiho,
Kopernika, Keplera, Newtona, ako aj
na jeho chapanie nedostatotnosti me-
tafyzického materializmu a mecha-

388

_tato téza tvori

nicizmu. Gribanov ocefiuje a vysoko
hodnoti Einsteinove triezve a reélne
hodnotenie ich prinosu k rozvoju kla-
sickej vedy a hlavne fyziky. Zdoraz-
fiuje, Ze Einstein stédl v tomto pripade
na materialistickych poziciach, ktoré
s zrejmé aj pri jeho kritike metafy-
zického materializmu a mechaniciz-
mu. Na druhej strane sa vSak Griba-
nov nedédva ovplyvnit samotnym Ein-
steinom a poukazuje na to, Ze aj ked
Einstein stdl v tomto pripade na ma-
terialistickych pozicidch, predsa v3ak
nie si jednoznaZné, aspoifi pokial ide
o dialekticky materializmus. ,,Ein-
stein, ako aj mnohi ini zdpadni ved-
ci sa na zatiatku 20, stor. ocitol ako-
by na rdzcesti medzi metafyzickym
materializmom a materializmom . dia-
lektick§m. Od prvého sa uZ vzdialili,
dokonca ho aj odvrhli, ale k druhé-
mu sa len pribliZovali, Zivelne a ne-
dosledne” (s. 100). Podla né&%ho nézo-
ru autor trefne vystihol zdkladnu &r-
tu, Ktora charakterizuje celkovy Ein-
steinov myslitelsky profil a zdrovei
dobry vychodiskovy
predpoklad pre analyzu vlastnych fi-
lozofickych nédzorov A. Einsteina.

Tretia kapitola analyzuje Einstei-
nov vztah k idealistickej filozofii, T&-
to bola jednym z vyznamnych zdro-
jov, z ktorych Einstein cerpal pri vy-
tvarani svojich vlastnjch nézorov.
Autor sa zameral na najdéleZitejsie
myslienky u jednotlivych predstavi-
telov idealistickej filozofie, ktoré za-
nechali hlbokd stopu v Einsteinovom
svetondzore. Einsteinov postoj k tym-
to myS8lienkam v3ak nemal nekriticky
charakter, prave naopak. Gribanov
spravne tvrdi, Ze Einstein si vybera
z jednotlivgch ueni tie myslienky,
ktoré povaZuje podla svojho nézoru
za pozitivne a plodné prre rieSenie
filozofickych a metodologickych prob-
lémov stvisiacich s novym charakte-
rom fyzikdlneho poznania na zaCiat-
ku 20. stor. Berkeley a Hume ho na-



priklad upozorfiuji na to, Ze vSeobec-
né pojmy nemoZno ziskat zo zmyslo-
vej skdsenosti, a to ani bezprostred-
nou cestou zo zmyslového vnimania a
ani cestou logického vyvodenia zo
zmyslovych tddajov. Kant mu ale u-
kazal, Ze bez tychto pojmov a kate-
g6rii nie je moZna akakolvek myslien-
kova Cinnost, a teda ani ¢innost teo-
retického fyzika. Mach bol Einsteino-
vi vzorom pre konStruktivnu kritiku
klasickej fyziky, ale vztah k jeho fi-
lozofii bol znacne komplikovany a
presiel vyvojom od pociatotného nad-
Senia cez pochybnosti, aZ k jej defi-
nitivnemu odmietnutiu. Vztah k Macho-
vej filozofii potom determinoval aj
Einsteinov vzfah k pozitivizmu, kto-
ry, ako doklada autor, neraz vedome
kritizoval. Pokial ide o vzfah k naé-
boZenstvu, Gribanov upozorfiuje na to,
Ze Einstein sa dostal blizko k pocho-
peniu podstaty néboZenstva, no na
druhej strane moZnost jeho prekona-
nia spdjal s mnoZstvom a tiroviiou ve-
deckych poznatkov a nakolko su tie-
to poznatky udomécnené v presved-
Ceni kaZdého ¢loveka.

Samotné Einsteinove filozofické
ndzory sd obsahovou napliiou 3Stvrtej
kapitoly. Rozoberaji sa v nej Einstei-
nove nazory na vztah hmoty a vedo-
mia, na problematiku poznatelnosti
sveta, na vzfah teoretického a empi-
rického, ako aj nazory na pri¢innost.
Relativne velkd Cast tejto kapitoly je
venovand problematike, ktord v uce-
lenej podobe je v odbornej literatire
pomerne madlo rozpracivand — Ein-
steinovym socidlno-politickym nézo-
rom. Kapitola tvori mySlienkové jadro
prace, aspoii pokial ide o Einsteino-
vu filozofickd koncepciu. Zdirovefi sa
v nej zddévodiiuji a konkrétnymi vy-
rokmi dokladaji tézy, ktoré boli vy-
slovené na adresu Einstenovych filo-
zofickych ndazorov v predchadzaji-
cich kapitolach. Gribanov zdérazau-
je; Ze pri rieSeni zakladnej filozofic-
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kej otdzky stdl Einstein na materia-
listickych pozicidch — vychadzal z
uznania objektivnej existencie sveta,
ktory sa cez pocity odrdZa v Iudskom
vedomi. Kameiiom tdrazu vsetkych in-
terpretdcii Einstenovych nazorov je
vSak prechod od zmyslovych foriem
odrazu k vSeobecnym pojmom. Tento
prechod s&m Einstein nazyva ,oslo-
bodenim® myslienkovej Cinnosti a
konkretizuje ho v tvrdeni, Ze vS3e-
obecné pojmy st slobodnymi vytvor-
mi rozumu, ktoré nemoZno ziskat lo-
gickou cestou z pocitov. Podla autora
prave my3lienka slobodného vytvara-
nia vedeckych pojmov Iudskym rozu-
mom vznikd u Einsteina ,ako anti-
pod idei empirikov o bezprostrednom
logickom vyvodeni pojmov zo skutog-
nosti, vyvodenim, ktoré podla ich na-
zoru nie je potrebné v abstrahujicej
my3lienkovej Sinnosti“ (s. 127). Vztah
teoretického a empirického u Einstei-
na je v kapitole len naznaceny, skor
sa analyzuje vztah zmyslového a ra-
ciondlneho, ¢o nie je to isté. Diskuta-
bilnd je aj otdzka, €i sa v chdpani
zmyslového a raciondlneho v poznani
dostal Einstein aZ tak blizko k dia-
lektickomaterialistickému chédpaniu v
takej podobe, ako to naznacCuje autor.
Podla ndShe nazoru Einsten velmi
dobre postrehol nebezpedenztvo ab-
solutizécie jedneho z tychto momen-
tov. No ich vzdjomny vziah je u neho
znatne nevyvaZeny a prevaZuje racio-
nalna stranka {funk¢ne, nie ako zdroj
poznania). Pokial sa tyka Einsteino-
vych socidlno-politickych nézorov, tu
treba jednoznatne povedat, Ze Griba-
nov velmi dobrym spéschom zddvod-
nil tézun, Ze Einstein, hoci aj nebol
Speciolisiom . v tebrii spoloCenského
vyvoja, chdpal mnohé daéleZité socidl-
ne javy omnoho hlbsie ako dokonca
aj niektori Specialisti vedy o spoloc-
nosti (s. 162]).

Piata .a 3iesta kapitola zdanlivo
vybetuje z rdamca strategického zame-
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rania monografie. V skutoCnosti si
v8ak zvolené vhodne, pretoZe vyvoj
fyzikdlneho poznania bol okrem iné-
ho vZdy spét¢ s urcitou predstavou o
hmote, priestore, ¢ase a pohybe. Piata
kapitola skima vyvoj fyzikdlnych
predstav o hmote. Z metodologického
hladiska vyvoj tyehto predstav autor
rozdeluje na dve linie. Prva skima
predstavy o latkovej forme hmoty,
druhé predstavy o hmote vo forme
pola. KaZda z tychto linii presla svo-
jim imanentnym vyvojom a k urcité-
mu druhu ich syntézy doSlo aZ v si-
vislosti s Tiefenim- problémov tyka-
jacich sa otdzok fyziky mikrosveta,
pri budovani kvantovej mechaniky.
Vyvoj fyzikélnych predstdav o hmote
silne vplyval aj na formovanie sa
obsahu dialekticko-materialistickej
kategorie hmoty. Jej obsah viak ne-
moZno stotoZiiovat so Ziadnou kon-
krétnou ‘fyzikdlnou predstavou. Vy-
chéadzajic z Leninovej delinicie hmo-
ty, autor v nej vydeluje tri aspekty,
z ktorych muw vyplyvaji aj zdakladné
argumenty v prospech daného tvrde-
nia. Analyza dialektickomaterialistic-
kého chdpania kategorie hmoty zéaro-
vell umoZiiuje ukazat na zdékladné &r-
ty Einsteinovych predstdv o realite.
Gribanov spravne poukazuje, Ze hocl
sa Einstein v predstaviach o realiie
priblizil dialektickomaéterialistickému
chédpaniu, predsa je jeho koncepcia
uZsia, zamerand na fyzikdlnu realitu.
Siesta kapitola -analyzuje vyvoj pred-
stdv o priestore, &ase ‘a pohybe vo
tyzike a filozofii. Podobne, ako aj'v
predchadzajacej Casti, aj tu sa zdd-
raziiuje dve linie — substanfnd a re-
latna koncepcia. Autor vhodne uké-
zal, Ze kaZda z tychto koncepcii ab-
solutizovala uréiti stranku, aspekt ob-
jektivnej reality a ako tato absolu-
tizdcia zdkonite viedla k ich filozofic-
kej a metodologickej ohranienosti.
Ohranitenost oboch koncepcii sa od-
strafiuje aZ v:dialektickomaterialistic-
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kej koncepcii priestoru a Casu, ktoréa
ich chépe ako formy -existencie ob-
jektivnej reality, a nie je zaloZena na
jednej konkrétnej forme jej existen-
cie. Uvedené tvrdenia autor vztahuje
aj na kategdriu pohybu a prichédza
k rovnakym zaverom.

Siedma kapitola je pah]adom na
Specidlnu teodriu relativity zo zorne-
ho uhla filozofie. Zameriava sa na
ideovy vyvin vo fyzike, ktory viedol
k vzniku tejto revolutnej teorie. Hod-
noti prinos Lorentza a Poincarého:
Zaroveil sa zamyS$la nad otdzkou, pre-
o prave oni nedospeli k 3Specidlnej
teorii relativity. Odpoved na tdto o-
tdzku nie je jednoduché, o €om sved-
¢i i t4 okolnost, ¥e medzi historikmi
fyziky sa eSte i dnes vedd spory o
tom, kto vlastne poloZil fundament
tejto teobrie. Analyzou fyzikalnych
tvrdeni a filozofickych predpokladov
teorie relativity, ako aj ich porovna-
nim so zdkladnymi tvrdeniami a pred-
pokladmi Kklasickej fyziky, Gribanov
poukazuje na to, v fom vlastne spo-

_€ival onen revolutny krok, ktory uro-

bil Einstein, Vo vlastnej fyzikalnej
interpretficii  bolo treba prekrocCit
tzky ramec klasickych {fyzikdlnych
predstdv o priestore, €ase a poli [to
Lorentz nedokézal) a zdroved bolo
nevyhnutné nédjst aj nova, adekvétnu
filozofickd inteerpretaciu- (Poincaré-
ho filozofickd interpretdcia v konec-
nom dosledku popiera status -objek-
tivnych zdkonov, a to. nielen v 3pe-
cidlnej tedrii relativity]. Autorovi sa
tak podarilo ndzorne ukazat tézu o
nevyhnutnosti filozofie pri budovani
fundamentdlnych {yzikalnych . teorii. .

Osma Kkapitola plynule nadvézuje
na obsah predchéadzajicej. Svoju’ po-
zornost zameriava na dalSie rozpraco-
vanie zdkladnych mySlienok 3pecial-
nej tedrie relativity vo vSeobecnej ted-
rii -relativity. PribliZuje proces dal-
Sieho zovSeobecnenia principu rela-
tivity, ako aj -zovSeobecnenia expe-



rimentalnych tdajov — roviosti zo-
trvaCnej a gravitatnej hmotnosti. Au-
tor sa ststreduje len na niektoré do-
leZité body vSeobecnej tedrie relativi-
ty, a to na tie, ktoré mu umoZiuja
ukézat, ¢o nové vniesla tdto tedria do
pozndvania objektivnej reality, a to tak
z filozofického ako aj z fyzikéalneho
hladiska. Fyzikdlne hladisko je zame-
rané na problematiku novych vlastnos-
ti gravitécie, filozofické je reprezento-
vané skimanim tejto tebrie ako dal-
gieho vyvoja o priestore, Case a hmo-
te. Silu a plodnost mySlienok vse-
cbecnej tedrie relativity autor - ilus-
truje na kozmologickej problematike,
ktora je v sufasnosti jednou z najdo-
leZitejSich aplikatnych oblasti tejto
tedrie.

Zaveretna kapitola je venovana
filozofickej poedstate relativistickej
fyziky. V podstate ide o zovSeobec-
nujace zhrnutie préace. Cez dialektiku
objektivnej, absoldinej a relativnej
pravdy autor upozoriiuje na tG sku-
tofnost, ¥e tedria relativity nevyréast-
la na prdzdnom mieste, ale Ze je kri-
tickym prehodnotenim predchédzaja-
cich fyzikélnych poznatkov. Na druhej
strane je sama osebe taktieZ ohrani-
tena a v sucasnosti tvori objekt dal-
Sieho kritického zhodnotenia, vysled-
kom ktorého by mala byt nova vie-
obecnejSia teodria. VSeobecnd - tedria
relativity sa vyznatuje uZ znacne vy-

sokym stupfiom abstraktnosti. T&to
vysokd abstraktnost je aj jednou z
pritin jej neadekvatnych filozofickych
hodnoteni a interpretacii. Z tohto dé-
vodu sa Gribanov eSte raz- vracia k
subjektivistickym a metafyzickym in-
terpretdciam tejto tedrie. Zdoéraziiuje
neodévodnenost takychto interpretacii
a poukazuje na ich gnozeologické a
triedne korene. Tato kritika nie je
samoufelnd, pretoZe upozoriiuje na
dbleZité miesta, v ktorych dochéadzalo
k precefiovaniu a absolutizdciam jed-
notlivych aspektov aj na pdde mar-
xisticko-leninskej filozofie. Nepriamo
sa tak zdiraziiuje dosledné dodrZiava-
nie a vyuZivanie principov a heuris-
tickych moZnosti materialistickej dia-
lektiky pri skimani filozofickych a
metodologickych problémov fyzﬂ{al—
neho poznania. -

Zaverom len dodajme, Ze autor
spracoval v monografii obrovské
mnoZstvo literatary, €o sa prejavilo
aj na jej Style. Nie je to hlboko ana-
lytickd préca, monografia ma skor
faktograficko-dokumentany charak-
ter, ¢o ale ni& neuberd na jej hodnote.
Prave naopak. Svojim prehladnym a
logickym usporiadanim bude uréite
dobrou poméckou nielen” pre odbor-
nikov zaoberajicich sa problematikou
filozofickych a metodologwk?ch oté-
zok teorie relativity. -

Ladislav Sabela

IDEOLOGIE, NOVE MYSLENI A BOJ ZA MIR

E. HAHN: Fnedenskampt oh.ne Ideolugxe'-’

Berlm 1983 208 B

Problematika vélky a miru je nej-
aktualné]si otdzkou soudasnosti. Réese-
ni této otdzky mé mnoho teoretickych
i praktickych aspektfl. Jednim z nich
je 1 analyza ideologickych souvislosti
boje za mir, jejichZ zkoumaéni je vé-
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(Boj o mier bez ideol6gie?) Dietz Verlag,

novana i
Hahma.

" E. Hahn je zndm na3i filozofické
vefejnosti svoji védeckou aktivitou za-
méfenou na problematiku historického
materialismu. V rdmeci ni publikoval

recenzovand studie Ericha
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