JUBILEA

160. VYROCIE NARODENIA LUDWIGA WITTGENSTEINA

0SOBNOST A DIELO L. WITTGENSTEINA
[26. 4. 1889 — 29, 4. 1851)

Wittgensteinov Zivot a dielo moZno porovnat len s osudom nemnohych
filozofov a jeho rozmanité, aZ protikladné hodnotenie je tieZ ojedinelé, najma
v 20. stor. Tak & onak Wittgenstein patri uZ k stdliciam filozofického neba,
mnohé desatrofia k najcitovanej$im autorom, k najvplyvnejSim origindlnym
myslitelom, aj ked ako autor Traktdtu sa ufil u Russella a Fregeho. Hoci okrem
Traktdtu potas Zivota vydal iba niekolko strdn, svojim aforisticky koncipova-
nym dielom ovplyvnil postupne filozoficki klimu v Cambridge, v Britanii,
zdpadnej a severnej Eurdpe, USA i v Austrdlii, priom jeho stipenci sa
s rovnakou vervou ujimali rozli¢njch aspektov jeho diela, zahrnujliceho Siroka
§kdlu od empirizmu a# k mysticizmu. Netradi€nost myslenia a nekonvenénost
vyjadrenia v jeho dielach sa spéja s excentrickou vyhranenostou Zivoinych
postojov a kontrastuje s pretrvdvajicou tradiciou (a uctievanim ako majstra],
ktora vyvolali a ktora pretrvéva.

Wittgensteinovo va3nivé zaujatie a prenikavost neobisli — v rdznej miere
— ani také oblasti vedy ako zdklady matematiky, sémantika (R. Bensch 1872],
mal vplyv na filozofiu politiky v USA []J. Danford 1978, H. Pitkin 1972], no
predovdetkym sa hladaji koordinédty jeho miesta vo filozofickom horizonte:
i uZ vo vztahu k hermeneutike (K. O. Apel 1966, ]J. Zimmermann 1575, P.
Kampilts 1978), k fenomenoldgii (C. A. Peursen 1969, G. Brand 1975], alebo
paralelami s marxizmom [A. R. Manser 1983, F. Rossi-Landi 1581, A. Janik
1985), existencidlnymi vykladmi (L. Adler 1976, K. O. Apel 1976, E. Heller ,
K. Salamun 1978), etickymi i naboZenskymi [D. M. High 1972, Studhalter 1973,
P. Sherry 1977), ale aj vztahmi k socioldgii [R. Wiggershaus, ed. 1975], lin-
gvistike (J. Searle 1975, G. Klaus 1975, J. M. E. Moravcsik 1975) atd. Wittgen-
steinova origindlna osobnost podnietila rozliéné interpretdcie tém pdvodne
nepatriacich primdrne do filozofie a medziCasom bohatd wittgensteinovska
literattra (cca 2000 titulov) virazne dokumentuje, ako sa tematizovanie jazyka
stalo najvlastnejSim predmetom analytickej filozofie, odvijajicej sa napokon
nielen od Wittgensteina.

U néas je Wittgenstein zndmy predovSetkym vdaka prekladom jeho naj-
vyznamnejSich diel — vyberu z Traktdtu (1968) a Filozofickjch skiumani
(1978) a kritike, ktorej sa mu dostdva na pdde stucasnej burZodznej filozofie,
najCastejSie jednym dychom s pozitivizmom. A ked sa pri jeho diele zastavu-
jeme v stvislosti so 100. vyrotim jeho narodenia, treba konstatovat, Ze Wittgen-
steinova iniciativa je pre néas eSte stale povad3Sine iniciativou stiasnej burZodz-
nej filozofie, hoci sa zrodila na zadiatku storocia, a teda je historickym, kla-
sickym odkazom. Nazdavam sa, Ze hoci hodnotenie ,siasny“ na sklonku sto-
rotia méZe byt lichotivym tribtitom invené&nosti jeho diela, predsa len so zre-
telom na peripetie filozofickej orientdcie generdcii jeho bezprostrednych i ne-
skorSich nasledovnikov a existenciu a produkciu paralelnych pridov, by pred-

Fi i
ilozofia 44, 3 331



sa len historicky i obsahovo bolo adekvatnejSie radif ho k zrodu analytickej
filozofie na zaciatku storotia resp. jeho prvej polovice, kedZe jeho dielo sa
uzavrelo v Styridsiatych rokoch.

Wittgensteinov vztah k Viedenskému kriZku sa rozvinul z osobného
priatelstva k M. Schlickovi do sporadickych stretnuti a rozhovorov, na kto-
ry¥ch sa zhcastiiovali aj R. Carnap, H. I'eigl, F. Waismann vo Viedni v ro-
koch 1929—1932. Pokial ide o [filozoficky obsah, zbliZenie nastalo v tom
smere, Ze ¢lenovia Viedenského kraZku, obozndmeni s Traktdiom skor ako
s jeho autorom, prevzali do svojho empirického systému niektoré Wittgen-
steinove vychodiskd, ale na Wittgensteina ich prédce formujici vplyv nemali.
Spajat Wittgensteina s pozitivizmom, & uZdie s pozitivizmom Viedenského
kriZku nie je opodstatnené. Skuto¢ne trvalo ovplyvneny Wittgensteinovou fi-
lozofiou bol z Viedenského krdZku iba F. Waismann, pdsobiaci neskdr v Ox-
forde.

Texty Wittgensteinovych diel, chvyikle &lenené, struné a vecné, popretka-
vané prikladmi, vzbudzuji dojem lahkej citatelnosti. Pritom moZno lahko
prehliadnut noévum 1 néstojéivost kladenia problémov; orchestrdcia diel sa na
druhej strane méze zdat v kontexte predchddzajicej i sidobnej filozofie chu-
dobné. Ale to vSetko len do chvile, kym si Citatel neuvedomi, Ze sa ocitol akoby
v celkom cudzom maste sam, bez sprievodcu. Oba predchdadzajice dojmy boli
jednoducho klamné: text treba citat odznova s vedomim jeho zavddzajicej
jednocuchosti a filozofické problémy rekon3truovat a deSifrovat. ,Zachytnym
bodom je tedria — ako piSe v €ase pripravy Traktdfu Russellovi — ,toho, €o
moZno vypovedami, teda jazykom, vyjadrit (a €o je vlastne to isté, ¢o moZno
mysliet) a toho, ¢o vypovedami vyjadrit nemoZno, o moZno len ukdzat; to
je myslim, kardindlny problém filozofie“. Alebo ako sumuje hlavny problém
filozofie v svojich Dennikoch: ,Jestvuje v prirode poriadok a priori, a ak &ano,
z toho pozostava?® V tomto obdobi bol teda presvedfeny o usporiadanosti
sveta, ktord v podobe logickej formy skutfofnosti vyjadruji a priorné logické
vety (Traktdt 5.4141/2/,). Na rozdiel od empirickych ,ukazuji“, ale ,nevypo-
vedaji®. Tu nastal na pdde filozofie vyznamny posun od sktmania myslenia
k skimaniu jazyka, ked sa mySlienky stdvaji predmetom filozofie v podobe
zmysluplnych viet. Jazyk si tak podriadil filozofiu. Wittgenstein skdma vo
svojej zobrazovacej tedrii jazyka, ktord koordinuje jazyk-myslenie a mimo-
jazykova skuto€nost, Co zostava filozofii, ked zmysel maji len vety, ktoré sa
vztahujd na zobraziteIné, popisatelné fakty (Sachverhalt), patriace jednotli-
vym vededm. Pochopit tidto filozofickd platformu vyjadreni 20000 slovami
Traktdtu pomdhajit Wittgensteinove Pozndmky o logike (1913), Pozndmky dik-
tované Moorovi (april 1914), listy Russellovi (1912—1921) a jeho Denniky
z tohto obdobia.

Vylstenie rozhranifenia vyjadritelného (myslitelného) od nevyjadritel-
ného [teda nemysliteIného) ¢iZe nezmyselného v Trakidfe ukazuje na etickd
problematiku. Vztah k etike je vdbec jednou z plodnych ciest deSifrovania
Wittgensteinovej filozofie. V mnohom vyjadruje maximy jeho Zivotnych posto-
jov, vyznalujicich sa extrémnou mordlnou jednotou, konzekventnostou, aské-
zou Individualistu, ktory sa véaSnivo usiloval realizovat kaZdé rozhodnutie
aZ na hranici zaviSenosti. O témach len tak hovorit, alebo rozpractval mys-
lienky, ktoré stratili originalitu, jednoducho neakceptoval, zaradit sa do ve-
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deckého sveta pre profit ¢i ocenenie odmietal. Idedlmi jasno ti, z ejmosii,
poctivosti, integrity, diferencovania moZného od nemoZného, zdania od hytia,
ktoré teoreticky nastolil v nanajvys pdvodnej podobe, st rovnako prestipené
jeho Zivot ako aj dielo.

V prvom obdobi ho presvedCenie o zdsadnom vyzname logiky pre celé
poznanie — vedecke i filozofické, spajalo s Russellom, priom u Wittgensteina
sa k nemu pridruZovala ,neddvera vofi gramatike, ktord je prvym predpokla-
dom filozofovania. Filozofia je u€enim o logickej forme viet vedy®. Rozdelo-
vala a napokon i rozdelila ich prenikavd Wiltgensteinova kritickost voci
Russellovym postupom, ktord sa prejavila napr. v odmietani jeho teorie typov,
axiomy redukovatelnosti, vychodisk logického atomizmu.

Aj ked v tvode Filozofickfch skiimani sa Wittgenstein prizndva k ,taZ-
kym chybam" Traktdtu, nie je jeho filozofia po nédvrate do Cambridge princi-
pialne odliSna. V obdobi medzi dokonéenim Trakidfu a sustredenou pricou
na Filozofickgjch sktimaniach sa sice venoval problémom, ktoré ich odlidujaq,
ale popri rozdieloch vyznamné sd aj zhody, ako na to Coraz SastejSie pouka-
zuje [ilozoficka historiografia. Ako kaZda filozofia jazyka aj Wittgensteinova
neustale kruaZi okolo problémov myslenia, porozumenia, vedenia, mienenia,
poznania a jeho istoty, posuvajic tedriu poznania k skiimaniu problému vyzna-
mu ako svojmu centru. Vo Filozofickijch skidmaniach sa denota&ny vztah medzi
predmetom a jeho oznaCenim ako podstainy pre urfenie vyznamu uvolfiuje
v prospech chépania vyznamu v neostrych pojmoch zretazenia rodinnej po-
dobnosti. Slove nemd vyznam preto, Ze odkazuje k nejakému vonkajSiemu
predmetu & vnitornému obsahu vedomia, ale nadobiida v§znam tym, Ze spliia
ur€itd rolu v jazykovych hrdch a jeho pouZitie v tychto situdcidch uréuje
jeho. vyznam. Proti psychofyzickému paralelizmu, neopodsiatnenému analo-
gizovaniu namieta, Ze vnutorné, duchovné nemoZno ani popisaf, ani o Hom
hovorit, lebo ,,Vniitorny proces’ potrebuje vonkajSie kritérid“ (& 580).

Co je to nové, ¢o azda edte vo vdGSej miere, v kaZdom pripade trvalejsie
ako Traktdtl, oslovilo generacie nasledovnikov postupne prinajmenej na troch
kontinentoch? Predovietkym to, Ze

1. Teoriu poznania podriadil skimaniu vyznamu jazyKovych vyrazov
{a hoci jeho tebria z Filozofickijch skimani sa nepresadila v pretrvavajicom
,,hnmérskom boji“ medzi zdstancami pravdivostnej denotatnej tedrie vyznamu
a komunikacno- mtencnen, priCom sa zdsadne orientuje na relativizujice po-
nimanie, vlastne ako prvy vobec rezignoval na vyznamovy centralizmus, hie-
lal“hlcke & substantné chédpanie skutofnosti;

2. kritické stanovisko k nadradenosti vedeckého poznania voéi filozofii,
ktoré viedlo filozofov podla neho k neopodstatnenému preberanin me-
téd vedy (napr. explandcia, tvorenie teorii) namiesto vozvijania viastnej
metcdy, ktorou je deskripcia. ,,Sme obmedzeni, odkdzani na sposoby opisova-
nia opisaného. NaSe univerzum pozostava takpovediac skér vdZimi z tychto
sposobov, ako zo sveta alebo svetov" (N. Goodman). Hoci ani jeho vlastné
postupy sa tejto zdsady celkom nepridrZuji a je mnoho prikladov prekrodenia
deskripcie k teorii (metafyzike), akym je napr. jehouZ priam okridlené ,filo-
zofia nechdva vietko tak, ako je" a pod. Ale novd je jeho myslienka za&lenenia
problematiky vedomia do jazykovej praxe, komunikécie, spdsobu Zivota, Nejde
uZ o zobrazovanie — premietanie jednej, nejazykovej reality do inej, jazyko-
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vej, ale dialoég je kldcom k pochopeniu vedomia, hladania miesta, ktoré ma
v rozliénych forméach ludského Zivota.

Mnohé z toho, o hodnotime ako noévum Wittgensteinovej filozofie — &i
uZ antifundamentalizmus, spojeny s ddérazom na porozumenie a vysvetlenie
porozumenia, alebo odmietanie deduktivnych postupov, akceptovanie plurality
interpretdcii skutofnosti s ambiciou obsiahnut celd rozmanitost skutocnosti,
neabsolutizovanie hodnoty poznaného a priznanie zdévodnitelnosti vietkych
mozZnych vypovedi — s uZ desatrofia maximami anglosaskej filozofie, a od
sedemdesiatych rokov si v ich intencidch definuji predmet a metddy aj dal-
sie vedné discipliny, napr. antropologia.

%

1889 L. Wittgenstein sa narodil 26. 4. vo Viedni.

1906 Ukon¢il gymndazium v Linci, za¢ina Studovat na technike v Berline-Char-
lottenburg.

1908 Zapisuje sa ako research student na technike v Manchestri, robi aero-
nautické pokusy, konStruuje letecky motor.

1912 Na Fregeho radu zacina Studovat u Russella v Trinity College v Cam-
bridge. ,Ked som precital prvii vetu jeho eseje, presvedcil som sa, Ze
je to genidlny C&lovek a ubezpedil som ho, Ze v Ziadnom pripade sa
nemd stal pilotom"®, B. Russell 1912 v Autobiografii

,Najdokorialejsi priklad génia v traditnom ponimani, akého som kedy
vébec stretol: vdsnivy, hlboky, prenikavy, dominujici®.
Russell vo svojej Autobiografii

,Coskoro som sa presveddil, e pre filozofiu mal viac nadania ako ja,
a nielenze bol pohotovefsi, bol aj hibavejsi a dékladnejsie prenikal do
toho, &0 bolo vhodné skimat, ako aj do metddy tohto skimania.”

G. H. Moore

Nadvidzuje tzke pracovné kontakty a osobné priatelstvd s B. Russellom
»jeho kritika bola jednou z najdélezitejSich udalosti v mojom Zivote a
ovplyvnila vietko, ¢o som odvtedy urobil ... Vedel som, Ze md pravdu
a bolo mi jasné, e viac nebudem méct difat, Ze vytvorim zdsadné fi-
lozofické dielo, preto som si na predndskové turné do Ameriky zvolil
metafyzicki tému, hoci som bol presvedéeny a aj neustdle som, Ze zd-
kladnd praca vo filozofii md logickit povahid” )|

B. Russell v liste lady O. Morell 1916

Priatelstvda s G. E. Moorom, J. M. Keynesom, A. N. Witeheadom, D. Pin-
sentom. ,Zdd sa, Ze Russell rovnako ako stary Whitehead sii Wittgen-
steinovou prdcou v logike nadSeni. Pravdepodobne bude treba prepra-
covat prvy diel Principia, pridom Wittgenstein md napisat prvych jede-
ndst kapitol. Znamend to pre neho tZasny triumf.” D. Pinsent 1913

1914 Ako dobrovolnik bojuje postupne na polskom, ruskom, talianskom

334



1920

1921

1925

fronte. ,Teraz nie je &as na prdcu, ale azda na umieranie. Zivot zasvi-
tenyj poznaniu je §tastny Zivot, biede sveta navdory.”
Wittgenstein v Dennikoch 1914

Cita Tolstoja, venuje sa eticko-ndboZenskej problematike ... ,podla ne-
ho by teda dokonaly subjekt mal byt alebo 3tasiny alebo neStastny, ale
Stastie alebo nestastie nemézu patrit k svetu. Tak ako subjekt nie fe ¢as-
tou sveta, ale predpokladom jeho jestvovania, tak st dobro a zlo pre-
dikdtmi subjektu, nie vlastnostami sveta. Podstata subjektu je tu cel-
kom zahalend. Moja prdca sa skutoéne rozsirila od zdkladov logiky
k podstate sveta.” Wittgenstein 1916

PiSe Traktdt. ,Napisal som knihu s ndzvom Logisch-philosophische Ab-
handlung. Verim, Ze som naSe problémy definitivne vyrie$il. MoZno to
znie opovdZlivo, ale neméZem tomu neverif. Nebude$ jej vSak rozumief
bez predchddzajiiceho vysvetlenia, prefoZe pozostdva z krdtkych poznd-
mok. To prirodzene znamend, e nik jej nebude rozumiet, hoci som pre-
sveddeny, Ze je priezratnd ako kristdal. Ale rudi celii na$u tedriu pravdy,
tried, élenov a vSetkého ostatného.”

Wittgenstein v liste Russellovi z talianskeho zajatia 1919

Po rofnom pedagogickom kurze nastupuje na vlasiné prianie na ludovi
skolu v Trattenbachu, do leta 1925 u¢i v Hassbachu, Puchbergu, Otterthali
v Dolnom Rakiisku. UdrZuje sporadické Kkontakty s cambridskymi pria-
teImi, navstevuje ho F. Ramsay.

V Annalen der Naturphilosophie 1921, & 14 vychédza Logisch-philoso-
phische Abhandlung s Russellovym tvodom ,S mnohgm, ¢o si v avode
napisal, nesihlasim; rovnako tam, kde ma kritizuje§, ako af tam, kde
chce$§ moje ndzory iba vyloZif. To nijako nevadi. Budicnost nds rozsidi.
Alebo aj nie — a ked aj bude mléat, to bude tieZ rozhodnutie.”
Wittgenstein v liste Russellovi 1920

SThto knihu, podla mdjho neotrasitelného presveddéenia, najdéleZitejSie
filozofické dielo naSich Gias, nemoZno priradit k Ziadnemu vyhranené-
mu ,smeru’, ale aj v nej sa zastdva fundamentdlna pravda, na ktorej
spofiva kaZdy empirizmus, lebo ukazuje nemoZnost syntetickijch sidov
a priori .. " M. Schlick 1930

(1927) M. Schlick podnietil sporadické kontakty Witigensteina s Clenmi
Viedenského kruZku: ,Vzdjomne sme sa povaZovali za bldznov.”
Wittgenstein o stretnuti so Schlickom

Pritomnost na stretnutiach €asto podmieifioval moZnostou hovorit o filo-
zofii matematiky (impulzom boli Ramsayove zdklady matematiky, no
najmé prednéaska L. E. ]. Brouwera o zdkladoch matematiky 10. III. 1928
vo Viedni), ,ftento veéer znamenal pre Wittgensieina ndvrat k filozofic-
kym zdujmom a aktivitam®. Georg Pitcher

Wittgenstein pred&ita Thakura, vyhyba sa filozofii, vlastnych ,Stvrt-
kovych® stretnuti Viedenského kriZku sa nezudastiiuje. ,Brouwer md
pravdu, ked tvrdi, Ze vlastnosti jeho ,Pendelzahl® sa s vetou o vyliéeni
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tretieho nezluduji. Tgm sa viak neodhalu}e Ziadna zvld§tnost viet o ne-
koneénych agregdtoch. Ide skér o to, Ze predpokladom lo-
giky je, Ze a priori, teda logicky neméZe byt nemoiné spoznat, i je
veta pravdivd alebo nie. Ak je totiZ otdzka pravdivosti ¢i, nepravdy
vety a priori nerozhodnutelnd, tak veta strdca svoj zmysel, a tym pra-
ve pre neho vety logiky strdcaji svoju platnost.” Wittgenstein 1930

1926 Vo Viedni vychddza jeho Wdrterbuch fiir die Volkschulen, popri Trak-
tate jedind za jeho Zivota publikovand kniha.

1926—1929 S priatelom P. Engelmannom stavia dom pre svoju sestru M.
Stonborough vo Viedni [Kundmanngasse 19), pozoruhodné dielo funk-
cionalistickej architektiry.

1929 Navrat do Cambridge. ,A znova v Cambridge. Velmi zvldstne. Niekedy
sa mi zdd, akoby sa véas vrdtil ... Cas tu by mal byt alebo v skutoénos-
ti je pripravou na niefo. Mal by som si niefo vyjasnit... Nié prijem-
nejsie sa mi nemdéie prihodit, ako ked niektu zdroveii ¢ita moje mys-
lienky a rozvija ich (o rozhovoroch s P. Ramseyom). Samozrejme, je
v tom aj kus mdrnivosti, ale predsa len nie Cistd mdrnivost. Vo vede sa
rdd prechddzam sdam.” Wittgenstein 1929

Predklada a obhajuje Trakidt ako doktorskd dizertdciu. ,Skiddka skon-
Eila neofakdvane vo chvili, ked Wittgenstein zrazu oboch skiiSajicich
{Russella a Moora] potlapkal po pleci a povedal: Nif si z toho nerobte,
aj tak to nikdy nepochopite...” R. W. Clark 1978

»4Nova a znova sa mi stdva, a myslim, Ze rovnako kaidému, kto sa kedy
pokisil hovorit alebo pisat o etike alebo o ndboZenstve, Ze nardiam na
hranice jazyka. Ist takto hlavou proti miru ndsho vizenia je skrz-naskrz
beznddejné. Z prednaSky o etike pre Heretics Society 1929

1930 S Russellovym odportfanim je zvoleny za &lena Trinity College: ,Ted-
rie obsiahnuté v tomto novom Witigensteinovom diele sii urdite déleZité
a uréite origindglne. Ci sit pravdivé, neviem. Ako logik, ktorg md rdd jed-
noduchost, si Zeldm, aby neboli, lebo v ich ddisledku bude matematika
a logika takmer neuveritelne zloZitd, Po tom, ako som sa s nimi zoznd-
mil, som si celkom isty, Ze by mal dostat moinost rozpracovat ich, pre-
toZe v ucelenej podobe by pravdepodobne mohli vytvorit novia filo-
zofiu.” Russell v sprave pre vybor Trinity College 1930

LPri mojom prvom stretnuti s Fregem boli moje myslienky také nejasné,
Ze Frege si so mnou mohol robit, éo cheel.” Wittgenstein 1930

»Stgl mojich viet mimoriadne silne ovplyvnil Frege. Keby som chcel, mo-
hol by som tento vplyv Tahko urdit na miestach, kde ho na prvy pohlad
nik nevidi.” Wittgenstein 1931

~Wittgenstein nemd tedriu vy$Sej matematiky, ale ja som sa pokisil
vytvorit ju v jeho intencidch®, F. P. Ramsay 1930
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Priatelstvo, diskusie a spoluprdca s matematikom F. P. Ramsayom
ekondmom P. Sraffom [pod vplyvom rozhovorov s nim Wittgenstein zre-
lativizoval jeden z pilierov Traktdtu — obrazovia tedriu jazyka a odvo-
ldva sa naitho v predslove k Filozofickgm skimaniam], s ]J. M. Keyne-
som, G. E. Moorom, ktory pravidelne navstevoval jeho seminédr a zézna-
my z nich publikoval v €asopise Mind,; N. M. Bachtinom, bratom literar-
neho vedca M. M. Bachtina, R. a F. Pascalovcami, u ktorych sa uéil rusky.

Wittgenstein 1930

Vedie seminédr o problémoch jazyka, logiky a matematiky; jeha pred-
nasky st hodnotené ako ,nanjvy$ neakadamické®., A tak z nevel-
kého poftu jeho posluchdcov sa védcSina vyvinula na vplyvnych filozo-
fuov — A. Ambrose, M. Black, M. Mastermann, R. Rhees, F. Skinner, ].
Wisdom, G. H. von Wright a dal3i. ,Moje predndsky nie si pre turistop.”

Wittgenstein 1930

1933—1934 Svoje prednaSky zndme ako Blue Book diktuje A. Ambrosovej, H.
M. S. Cozxeterovi, R. Goodsteinovi, H., Knightovi, M. Mastermannovi a
F. Skinnerovi, nizky néklad aj autorizuje.

1934—1935 PosluchdCom F. Skrinnerovi a Ambrosovej diktuje Brown B0k,
jej nilegélne“ roz¥irenie bolo proti jeho zadmeru prepracovat tento ma-
teridl na samostatnd knihu.

1935 Na jeseil navstivi Sovietsky zvdz; stretnutie s leningradskou spisovatel-
kou Gurevitovou, v Moskve s matematickou Janovskou, filozofmi Juske-
vitom a T. N. Gornsteinovou. Univerzita v Kazani mu ponukﬂ katedrun
filozofie, na ktorej Studoval aj Tolstoj.

1936 Po skonceni zmluvy s Trinity College odchddza do Norska, zafina pra-
covat na Filozofickych skumaniach, piSe Pozndmky k Frazerovej Zlatej
vetve, niekolko zvdzkov Filozofickjch pozndmok, Pozndmky o zdkla-
doch matematiky.

1938 Navrat do Cambridge. Vedie seminar o Filozofii a filozofickom zdévod-
neni matematiky; s R. Rheesom a Y. Smythiesom za¢ina pracovat na
preklade rukopisu Sk&mani_ do angliftiny, uvaZuje o ich publikovani.

1939 Zvoleny, za Moorovho néstupcu stdva sa znova &lenom Trinity Coliege.
L~O0dmietnut katedru filozofie Wittgensteinovi by bolo ako odmieinut ka-
tedru fyziky Einsteinovi.” D. C. Board pri Wittgensteinovom zvoieni

Vyucovat zafina semindrom o Filozofickjch skimaniach, zdaZast.uje
sa zasadani Moral Science Club. Po pripojeni Rakiiska k Nemecksj risi
si voli britské obcianstvo; po vypuknuti vojny sa hldsi ako dobrovolnik,
pracuje v laboratoriu v London Guy Hospital a v Royal Victoria Hospital
v Newcastle.

1940 S N. Bachtinom ¢ita znovu Traktdt. ,Zrazu som mal pocit, Ze tieto staré
myslienky by som mal uverejnit spolu s novymi, ktoré méiu sprdvne
osvetlit protiklad a pozadie méjho starsieho spésobu uvaZovania.”

Filozofia 44, 3 337



1944

1945

1946

1947

1949

1951

338

»Mier myslienok. To je vytiiZeny ciel toho, kto filozofuje.”
Wittgenstein 4. 3. 1944

Akademicky rok zafina znova v Cambridge, medzi jeho novymi poslu-
chafmi si G. E. M. Anscombe, T. Moore (syn G. E. Moora), P. Geach,
Iris Mudroch, S. Toulmin, W, Hijab, C. Jackson, C. A. Mace, ]. N. Findlay,
K. Madison, P. Munz, E. O'Doherty, S. Plaister, Rose Rand, T. Redpath,
K. Shan, R. Thouless.

Neustdle pracuje na Skamaniach, piSe k nim novy predslov, vedie se-
mindr o filozofii psycholégie.

Sicasné mimoriadne objavy vedy obsahuji moZnost poufit ich na zni-
éenie Tudi (ich tiel, dusi, inteligenci). Tak maj rozum.”
V liste Malcolmovi december 1945

Vedie semindre o zdkladoch matematiky, o filozofii psychologie pred-
néasa v Moral Science Club o ,tom, ¢o rozumiem pod filozofiou, resp. pod
metédou filozofie®. Podla zdznamu G. E. Moora

»je presila zdujmu o jazykové prostriedky, ktory prenikd celou filozo-
fiou, prastarou értou kazdého filozofovania; je to praddvny boj? Alebo
je novy, ako nasa veda? Alebo aj tak: zmieta sa filozofovanie vZdy medzi
metafyzikou a kritikou jazyka?® Wittgenstein 1946

Vzddva sa profesiry. ,Nendvidim Cambride stdle viac a viac. The dis-
integrating and putrefying English civilization, Krajina, v ktorej politika
kolise medzi zIgm a nijakgm cielom.” Wittgenstein 23. 4. 1947

Odchéddza do Irska, kde Zije do roku 1949. Jeho ndstupcom sa stéava G.
H. von Wright. ,Vébec mi nie je jasné, éi si vdéSmi Zeldm pokradovanie
svojej prdce ingmi, neZ zmenu spdsobu Zivota (Lebensweise), vdaka
ktorej sa vietky tieto otdzky stanii zbytolnymi. (Prefo som nikdy ne-
mohol zaloZit §kolu).” ; Wittgenstein 14. 4. 1947

Koné¢i précu na 2. ¢asti Filozofickyeh skiimani. Navstivi priatela a Zia-
ka N. Malcolma v USA, prednéSa na Cornell University Ithaca. , ,Witt-
genstein’ to bolo vo filozofickom svete mysteridzne a bdzeri vzbudzujice
meno, a na Cornellovej univerzite gbzvldst. Ked Max Black, ktory predse-
dal stretnutiu vo filozofickom klube, povedal: ,Nech sa pddéi; budte taki
ldskavy, profesor Wittgenstein ... sdlou prebehol taky Sum, ako keby
povedal: ,Nech sa pddi, budte taky ldskavy, Platén...“ John Nelson

JFilozofi ako Wisdom, Ayer a ini ti ukazuli zvdzok ukradnutijch klicov,
ale nedokdiu nimi otvorif Ziadne dvere.” Wittgenstein 9. 2. 1949

Za vykoidvatela testamentu ustanovuje R. Rheesa, pisomni pozostalost

maji spravovat G. E. M. Anscombe, R. Rhees a G. H., von Wright; 25. 4.

zadina svoj posledny rukopis, oznafeny MS 177; 27. 4. posledny zapis;

29. 4. zomiera v Cambridge.

»Zaoberal sa predovietkym otdzkami zdkladov matematiky.”

Wittgenstein o sebe — cely texte hesla

do pripravovaného slovnika v Cambridge

Marianna Oravcovd



