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In the paper the contemporary content characteristics of the
philosophical category ,Evolution“ are analyzed as well as criteria
and concepts by means of which it is delimited. Problems of evolu-
tion and revolution, of the lower and the higher in the evolutionary
process, of progress and regress the concept of ordering, etc. are
discused.

By comparing the philosophical category ,Evolution“ with the
concepts of evolution in natural sciences the author attempts to
point out that the philosophical delimitation of the category ,Evo-
lution® does not mean the contemporary level of cognition in natural
sciences.

V poslednych desatroCiach sa problém vyveja dostal na popredné
miesto vedeckych vyskumov nielen vo filozofii, ale aj v oblasti 3pecial-
nych vied. Kategoria ,vyvoj“ uZ nie je len doménou biolégie a spolo-
c¢enskych vied. O vyvoji hovoria aj fyzici, astronémovia, kozmolégovia,
chemici, geologovia, kybernetici atd. (1; 2; 3). Pojem vyvoja sa stal si-
Castou kategoridlneho apardtu vdcsiny prirodnych vied.

V dialektickomaterialistickej filozofii sa realizujd Siroké vyskumy
problémov vyvoja. Sama materialistickd dialektika sa interpretuje ako
univerzdlna teéria vyvoja (4; 5; 6; 7).

V ¢om si priciny tohto zaujmu? NajcastejSie sa uvadzaji nasledov-
né faktory: 1. prehibenie dialektizdcie stGfasnej vedy, 2. intenzifikdcia
rozpracuvania idei programu, ktoré st tzko spété s problémami sociél-
neho a vedecko-technického rozvoja, 3. postupné prenikanie idey vyvoja
do vied o neZivej prirode, 4. posilnenie ideologického a svetondzorového
vyznamu principu vyvoja vo vedeckom poznani a v socidlnej cinnosti
(12].

Stcdasné vyskumy zdroveii ukazuji, Ze dalSia efektivna cesta ziska-
vania novych vysledkov v oblasti problematiky vyvoja je v komplexnom,
interdisciplindrnom pristupe, cielom ktorého je formovat jednotny a ce-
lostny pohlad na vyvoj materidlneho sveta na vSetkych Struktirnych
drovniach pohybu hmoty, objavit spésoby a prostriedky hladania a for-
mulovania v3eobecnych, ale aj Specifickych zdkonov vyvoja v objektivnej
realite.

Takyto pristup v8ak vyZaduje, aby bol podla moZnosti relativne
jasne definovany princip vyvoja, ako i kategéria vyvoja na vSeobecnej
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filozofickej drovni, a prirodzene aj v jednotlivych prirodovednych dis-
ciplinach z hladiska sttasnej trovne vedeckého poznania. Dalej je ne-
vyhnutné rozpracovat a upresiiovat vzdjomny vztah a koreSpondenciu
medzi filozofickou a 3pecidlnovednou droviiou interpretacie pojmu vy-
voj, néjst ten zdkladny invariant, ktory sa v flom zachovdva na oboch
spominanych drovniach. K realizdcii tejto poZiadavky prispieva tieZ
v3eobecnovednd rovina vedeckého poznania, prostrednictvom ktorej
vytvdrame vSeobecnovedny obraz materidlneho sveta, ,ktory je formou
systematizdcie a syntézy poznatkov ziskanych v rozlicnych Specidlnych
vednych disciplinach. Akumuluje v sebe ich najdéleZitejSie vysledky
a na ich zdklade vytvara zov3eobecneny obraz sveta, zahriiujici pred-
stavy o prirode“ (8, s. 24).

Princip vivoja

V zakladoch dialektickomaterialistickej koncepcie vyvoja stoji
princip! vjvoja ako jeden z fundamentédlnych vychodiskovych principov
dialektickomaterialistickej filozofie, ktorého opodstatnenost vyplynula
z historického vyvinu vedeckého poznania.

Jednotlivé vedné discipliny prostrednictvom svojich pojmov, kate-
gorii, principov a zdkonov neodrdZaji adekvatne len jednotlivé mate-
ridlne Struktdary, zdkony ich fungovania, ale (a tc predov3etkym] na
drovni stiCasného vedeckého poznania ich pohyb, zmenu, zdkonitosti vy-
voja tychto Struktar. Ako konS3tatuje B. M. Kedrov, ,v procese vedec-
kej revolicie sa postupne zavrhuje viera v nemennost prirody, jej jed-
notlivych ¢asti a oblasti a potvrdzuje sa idea zmeny a vyvoja prirody,
v3eobecnej stvislosti v nej“ (11, s. 140—141).

Idea vyvoja vstupuje do vedeckého poznania dvoma zakladnymi
priadmi. 1. Rozpractvali ju samotni prirodovedci, ktori sa v rdmci Spe-
cidlnovednych vyskumov prepracovali od statického videnia materidl-
nych Struktar k ich dynamike. Postupny prechod od klasifikacnych me-
t6d poznavania ku skimaniu vztahov, kauzdlnych stvislosti, zdrojov
pohybu atd., umoZnil odhalovat dynamické aspekty materidlneho sveta.
Materidlne Struktiry sd v stdlom pohybe, zmene, vznikaji a zanikajd
atd. — wvyvijaji sa. 2. Prenikala aj prostrednictvom filozofie, ktord po-
¢as celej svojej historie tdto ideu v nejakej forme vZdy vlastnila a sta-
vala ju do protikladu k metafyzike.2 Ako priklad staci uviest eurdpsky
kontext vyvoja réznych filozofickych priidov a smerov od starého Grécka
aZ po sicCasnost.

! V dialektickomaterialistickom chdpani pod principom rozumieme v3eobecnt za-
sadu, ktord je odvodend zo zovSeobecnenia poznanych zdkonov a fundamentdlnych
vlastnosti materidlnej skutonosti. Principy tvoria vZdy uréité voditko, usmeriiovatela
v teoretickej préaci, ale i praktickej ¢innosti ¢loveka (9; 10].

% V tomto smere maji dejiny filozofie a prirodnych vied eSte vela bielych miest.
Chyba synteticky pohlad na historicky v§voj idey vyvoja a jej prenikanie do jednot-
livych oblasti vedeckého poznania.
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Nebudeme skiimat dejiny prenikania idey vyvoja do vedeckého po-
znania. Upozorfiujeme len na skuto€nost, Ze kym v biologickych a spolo-
censkych vedéach, ale aj vo vedach o zemi bola tdto idea poznaceni
geocentrizmom, tak v astronomii a kozmoléogii ziskala len tzky koz-
micky rozmer. Nevytvarala sa jednotnd, ucelend, komplexnd teéria vy-
voja, €o sa tieZ prejavilo i na rozdieloch vo vymedzeni kategorie vyvoj
v jednotlivych prirodnych vedéach, ale aj na jej vymedzeni na vSeobec-
nej filozofickej tGrovni.’

Z hladiska dialektickomaterialistického pristupu k problému vyvoja
v materidlnej skutocnosti neméZu byt obe urfenia absolitne rézne, pre-
toZe neodraZaji absoldtne odlidné procesy, ale len aspekty, Grovne jedi-
ného celku, ktory nazyvame materidlny svet. ,Materialisticky monizmus
a dialektickd metoda si tym fundamentom, ktory zjednocuje pozemské
s kozmickym, 3pecifické a v3eobecné procesy vyvoja do ucelenej kon-
cepcie vyvijajicej sa hmoty® (12, s. 13). V tomto smere sa tieZ prezen-
tuje integrativna funkcia dialektickomaterialistickej filozofie, ktorej prin-
cipy, zakony a kategorie vytvaraja zdklad pre komplexné syntézy v roz-
nych oblastiach vedeckého poznania.? Na tomto =zdklade dochéadza
v stcasnosti k postupnej integrdacii prirodnych, technickych a spoloCen”
skych vied.® Prdave v tomto procese déleZitii tlohu m& veobecnovednd
troveii® vedeckého poznania, v rdmci ktorej sa rozpractvaju vieobecné
zdkony vyvoja.” Nerozpracovanost tejto problematiky do urCitej miery
staZuje efektivnu komunikaciu medzi filozofmi a predstavitelmi prirod-
nych vied. Ako priklad méZeme uviest diskusie okolo synergetiky, ktora
sa zaobera Stddiom ,systémov zloZenych z mnohych podsystémov roz-
litnej podstaty, ktoré spolu interaguji, takZe vznikaji priestorové, ca-
sové alebo priestorovoCasové Struktiry makroskopickych rozmerov.
Tieto Struktiry vznikaji pri kooperativnych procesoch samoorganizacie
a tlohou synergetiky je prdve zistit, aké principy tu zohravaji tlchu
bez ohladu na podstatu podsystémov® (19, s. 57). Na jednej strane sy-

* Bolo by Ziadice hlbiie rozanalyzovat konzekvencie kozmického a geocenirického
pristupu k problematike vyvoja v rozvoji vedeckého poznania a ich odraz vo filozo-
fickych komncepcidch vyvoja.

% Zatial sa viak tdto funkcia dialektickomaterialistickej filozofie vo vedeckych
vyskumoch malo vyuZiva. Stvisi to samozrejme tizko s filozofickou a metodologickou
kultirou vedeckych pracovnikov v jednotlivych prirodovedeckych disciplinach.

* Doteraz v3ak chyba ucelend dialektickomaterialistickd koncepcia integracie sacas-
ného vedeckého poznania (16; 17; 18).

® Pri rozvijani tejto mySienky vychddzame z trojaroviiového delenia metodologie
— filozoficka, vSeobecnovednd, Specidlnovednda. Analogicky moZeme rozdelift aj ob-
jektivne zakony: a) &pecifické — vyjadruji vzfahy medzi konkrétnymi vlastnostami
materidlnych objektov, existujicimi len v uréitfch konkrétnych podmienkach, b) wvie-
obecné — platiace pre velké skupiny javov alebo pre viaceré Struktirne drovne pohybu
hmoty, c] univerzdlne — odrdZajice vztahy a suvislosti medzi artibatmi a univerzalny-
mi vlastnostami materidlnych objektov (12, 13].

7 Problém vieobecnovednej a regionédlnej trovne vedeckého poznania sa zacal
v dialektickomaterialistickej filozofii rozpractvat aZ v poslednych rokoch, pri¢om stale
sa eSte vedd diskusie o statuse tychto drovni vedeckého poznania.
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nergetika spresnila a na zdklade nerovnovaZnej termodynamiky argu-
mentuje konkrétnejSie ako filozofia vznik novych Kkvalit. Na zédklade
uZ existujiceho matematického aparatu stavia mosty od existujiceho
ku vznikajicemu. Tym, prirodzene, niti aj filozofiu prehodnocovat svoje
kategorie kvantity a kvality, samopohybu atd. Na druhej strane v3ak
jej pojmovy aparat, ktory vychddza z moZnosti siCasnej fyziky a ma-
tematiky, aplikovany na vy$Sie drovne pchybu hmoty, vyvolava nedo-
rozumenia a polemiky nielen medzi prirodovedcami, ale hlavne medzi
prirodovedcami a filozofmi, a to ako z hladiska principu redukcie a de-
terminizmu vo vedeckom poznani, tak aj pojmového a kategoridlneho
aparatu. V tomto smere treba sthlasit s ndzorom ]. Schenka, Ze aj ked
tato koncepcia nie je absolitne aplikovatelnd zatial na vSetky trovne
materidlnej skutoCnosti, jej kritickd analyza prispieva nielen ku kulti-
vécii vedeckého myslenia, ,ale slGZi aj ako podnet na tvorivé konStruk-
tivne rieenie zdsadnych problémov® (19, s. 259) a zaroveil hladd spo-
lo¢ny jazyk dorozumievania medzi filozofiou a Specidlnou vedou. -

Z dialektiky vSeobecného, zvldsitneho a jedine¢ného vyplyva vo ve-
deckom poznani existencia 3pecialnych, v8ecbecnych a univerzalnych
zdkonov vyvoja. Pritom vSeobecné zdkony vyvoja by mali vyjadrovat
to spolotné — invariantné, €o je spolofné pre vyvojové procesy. na
vSetkych drovniach objektivnej reality, a teda objasfiovat aj prechody
od jednej trovne pohybu hmoty k druhej Grovni, ¢o prirodzene neméZu
objasnit Specifické zdkony jednotlivych foriem pohybu hmoty. Préave
vieobecnovedné pojmy, kategérie, zdkony umoZiiuji preskimat vyvoj
materidlnych Struktar v globdlnych rozmeroch a formovat na siasnej
tirovni vedeckého poznania globdlnu schému vyvojového procesud
a zaroveri dalej obohacovat a rozvijat aj sam dialekticky plmrip vy-
voja. .

Kategéria vyvoja

Aké je postavenie filozofickej kategoérie vjvoj vo vedeckom po-
znani? AK vychddzame z dialektickumaterialistickéhﬁ vymedzenia filo-
zofickych kategorii, potom aj kategéria vyvoja musi byt formou nasho
teoretického zmociiovania sa objektivnej reality a zaroveil musi patrit
medzi fundamentdlne a najvSeobecnejSie pojmy sitasného vedeckého
poznania, odraZzat ,najpodstatnejSie urenie hmoty“. Pritom ako uzlovy
bod poznania, v ktorom st kombinované vysledky vedeckého bé&dania,
aroveil konkrétno-historického zov3eobecnenia zdkonitosti materidlneho
sveta, siihrn, zov3eobecnenie skisenosti poznania a praxe celej pred-
chéadzajtcej histérie Iudstva, ma pre prirodné vedy fundamentalny vy-

® Poznanie v3eobecnych zdkonitosti v§voja materidlneho sveta nam zdroveil umoizni
modelovat Specifické vyvojové procesy na réznych Struktirnych trovniach ﬂbjektl\’ﬂ(:‘j
reality, napr. modelovat vyvojové procesy v prirode a spolofnosti atd.
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znam. To ale znamend, Ze vstupuje do zdkladného pojmového skeletu
kaZdej prirodovednej discipliny, priCom v tomto systéme plni ontolo-
gickid, gnozeologickd, metodologickd, logicktd, ale aj - svetondzorovi
funkciu (14].

7 uvedeného vyplyva, Ze vymedzenie filozofickej kategorie vyvoj
by malo adekvitne odrdZat vo vSeobecnej forme vymedzenia tejto kate-
gorie v Specidlnych vedéach, t.j. mala by existovat urcitd koreSpondencia
medzi oboma vymedzeniami. Je tomu skutofne tak?

V sicasnej filozofickej literatire sa dialektickomaterialistickd ka-
tegoria vgvoj vo vSeobecnosti vymedzuje ako zdkonitd ireverzibilnd kva-
litativna zmena materidlnych objektov (procesov, javov) v objektivnej
realite, a to ich prechodom od niZ8ieho k vy3§iemu, od jednoduch$ieho
k zloZitejSiemu, od menej dokonalého k dokonalejSiemu, od menej in-
tegrovaného k integrovanej$iemu, od menej §trukturovaného k Strukuro-
vanejsiemu, od nizSej organizovanosti k vys§Sej organizovanosti atd.,
ale i naopak.

V tomto procese zdsadne vzmka nieco kvalitativne nové, t.z. existuja
kontinuitné a diskontinuitné fézy. KaZdy priestorovofasovo koneény
materialny objekt v danom procese vystupuje ako dialektickd jednota
vznikania a zanikania® (9; 10; 15).

Z uvedeného vymedzenia vyplyva, Ze kategéria vyvoj je velmi tzko
spdtd s kategoriou pohyb a pojmom zmena. Kategoria pohyb!? vyjadruje
sposob existencie hmoty, jej objektivny atribit, pricom pod pohybom
rozumieme akutkolvek zmenu v materidlnom svete. Zmenall vystupuje
ako proces, v ktorom materidlny objekt z vnitornych alebo vonkajsich
pridin prestdva byt totoZny sam so sebou, alebo sa menia jeho vztahy
k ostatnym materidlnym objektom.

Z vy38ie uvedeného vymedzenia vyplyva, Ze vyvoj je smerovany
pohyb, usmerneny proces!?, pricom jeho smer nemd charakter smero-
vania kauzdlnej sdvislosti, ale urditej vyvinovej orientacield, ktord méZe

® Vo viddsine monografii venovanych dialektickomaterialistickej kategorii vyvoj
sa uvedené Kritéria len podrobnejSie rozvijaju.

10 Z filozofického hladiska sa vyé&lefiuju $tyri zakladné formy pohybu hmoty —
fyzikdlna, chemickd, biologickd, socidlna. MoZné si aj iné delenia drovni pohybu: —
mikroskopicky, makroskopicky, kozmicky; — subatomarny, atomarny, molekulovy, bun-
kovy, socidlny atd.

11 Zmeny mdZeme tieZ klasifikovat podla $truktirnych oblasti materidalnej skutod-
nosti, v ktorej prebiehaji, ale aj podla foriem pohybu hmoty alebo z hladiska réznych
pristupov:

— elektromagnetické, molekuldrne, chemické, biologické, genetické, geologické, koz-

mické, spolofenské, ekonomické, atd.; — podstatné a nepodstatné; — nevyhnutné
a nahodné; — Strukturdlne a funkéné; — priestorové a Casové; — obsahové a for-
mdlne; — Kvantitativne a kvalitativne; predvidateIné a nepredvidateIné atd.

1 v marxistickej literatire neexistuje v tejto otdzke jednotny obsahovy pristup.
Raz sa hovori o usmernenej zmene obsahu procesu, v inom pristupe v procese v{voja
maji zmeny smerovy charakter, smerovosf sa chdpe ako vznik nového, vyvoj sa asto
stntniEnu]e len s progresom ako rastom bohatstva obsahu atd.

Existujd rézne typy vyvinovej orientdcie, napr. jednoduchd, cielavedomd, tnce-
lova atd.
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mat vzostupny alebo zostupny charakter. Vzostupny vyvoj, ktory sa
ako tendencia presadzuje proti celkovej vyvojovej deStrukcii alebo
stagndcii materidlnych systémov, sa nazyva casto progresivny vyvoj,
celkovy zostupny charakter ich vyvinovej orientacie je povaZovany za
regresny vyvoj.l¢

V dialektickomaterialistickej koncepcii sa vyvojové procesy inter-
pretuji ako vndtorne protire¢ivé, v ktorych sa prejavuje dialekticka
jednota dvoch ¢initelov — deStruk&ného a Struktdrotvorného, pricom
pre urCenie vyvinovej orientdcie je déleZité urCit prave celkovd domi-
nantnost de$trukéného alebo $truktiirotvorného c¢initela v materidlnych
systémoch.

Vyvinovd orientdcia materidlnych systémov tzko stvisi s pojmami
symetria, asymetria, disymetria, antisymetria atd. Prave ,urcita (vy-
vojovéa ]. D.) orientdcia mnoZiny procesov zmien vytvdara medzi nimi ur-
&ity stlad, urditd proporcionalitu, t.j. symetriu. Symetria vznika na
zaklade asymetrie a asymetria sa zakladd na symetrii, t.z. realizuja sa
vzadjomné prechody jednych protikladov na druhé” (20, s. 303). V tomto
smere méZeme vyvoj urfit ako ,asymetrickii mnoZinu zmien, vytvara-
jicu rézne symetrické stavy“ (20, s. 303). Uloha symetrie, zdkonov za-
chovania a odrazu vo vyvinovej orientdcii je vSak zatial velmi malo
rozpracovand.

Vratme sa vSak k vSeobecnému vymedzeniu kategodrie vjvoj. Vzni-
k4 otdzka. Sa uviddzané Kritérida vymedzenia filozofickej kategorie vyvoj
adektvatnym zovSeobecnenim Kkritérii Specidlnovedného vymedzenia poj-
mu vyvoj? To znamend, daji sa tieto kritérid nejakym spdsobom trans-
formovat (konkretizovat) do pojmu vyvoj v jednotlivych prirodnych
vedach?

Ak si postupne zoberieme jednotlivé charakteristiky vo vymedzeni
filozofickej kategérie vyvoj, vidime, Ze je nevyhnutné preskdmat mnoho
pojmov, ktoré si s kategériou vyvoja velmi tizko spdté. Mame na mysli
také pojmy, ako si evoldcia, organizdcia, samoorganizédcia, revoldcia,
jednoduché, zloZité, niZSie, vySsie, diferencovanost, integrativnost atd.
Od relativnej jednoznacnosti vymedzenia tychto pojmov zavisi aj rela-
tivna jednoznacnost vymedzenia kategérie vyvoj, ako aj moZnost jej
spdtnej transformécie na v3eobecnovedni a 3pecidlnovedd droveil. Za-
rovell musi vymedzenie uvddzanych pojmov reSpektovat ich vymedzenie
v jednotlivych prirodnych vedéach.

Pokiisime sa aspoii naznacit, ako s niektoré kritérid vyvoja vy-

* ¥V chapani progresu a regresu neexistuje v dialektickomaterialistickej filozofii
nazorova jednota. Pojmy progres a regres sa casto prisudzuji len jednotlivym ma-
teridlnym objektom. Ak sa vyvoj jednotlivého javu realizuje v sdlade s celkovym sme-
rom vyvoja viddSieho systému, hovori sa o jeho progresivhom vyvoji alebo o pokroku,
ked je v protiredeni, hovori sa o regrese alebo tpadku. Casto sa ako regres chape
zostupnd vyvojovd fdza materidlnej Struktary.
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medzené v najvSeobecnejSom urceni, a podla moZnosti poukazat aj na
ich nejednoznaéni interpretdciu.

Evoliicia a revnlﬁéia

S kategériou vyvoj st tzko spédté pojmy evoltacia a revolicia, ktoré
vyjadruji dve stranky vyvojovych procesov. Evolicials oznacuje zvydaj-
ne td vyvojovii fazu materidlnych objektov, ktora charakterizuje po-
stupné hromadenie kvantitativnhych a kvalitativnych zmien v ramci ich
zédkladnej kvality, teda ten €asovy interval bytia konkrétneho material-
neho objektu, v ktorom prevaZuje aspekt stdlosti a v ktorom si tente
zachovava svoju formu — Struktiru. Casovy interval stabilnosti mate-
ridlnych objektov sa na réznych trovniach foriem pohybu hmoty pohy-
buje od zlomkov sekundy po miliardy rokov. Napr. stabilnost elemen-
tarnych ¢astic méZeme vyjadrit kalou od 10°! rokov (protén, elektron,
foton, neutrino} po 10-% — 10-* sek. (rezonancie). Planetdrne hmlo-
viny maji svoju existenciu odhadovand na 100000 rokov, naSa galaxia
11 = 2 miliardy rokov, zem asi 5 mld. rokov atd. Podobné priklady rela-
tivnej stability materidlnych objektov méZeme uviest aj z oblasti che-
mie (stabilita réznych molekulovych zlacenin), biolégie (dlZka exis-
tencie réznych organizmov], ale aj z oblasti socidlnej tirovne pohybu hmo-
ty (jednotlivec, nédrody, 3tdty, spoloCensko-ekonomické formaécie atd.].

Druhi stranku vyvojovych procesov vyjadruje revoliicia, ktord tvo-
ri s evoliciou dialektickG jednotu. Revolicia vyjadruje [odrdZa) ta
vyvejovi fazu materidlnych objektov, ked dochddza ku kvalitativnej
zmene ich S$truktiry — meni sa ich forma, ale i podstata. (Casto sa
hovori o rychlej zmene.) Ako priklad méZeme uviest interakcie ele-
mentarnych €astic, chemické reakcie aZ po socialne revolicie.

Pri takejto interpretdcii oboch kategérii nemoZno potom pojem evo-
licia stotoZiliovat s kategériou vyvoj, ako sa s tym casto stretdvame napr.
v biologii, kde sa pojem vyvoj chape ako biologicka evolticia — historic-
ky vyvoj Zivej prirody. Zostava zatial otvorenou otdazkou, ako na stcasnei
arovni vedeckého poznania precizovat a zjednoznacCnit interpreticiu
pojmov vyvoj, evolacia, revolidcia, a to i na filozofickej drovni a to tak,
aby sa reSpektovala aj ich Specidlnovedna rovina aplikdacie.

NiZsie a vyssie vo vyvojovom procese

NajvSeobecnejSie vymedzenie vyvojove vy38ieho a niZSieho v cbjek-
tivnej realite vychddza z pojmov jednoduché a zloZité, pricom zloZitejSie

15 Evolicia podla reformizmu znamend iba premenu rozmanitosti, v darvinovskom
chédpani oznacuje historicky vyvoj organizmov. V samej marxisticko-leninskej filozoiii
sa pouZiva vo viacerych vyznamoch.
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sa povaZuje za vyvojove vy$Sie ako jednoduchSie. Pritom ak vychddzame
z dialektickomaterialistickej tézy o nekonec¢nosti a nevyCerpatelnosti
hmoty, potom a) neexistuji absolitne jednoduché alebo absolitne zloZité
materidlne objekty, b) konkrétny objekt, ktory je vyvojove vysSie vo
vztahu k jednému materidlnemu objektu, je zaroveil vyvojove niZ3ie k
inému materidlnemu objektu. Vztah vyvojove niZSieho a vy3sieho vyplyva
z urfenia kritérii vyvojove vySSieho, ktoré musi v sebe obsahovat uréi-
té vlastnosti, znaky, prvky vyvojove niZSieho materidineho objektu. Pri
kvalitativnej zmene materidlneho objektu od jedného stavu k druhému
dochddza k urditému opakovaniu, reverzibilite, symetrii niektorych jeho
vlastnosti, prvkov, vztahov, sivislosti atd., ¢oho dodsledkom je zachova-
nie kontinuity vo vyvoji kaZdého materidlneho objektu (Ciastofnéd opako-
vatelnost). Do vyvojove vy3Sieho prechddzaji z vyvojove niZSieho tie
prvky, vztahy a zdvislosti, ktoré v rdmci novej kvality materidlneho ob-
jektu sa stdavaji jeho organickou stcastou.

Druhym predpokladom vyvojove vy33ieho Stadia materidlnej Struk-
tiry je, aby vzhladom na svoje vyvojove nizSie Stddium vytvarala nové
prvky, vztahy, savislosti, ktoré urfujd jej kvalitativnu Specifiku, jej odlis-
nost od vyvojove niZSieho §tddia. V tomto smere sa €asto vyvoj chdpe ako
dialekticky vztah starého a nového. Do tejto stvislosti nevyhnutne vstu-
puju casové aspekty charakteristiky objektivnej reality.

Daldim uvadzanym kritériom vyvojove vy3Sieho je, e ma vo vztahu
k vyvojove niZSiemu zloZitejSiu Struktiru. TAto zloZitost sa prejavuje vo
vy55ej miere ornganizovanosti a usporiadanosti prvkov materidlnej Struk-
tdry, v ich vécsej réznoredosti. Vytivara sa v nej systém réznych, vzdjom-
ne savisiacich a interagujicich podStruktiar. VédcéSia organizovanost ma-
teridlnej Struktdry vytvara pre vyvojove vysSi stupeii podmienky pre
vznik 3pecifickych zdkonov, ktoré v predchddzajicom vyvojovom stupni
danej materidlnej Struktiry neexistovali. Z hladiska pojmu zloZitosti sys-
tému vyvstdva problém urfenia kritérii jeho organizdcie a usporiadanos-
ti. V stcasnosti tu vstupujd do hry také pojmy, ako je samoorganizacia
hmoty, nelinedrna zavislost, informdacia atd. Mnohé z uvedenych prab-
1émov zatial! zostdvaji otvorené. ,Vytvdranie organizdcie, informécie
atd. NemédZe byt dplne nezdkonité, ak sme zdstanci diterminizmu. Do-
sial v3ak nebola tdto otdzka (plne rieSend, a to ani tedriou fluktudcie
alebo autoorganizécie® (21, s. 124). MoZno povedat, Ze vznik a rast uspo-
riadania Struktiry treba povaZovat za novy jav, ktory zatial nie je ob-
siahnuty v zdkonoch termodynamiky.

Postavme si otazku. Maji prirodné vedy na sGfasnom vyvojovom
stupni poznania vypracovany taky pojmovy a kategoridlny aparat, ktory
koreSponduje pri skidmani vyvojovych procesov s kategoridlnym apard-
tom filozofickej roviny? T. z. obsahuje vSeobecnéd filozofickd rovina z
hladiska kategorie vyvoj také pojmy, ktoré moZno povaZovat za zovse-
obecnenie odpovedajiicich prirodovednych pojmov?
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Zoberme si vy38ie uvddzané pojmy: niZ3ie, vy3Sie, jednoduché, zlo-
Zité; Strukturovanost, usporiadanost atd. M4 napr. fyzik pracujici v ob-
lasti fyziky elementarnych ¢astic alebo astronom v oblasti megasveta
kritéria, podla ktorych vie urcgit, ¢o je vyvojove niZsie a vyS$Sie, jedno-
duch8ie a zloZitejSie, menej alebo viac 3trukturované, organizovanejsie
atd? Dani otdzku méZeme aplikovat i na oblast chémie. Ako vyplyva z
Z mnohych diskusii s prirodovedcami, dané pojmy pri objasiiovani vyvo-
jovych procesov na uvedenych Struktirnych tdrovniach sa ukazuju vég-
ne.

Progres a regres

Ako sme uviedli vy38ie, vyvinova orientdcia materidlnych objektov
mbZe mat charakter progresu alebo regresu. Pod progresivhym vyvojom
sa v dialektickomaterialistickej filozofii chape obyCajne taky smer vy-
vojovych procesov, v ktorom vznikaji vy3sie, zloZitejSie, usporiadanejsie,
organizovanejSie materidlne Struktdry. Regres charakterizuje vyvojové
procesy v opac¢nom smere. V dialektickomaterialistickej koncepcii sa
progres a regres interpretuji ako dve neoddelitelné stranky kaZdého vy-
vojového procesu, ktoré vystupuji v dialektickej jednote, pri€om v ur€i-
tych fazach vyvoja materidlnej Struktdry prevaZuje jeden z danych sme-
rov. V pripade, Ze si oba momenty v relativnej rovnovdhe, o mdZe
trvat len konelny Casovy interval, hovori sa o vyvojovej stagnécii danej
materidlnej Struktiry. Ako ukazuji doterajsie vyskumy vyvojovych pro-
cesov na roznych Struktirnych drovniach materidalnej skutoénosti, kazda
konkrétna, ¢asovo i priestorovo ohrani¢enda materidlna Struktira pre-
chadza vo svojom vyvoji Styrmi Stadiami; a) Stddium vzniku — preva-
Zuje aspekt progresu nad regresom, b} Stddium s relativnou prevahou
vyvoja vzostupnym smerom, c) Stddium s relativhou prevahou vyvoja
zostupnym smerom, d) $tadium zédniku danej materidlnej Struktary,
charakterizované jej rozkladom, rozpadom a zniCenim.

Problémom zatial zostdvajd kritérid progresu a regresu vo vyvojo-
vych procesoch najmé v neZivej prirode. Neda sa vZdy jednoznacne
urcit, ktoré procesy napr. v oblasti fyziky, astrondémie, kozmologie,
chémie maja charakter progresu a ktoré charakter regresu. Zavisi to:
1. Od v3eobecného urcenia kritérii progresu a regresu, kde vystupuji
uZz vysSie spominané pojmy — zloZité, vy3Sie, Strukturované, atd., pre
ktoré chyba, ako sme ukézali, transformécia do pojmov jednotlivych
Specidlnovednych disciplin. 2. ,NaSe znalosti o organickej prirode nie
st vela rdz na takej trovni, aby sme vZdy mohli jednoznaéne posiudit,
¢i po sebe idice kvality maju charakter progresu alebo regresu“ (3,
s. 24). Preto aj chyba jednoznatnejSia koreSpondencia v3eobecnych
pojmov progres a regres s prisluSnymi pojmami viacerych prirodoved-
nych disciplin.
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Usporiadanest

Ak sa v ramci vyvojovych procesov zameriame na Struktdru mate-
ridlnych objektov, potom ako jedno z Kkritérii vyvoja vystupuje stupeii
usporiadanosti tejto Struktary. Vy3Sia usporiadanost materidlnej Struk-
tary sa oznaluje za jej vy38i vyvojovy stupeii. S usporiadanostou st
tizko spédté pojmy entropia a informdcia. Entropia sa chdpe ako miera
neurditosti, neusporiadanosti materidlnych Struktdr. Tendencia, ktora
pbsobi proti narastaniu entropie, teda proti narastaniu neusporiadanosti
materidlnych 3truktar, sa nazyva negativnha entropia — negentropia.
Negentropia vyjadruje prave stupeil usporiadanosti, tendencie zachova-
nia a daldieho rozvinutia danej materidlnej Struktary. Negativna entro-
pia sa dava do savislosti s pojmom informdcia. Materidlna Struktura
s vddt3ou negentropiou obsahuje vd&sie mnoZstvo informdécie. Vytvaranie
informacie sa interpretuje ako vytvdranie usporiadania materialnych
Struktir. Minimdlna entropia vyjadruje stav usporiadanosti, urcitosti,
organizovanosti, kym maximalna entropia stav neurcitosti, chaosu a
neusporiadanosti materidlneho systému. ZvySovanie usporiadanosti (ale
i opatna tendencia) materidlnych Struktdr v procese ich kvalitativnych
zmien je ich objektivnou tendenciou, a teda i jednym kritériom vyvoja
tychto objektov.

Pojmy usporiadanost, organizédcia, samoorganizécia, entropia, infor-
macia atd. sa zacali Sir§ie skumat aZ v poslednom obdobi, a to predo-
vSetkym v rameci teoril strednej tirovne, ako je synergetika, teéria systé-
mov, teéria Struktar, termodynamika nerovnovaZnych stavov atd. Ak
berieme do tivahy safasny stav rozpracovania vy3Sie uvedenych pojmov,
ich aplikdcia v prirodnych vedach je nejednoznatna a spdsobuje mnoheé
seri6zne problémy. Zatial. dost dobre nepozndme ani invariant tychto
pojmov, ktory sa ich zovSeobecnenim zachovadva vo vSeobecnom pojme
usporiadanie.

SnaZili sme sa upozornit len na niektoré problémy, ktoré vznikajia
v sifasnom vedeckom poznani okolo kategérie vyvoj. Ukazuje sa, Ze
vymedzenie filozofickej kategorie vyvoj, ktoré je dost beZné v sucasnej
marxistickej literatiire, je obsahove i pojmovo poplatné devitnastemu
storoCiu, ked idea vyvoja prevlddala v biologickych a spoloCenskych
vedach, o sa uréitym spodsobom prejavilo i na vybere kritérii vyvoja.
Naviac je toto vymedzenie prili§ vSeobecné a pre potreby prirodovedcov
ytakmer ni¢ nehovoriace®.

V ¢om vidime vychodisko. PredovSetkym bude nevyhnutné pri dal-
Som rozpractivani kategoérie vyvoj seriézne na filozofickej trovni roza-
nalyzovat vysledky celého prirodovedného poznania — od fyziky aZ po
biolégiu a genetiku. (Pre formuliciu filozofickej kategbrie vyvoj ne-
moZno obist spolofenskovedné poznanie.) Dalej je potrebné analyzovat
vysledky dejin filozofie aZ po stuCasnost. Na takomto zdklade treba
prehlbit analyzu tych pojmov, ktoré by umoZnili formulovat Kkritéria
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vyvoja v takych pojmoch a kategéridch, ktoré by jednoznacnejSie ko-
reSpondovali s pojmami a kategdriami vSetkych prirodnych vied a ich
Specidlnovednym vymedzenim vyvoja. Medzi také problémy patri zjed-
notenie cyklického pohybu s nevratnou postupnostou, ktory je v oblasti
spolocenskych vied prezentovany Marxovou ideou intenzivnej roz3irenej
reprodukcie celostného systému. Nie je zatial jasné, ako je moZné tito
ideu transformovat do oblasti fyziky, chémie, kozmolégie a biolagie.
VyZaduje si to rieSit problém vyvinovej orientdcie materidlnych Struk-
tir, bez ktorej nemoZno pochopit samoorganizdciu atd. Tu sa stdvaja
déleZitymi pojmami symetria, asymetria, disymetria, ako aj zdakony
zachovania a ich chdpanie na réznych udrovniach objektivnej reality.
Mnoho novych vysledkov nastolila v stcasnosti synergetika, termody-
namika nerovnovaZnych stavov a dalSie teorie, pri analyze ktorych
zatial marxistickd filozofia nepreukéazala svoju heuristiku.

V tomto smere ¢akd prirodovedcov ako aj filozofov zloZitd praca,
ktordi moZno realizovat len v spolofnom vzdjomnom aGsili, prostrednic-
tvom komplexnych a interdisciplindrnych pristupov. Jedine tvorivou spo-
luprdcou bude moZné zuZitkovat doterajSie vysledky vedeckého pozna-
nia a na jej zdklade vytvorit adekvatny pojmovy a kategoridlny aparét,
prostrednictvom ktorého by sme sa dokdzali teoreticky, ale i prakticky
zmocnit dalSich neznédmych oblasti materidlnej skutofnosti.
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KATErOpPMAa ,,PA3_BPITVIE“ % ECTECTBEHHbIE HAYKHM
dx Jy6HMUKA

B crarke aHAIM3MPYETCS COBPEMEHHOE COJEP’KATENbHOe ompemeneHue diiocod ko
KaTeropmy ,PasBUTHE”, TAKKE KaK ¥ KPUTEPHM U MOHATHSA, IOCPEINCTBOM KOTODHIX OHA
ompenensgeTcd. B CTaThC DACCMATPMBAIOTCA NMPOGIEMBI SBOMIONMKM ¥ DPEBOMOINN, HU3IICE
W BBICIICC B IPOIECCE PA3BUTHA, MPOTPECC M PETPECC, MOHATHE ,VIIOPALOYCHHOCTH M T. H.

* ABTOpP, cpasHmMBad (MIOCO(DCKYI0 KaTErOpMio ,PasBUTHE” C IOHATHEM ,Da3BUTHE
B CCTECTBEHHLIX HAYKax“, CTPEMMTCS TOKa3ath, uTO (humocod)CKOe OmpeaeneHHe KaTe-
ropun ,passuTie” B HACTOAINEe BPeMA MO CONEDIKAHMI0 YK€ HE COOTBETCTBYET COBpE-
MEHHOMY VDOBHID DA3BUTHS eCTECTBEHHBIX HAVK.

KATEGORIE ENTWICKLUNG UND NATURWISSENSCHAFTEN
Jin Dubnicéka

Analysiert werden: die gegenwdértige Inhaltsbestimmung der philosophischen Kate-
gorie Entwicklung sowie, dic sie definierenden Kriterien und Begriife; Probleme der
Evolution und Revolution, das Niedrigere und Hohere im Entwicklungsprozess,
Fortschritt und Riickschritt, der Ordnungsbegrifi usw.

Durch Komparation der philosophischen mit der naturwissenschaftlichen Kategorie
Entwicklung ist der VI. bemiiht zu zeigen, dass die philosophische Definition der Kate-
gorie Entwicklung inhaltméssig der gegenwirtigen Stufe der Entfaltung der Natur-
wissenschaften nich mehr entspricht.
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