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to pristupe ku skutodnosti je spravid-
1a teoretickd dast rozvinutejSia ako
norrnativna (s. B5l. V srivislosti s je-
ho analfzou vydiefiujri autori niekto-
rE jeho str6nky: svetonAzorovri, stra-
tegick6 po,stul6ty, heuristick6 hypot6-
zy, metodick6 pravidlS.

Mnoh6 explikdcie a konStat6cie
prezentovan6 v predkladanej publikS-
cii sr-'i polemick6ho, diskusn6ho cha-

Vydavatelstvo Smena rozvija od
zadiatku tohto desatrodia intenzivnu
spolupr6cu aj s autormi filozofickich
textov. Z hladiska koncepcie m6. zrej-
rne t6to iniciativa viacero dovodov. Jed-
nfm z nich mOZe byt napriklad potreba
systematickej kuitiv6cie mladych dita-
telov filozofickou literatrirou, potreba
udit ich rozumiet a operovat so zl,oi.i-
tejSimi pojmami ako predpokiadmi po-
clropenia rovnako zloittlch srivislosti
v trudsklich dejindch, spolodnosti, po-
znani a vede, kultrhre. O absencii tej-
to closlova tilozofickej kultriry mysle-
nia mOZu vela rozprdvat prdve udite-
lia filozofie na vysokich Skoldcir, d6-
stedky majfL v5ak SirSie sfivislosti. V
tomto zmysle chdpeme recenzovanl'r
prdcu aj ako reflexiu rie5enej proble-
rnatiky na pozadi didakticke j skrise-
nosti autorov.

Aj zdujem o problematiku dloveka
md r6zne zdroje. Je zndme, Ze gravi-
tovanie k filozofickim otSzkam a pro-
bl6mom dloveka bfva vo v5eobecnosti
spojen6 s krizovfmi obdobiami vo vy-
voji spolodnosti. To obvykle znamend,
Ze tendencia ku v5eobecn6mu klade-
niu probiematiky jednotlivca sa sp6ja
s nedostatodnou vdzbou alebo rozpa-
dom integrujiicich prvk.ov jeho indi-
rridudlneho bytia. A tento vysledok fi-
lozofov vZdy plitahoval a s6m osebe

rakteru Iklasifikdcia regulativnych
prostriedkov, otdzka tvorivej metodi-
kyj. To v5ak nie je na Skodu veci, ale
sign6lom konStituovania sa ucelenej
tetirie leguldcie ludskej dinnosti a tvo-
t'ivej zv165t. A z tohto hladiska vyslo-
ven6 niySlienkv a ndzory mOZu byt in-
Spirativne ple v5etkych, ktori chcr'i pro-
blematiku regul6cie daiej rozvijat.

Barbora Lllauoud

mii f ilozof icki-'r reievanciu, lebo hez,
olrlaclu na pridiny l'e to stav bytia dlo-
veka. AvSak v ,,zdravo" sa rozvi ja jir-
cej spolodnosti sa napriklad zv6dSa
rieSia jednolliv1 at1zky takto ch6pa-
nej prriblematiky dloveka v r6mci tfch
plobl6mov, v ktorych sa ako ich s{r-
dast objavili a nastolili a nestdvajfi sa
predmetorn osobitnf ch f ilozof ickych
rivah, osobitnej filozofie dioveka. V
s.rrdasnosti sa do istej miery analogic-
ky postuiuje problematika dloveka ako
predpoklad rieSenia zdvaZu(tch spolo-
denskycit frloh, a to v ndrol<och na
vysvetlenie pojmov ludsky dinitel, sub-
jektir,,ny faktor a i. Predpoklacla sa,
ie teoretick6 objasnenie tychto poj-
mov a Cez ne dloveka by mair_r viest vo
vseobecnosti k lie5eniu tich spolo-
densi<ich riioh, v ktorycli diovek ,,p6-
sobi" a ,,funguje". Y,7ch6dza sa okrem
in6ho aj z toho, Ze vzhladom na his-
toricko-spolodensky stupeii rozvoja
dlr.rveka a vzhladom na prioritn6 po-
stavenie vedy v intenzilikdcii spolo-
densk6ho vfvoja jestvuje uZ dnes znai-
n6 disploporcia medzi tim, dim veda
a vedeck6 poznanie rrlastnosti, schop-
nosti, funkcii, predpokladov atd. dlo-
veka disponuje a ak0 sa tieto poznat-
ky v spolodenskycl-r procesoch uplat-
iujri a vyuZivajri. V tomto zmysle os-
tdva eilte veIa. ot62ok nedorie5enych;
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vzhladom na d0siahnut6 vYsledkY v
marxistickej metodo169ii spoloden-
skich procesov a ch6pani filohy dlo-
veka v nich nemoZnr: v5ak ani v'isled-
ky rozpracovania uvedenych pojmov
preceilovat IavSak trude aj st61e plo-
blematickejsie akceptovat minirnalizu-
jfice hodnotenie vfsledkov vedeck6ho,
interdiscipiindrneho skrimania dlove-
kaJ.

Celkovf kontext stavu problemati-
ky dloveka ukazuie prinajmen5om na
dve veci, a to nielen na Potrebu a ne-

zastupitelnost jei systematick6ho ve-
deck6ho skrimania, a1e ai d0sledn6ho
reSpektovania vfsledkov tychto vfsku-
mov, t. j. ictr uplatiovania, zavddza'
nia a vyuZivania v rdznych oblastiach
spolodenskej praxe Izavedenie mecha-
nizmu ich uplatiovanial, ich miesta
a irtohy pri tvorbe iednotlivych kon-
cepcii rozvoja spolodnosti. Tak6to pri-
stupy potom obojsnrerne rozsirujf aj
kompetenciu filozolie v teito proble-
matike Inieien v sme]'e od filozclfie k
vedel a len taZko si moZno predstavit
aj absenciu filozofickej reflexie pro-
biematiky dloveka v situ6cii pln6ho
uplatilovania vysiedkov sfidasn6ho ve-
deck6ho poznania dloveka. Pontikajit
sa v5ak aj viacer6 da15ie slivislosti.
Napriklad je zreim6, ie ai obdobie
rozvijania a rieSenia teito prol:iemati-
ky v rdmci marxistickEho plistupu md
uZ svoje dejiny. Samostatnd analfza
tohto fenom6nu by pravdepodobne tieZ
mohla vypovedat nielen o tychto rie-
Seniach, a1e aj o ich ve,deckych vfsled-
koch a spolodenskfch sitvislostiach.
Napokon autori recenzovanej pr6ce sa

nevyhli ani tymto ,,rozmercin" proble-
matiky a domnievame sa, le Prdve v
tfch plipadoch dostali prislu5n6 di-
menzie tie sprdvne parametie.

Celkove sa autori sristredili len
na niektor6 ,,rozrnery" nastolenej pro-
blematiky. MoZno uvlest, Ze podXa po-
nriknutf clr rieHeni si mohli trirlat ai
na celostne jEie, syst6moveiSie zvlSd-

nutie originSlne vytydenei t6my' Trl
Stridie majf svoie vychodisko v rie5e-
ni teoretickych a metodologickfch ot6-
zok, Styri dalSie reflektu jtl aktu6lne
spolodensko-praktick6 dimenzie Iso-
cialistickf spOsob Zivota, politicko-
-prdvne, eticko-humdnne a kultflrne
rozmery rozvoja dlovekaJ. Aj v tychto
aktu6lnych spolodensko-praktickych
rozmeroch sa dost miesta venuje ich
teoretickfm a metodologickfm aspek-
tom. UZ (rvodn6 Stfidia venovan6. meto-
dologickfm otdzkam problematiky m6
sdasti informativno-didaktickf Ivyme-
dzuje Styri rozhoduirice soci6lno-prak-
tick6 urdenia marxistick6ho pristuptl,
tozvddza jeho z6kladn6 poimy a kate-
g6rie a i.l, sdasti probl6movf, kritic-
ko-analytickf charakter. Tento meto-
dicky postup sa viac-menej vztahuie
aj na ostatn6 Sttidie.

Autor prvej Stfidie V. Kusin ie v
probl6movej dasti podnetny tematizo-
vanim p'roblematiky subjektu Isubjek-
tivneho faktora, socialistickej uvedo-
melostiJ a jej vyznamu ako ,,dnes uZ

khhdovej kateg6rie te6rie a praxe vy-
stavby sociaalizmu". Vf chodiskom
pref,ho je zov5eobecnenie, Ze v sfidas-

nosii- hi:6 v dialektike objektfvneho a

subjektivneho v spolodenskych proce-
soch rozlroduiticu rilohu subiekt, ieho
duchoviro-praktickf tvolivy potenci6l,
schopnost oviSdnut obiekt. Naznadule
aj moZnost chdpania idey ,,zvrchova-
nosti" suhjektu v materialistickych sii-
vislostiacir, ked uv6dza, Ze tendencia,
v ktorej sa dlovek doraz riiac stdrra

sub jektom soci6lno-ekonomicl<f ch, r;5e-

obecne kultrirnych alebo geografic-
kych determindnt, a nielen ich obiek-
tom, je moin6" len za predpokladu roz-
vinutia tak6ho typu historickej praxe
v socialistickei spolobnosti, ktor6 u-
moZiluje zdkonlty rast subjektivneho
faktora ako dynamizuiflcej sily. Totlto
predpokladovostou sa vSak z5r'o'ueli
urdujfi vektory miesta a fidinnosti fi-



lozofickfch vfpovedi, v Sir5om zmysle
pozicie filozofie vObec.

Pri spracovdvani aktudlnych ot6-
zok problematiky socialistick6ho sp6-
sobu Zivota sa i. Skorica opiera o od-
kaz kiasikov, no venuje pozornost pre-
dovSetkfm poZiadavkdm vyslovenfm k
problematike spOsobu Zivota v posied-
nom obdobi v stranickych dokumen-
toch. Preto zrejme ani hlbSie nerozv6-
dza zdvaZnl otdzky, ku ktorfm sa prie-
beZne dostdva Iproblematika dasovos-
ti, pojem sp0sobu Zivotnej dinnostil.
Viac pozornosti venuje didaktickej
str6nke zSkladnfch pojmov a pristu-
pov z hladiska uvedenych poZladaviek.
Strldia ie do znainej miery poznade-
n6 postulativnostou Inapriklad,,so-
cialistickf sp6sob Zivota sa ocl pred-
ch6dzaj{cich 1i5i stupirom racionality,
cielavedomosti a nie Zivelnosti, chao-
tickosti, anarchizmu", podobne aj pri
urdovani zodpovednosti, uvedomelosti
a i.l.

Ulohou subjektu v dialektike ob-
jektivneho a subjektivneho forrnulo-
vanii uZ v fvodnej Stfidii ako rozhodu-
jricu rilohu posriva 0. Filo pri r.ozpra-
covani dimenzie dloveka ako subjektu
politiky a pr6va na irlohu urdujfcu.
To mdZe vyvolat istd metodologickS
ndmietky, explik6cia v texte v5ak po-
ukazuje na chdpanie rhlohy subjektu
v sfiasnfch spolodenskfch procesoch
ako na rilohu rozhodujricu. Tento kon-
cept je v Stridii primeranlTm spdsoborn
vyargumentovanf. Ukazuje na ddsled-
ky obmedzenia chdpania objekt-sub-
jektovej problematiky len na gnozeo-
logickri rovinu a ddvodi, Ze Specifick6
vlastnosti skriman6ho predrnetu-subjek-
tu si vyZadujri Specifikdciu pristupov.
Na vztahu fiiozofie k politike a prdvu
sproblematizov6va ilustrativnu met6-
du, resp. postup, ked SpeciSlne vedy
iba ,,ilustrovali" filozofick6 t6zy, do sa
aj s dOsledkami tvrdo prejavilo v ich
rozvoji, lebo sa nerozpracov6rrali i"1,
Specifick6 teoretick6 a metodologick6
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atlzky Inapriklad v prdvnych veddchJ.
Stridia je vystavand na redlnom trna-
teriSli a aj p6sobi ako,,Zivf" mate-
ri6l.

Podobnym, s re6lnym stavom veci
kore5pondujrhcim spdsobom je spraco-
vand aj problematika eticko-humen-
nych aspektov rozvoja dloveka. Fri
vyklade niektorfch historickfch javov
mor6lky Ido m6 zrejme st6le svoju
didaktickfi funk'dnost pri chdpani his-
torizrnu v marxistickej filozofii v6bec]
upozoriluje Z. Hl6vkov6, na utv6ranie
objektivnych, na jmti vdak sub jektiv-
nych podmienok mor6lky a jej regula-
tivov. Deskripuje pr,oces ich zvnirtor-
nenia a konStatuje ich imperativnost
bez ohladu, di vych6cizajfr. z jedno-
tlivca alebo sfi to poZiadavky kladen6
na neho zvonka. Mravnost ako zvnri-
tornen6 mordine principy v5ak nevy-
Zadujrl od neh,o len pasivne podriade-
nie. Autorka dalej formuluje vztah Zia-
dfrceho a jestvu jriceho ako zvld5tny
prvok rnor6lnej regulScie, pridom ,,Zia-
dfice" vyjadru je historickri nevyhnut-
nlost, a nie dosi determinovan6 sub-
jektom, zvnritra, jeho v6lou. Na do
chceme osobitne upozornit pri pi.oble-
matike subjektivneho faktora, je au-
torkino zd6raznenie formovar-ria aktu
sebareflexie, a to nielen v srivislos-
tiach m,or5]nej refiexie, ale aj v Sir-
Som ch6rpani a podla nds aj vyuiiva-
ni tohto pojmu.

|e skutodnostou, Ze problematika
kultfiry, kultrirnosti, kultiv6cie tvorl
ddleZitrli climenziu rozvoja dloveka, Ze
tento jeho rozmer m6 celkom objek-
tivne kvantifikovateln6 hodnoty pdso-
biace a fungujrice spolodensky redlne,
Ze tento rozmer znamen6 doble for-
mulovatelnd normu. Zdrover"r je zn6,-
me, Ze aj ked sa venuje pozornost
tfmt,o normotvornfrn otdzkam, kultrira
sa stdtre zvlid5a traktuje vo v5eobecnom
zrnysie tohto pojmu, ako jej Sir5ie ch6-
panie" S tfmto ch6panirn sa stretdva-
me aj u Stuclentov, u mladfch ludi
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v6bec. V. GaZovai sa v teito Stfidii za-
merala na explik6ciu niektorfch poj-
mr)v a kateg6r'ii, ktor6 tento intuitiv-
ny pristup pomdhaifr prekonat a vy-
t.rdrajrli predpoktady na jeho kognitirt-
ne zvlSdnutie. Znadnr,'r pozornost ve-
nuje v tomto smere problematike tvor
by a tvorivosti.

Na kognitivne predPokladY Po-
chopenia vztahu biologick6ho a so-
ci6lneho v rozvoji dloveka, jeho statu-
su 1, marxistickej te6rii sa sristredila aj
autolka clalSej kapitoly E. Sedl6dkov5.
V strudnom dejinno-filozofickom n5-
drte pripomina vivoj ndzorcv na tilto
prcblematiku a zdOrazf,r-r je nezastupi-
telnost poznania a spOsob, ako sa tie-
Io nlzory vyviiaU. V druhej dasti a-
clekvdtnyim a pre mladlich ditatelov
pristupnlrm sp6soborn ukazuie, ako na-
prikiad hlad, t6ska a pod. pdsobia ako
lutisk6 kvality, f ungu jfi spolodensky.
Ukazuje, ako dochAdza postupne k to-
mu, Ze uZ pri uspokojorrani v5ecbec-
nizch Zivodisnych potrieb sa dlovek
spr:6va ludsky, Ze toto ludsk6 uZ nie
je 1en biologick6, a1e spoiodensk6 kva-
lita v rozvoji dloveka. Ilustruie vzlah
biologick6ho a soci6Inelro v estetike,
ndboZenstve a i. Primeranyrn spOso-

bom upozorfluie na teoretick6 prob16-
my, konkr6tne na probl6m redukcio-
nizmu lormulovan6ho na bdze biolo-
gizllu. Najmii v druhcj dasti spiia
Stirdia krit6ri6 vydavatela o orieniS-
cii textu na ditatela, ktor'6mu je kni-
ha urdenS.

Vfktad problematiky historizmu v
marxistickom chapani deiin, spolod-
nosti, dioveka uzatv6ra podet ponfik-
n,"rtf ch dimenzii. Problematika histo-
lizmr-r je sama osebe dost n6rodn6, vy-

ZaduSe od mlaclf ch ditatelov znadn6
materidlov6 zna1,c-rsti, urdit6 intelektu-
alne fsiiie pri zvlSdnuti a uspt-rriadani
tohto materi6lu i pri osvoieni uvede-
nej kateg6rie. Je zndme, ie Studentom
robi ist6 probi6my pr6ve svoiou ab-
sti'aknostou. Preto ie d01eZit6, ie v.v'
kiad sa lealizuje prostreclnictvom die-
la klasikov marxizmu-ieninizmu a m0-
ie byt v tomto zmysle vyuZitY etkcr

Studijn,i rnateridl. V probl6movej das-
ti auttrr Stfidie T. VaIent zddraziiu je,
Ze odhalovanie gen1zy a tendencii
vyvoja re6lne prebiehaificich historic-
kfch procesov je zdkladnfm princi-
pom a obsahov'im vfznamom idey his-
torickr,rsti pri pozn6vani soci6inej skt-t-

todnosti. Vysvetluie ju na rozbore vz{a-
hu historick6ho hladiska a konkr6t-
nosii [myslienka V. I. Lenina o tom,
ie kde chyba konkr6tny rozbor pres-
ne vy,medzenej historicltej situAcie, tam
nastupuje slep'i marxizmusl, vztahu
principi-i historickosti a principu stra-
nickosti, vztahu deiin a politiky atd-

MoZno povedat, Ze kniha je urde-
nd mladfm ditatelom s vYhranenY"m
zdujmom o problematiku dloveka. Ak-
centlr je teoretick6 a metodoloBick6
hladiska; forma vykladu jednotlivfch
t6rn a otinok predpokladd ist.l orien-
t6ciu v problematike, v pojmoch i pri-
stupoch uplatiovanfctr v marxistickom
chiipani dloveka. Postupmi zvoienymi
pri spracovani jednotlivych kapitol bLl-

de zre jme na jviac uZitodn6 pre Stu-
dentrrv lnai'xizmu-leninizmu na vys'r
kyclr Sko16ch, vhodnou dopinkovou li-
teratfir{lu pri Stfdiu marxizmu-leniniz-
mtl.

262

Ludouit Turtan


