
244). V tejto sflvislosti nadrt6vaiti
mnoZstvo oI.6zok Inapr. vonkaj5ie a

vnirtorn6 krit6riS metodologicke j re-
kon5trukcie te6rie, rozdiely medzi Izv.
Standardnym a Struktrirnym pristupom
a i.l. Pomocou konceptudlnych pro-
striedkov tzv. pomenovan'ich mnoZin,
ktor6 sa liSia od obvyklYch mnoZin,
sa predkladd pokus zjednotenia Struk-
tilrneho a Standardn6ho pristupu, v
ktorom autori vidia z6ruku adekvdt-
nej analfzy prirodovedn6ho myslenia
[s. 267-294).

Hoci najmti prispevky obsiahnut6
v druhej dasti zbornika predpokladajfi
u ditatela logickrl kultirru a znalosti
mn.rZinove j matematiky, ide o dielo
presahujlice svojou koncepciou trado-
van6 sch6my vf kladu problematikY
ch6pania. Kedie zbornik prin65a plu-
ralitu podnetov a podnetnost otdzok,
do aj miestami nesystematickfch, vre-
1o ho cloporudujem na5ej filozofickej
verejnosti do pozornosti.

Tatiana Sedoud

TVORTVa EINNOST A pROBT,EMY JEJ REGUTOVANIA

P. S. DYSLEVYI - t. V. IASENKO: Regulaciia tvordeskoi dejatelnosti. IFilosofsko-
-metodotrogideskije problemyl. tvtoskva 1986, 209 s.

v5ak tvorivd dinnost ako sridast kom-
plexn6ho procesu ludskej dinnosti je
regulovan6 rdznymi metodikami vfsku-
mu, technologickfmi normami, admi-
nistrativnymi, hospoddrskymi zdsada-
mi, profesiondlnymi k6dexmi, soci6lno-
-psychologicklimi z6sadami, a pod. Au-
tori uvedene j publikdcie sa orientuit1
predovSetkfm na analfzu procesu re-
gulScie tvorivej dinnosti roznymi heu-
ristickymi prostriedkami. Obsah po j-
mu regul6cie je danf sociSlne deter-
minovanfm vplyvom na proces a or-
ganizdciu tvorivej dinnosti, je podmie-
nen!, zloZitym syst6mom tfchto pro-
striedkov a moZno ho PovaZovat za
organicky integr6lnu sfdast riadenia.
Pritom najd6leZitejSimi v procese in-
tenzifikdcie a racionalizdcie tvorivej
iinnosti dloveka srh tie formy riadenia,
v ktorych kolektivna skrisenost pozn6'-
vania nov6ho prdve cestou konkr6t-
nych, metodicko-heuristickich postu-
pov st6va sa sridastou cla15ei aktivity,
iniciativy sam'ich subjektov tirolivosti.

Publik6cia neprinSSa Ien bohato
rdznorodf prehlad dru}tov a typov pro-
striedkov regulScie dinnosti. sridasnych
metodik objavovatelskych, vyndlezec-
kych a aplikadnfch procesov vedec-

Otdzka riadenia sPolodnosti, Po-
znania podstaty, charakteru, z6koni-
tosti riadiacich procesov, ktor6 prebie-
hajir a fungujri v socialnych syst6moch,
je nesporne ,,Zivo" aktudlnou otdzkou
sridasnosti. Riadenie ako cielavedome
zameran6 dinnost nadobrida mimoriad-
ny vfznam pre proces Poznania a u-
rfchlenia vedecko-technickEho rozvo'
ja, ktory je rozhoduiricim a podstatne
urdujricim dinitelom sociAlno-ekono-
mick6ho rozvoja spolodnosti v6bec. Ve-
da a technika sti zloZit€ fenom6nY,
bohato Strukturovan6 a funkdne mno-
horozmern6, ktor6 rOznymi spOsobmi
zasahujri do vyrobn6ho procesu, ob-
jektivujri sa v irom a spatnou viizbou
rozvijajri sarn6 seba. V teito dialekti-
ke vfrobno-aplikadnych funkcii vedy
a techniky a rozvojom vlastneho ve-
deck6ho a technick6ho potenci6lu md
fundamentSlne miesto tvoriv6 dinnost
dloveka, ktord akceleruje hlavne v ob-
lasti vedeck6ho vyskumu.

V predstavdch beZn6ho vedomia
dloveka sa viidSinou tvoriv6 dinnost
chdpe ako intuitivno Zivelnd, bezbreho
slobodnS, ktord predpoklad6 prekro-
dit hranice poznan6ho, zatZivan4ho,
vSeobecne prijat6ho. V skutodnosti
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kfch vfskumov, reprezentantom doho
je hlavne II. kapitola knihy, ale auto-
ri sa nevyhfbajti ani filozoficko-me-
todologickfm a teoretickym otdzkam
riadenia, ktord sa koncentrujf predo-
v$etkfm do 6vah o objektivnych zdkla-
doch regulScie tvorivej dinnosti II.
kap.l, ako aj explikdciam formovania
te6rie regul6cie, moZnosti jej pozna-
nia, zmocnenia sa jej sf6r, frovni, do-
rnu v5etk6mu predchddza dOsledne vy-
budovanf kategoridlny apar6t heuris-
tiky vObec IIII. kap.].

Je celkom logick6, Ze autori zadi-
najf predmetn6 irvahy otrsahovfm vy-
dlenenim pojmu tvorivd dinnost, ku
ktor6mu, ako spr6vne upozorflujri, je
nevyhnutn6 pristupovat zo Sir5ieho fi-
lozofick6ho aspektu; len tak sa mOZe
vybudovat v5eobecn6 te6ria tvorivosti,
ktorii by dokdzala negovat dieldie, re-
dukdn6 a mnohokrdt nemarxistic-
ke koncepcie vysvetlovania tvorivej
schopnosti dloveka Iracionalistick6, in-
tuitivne chdpanie tvorivosti, di jej re-
dukcia len na vedeckf rozmer a pod.].
Tvorivost je Specifickd ludskd kvalita
a rilohou filozofie je upozornit na jej
genetick6 vfchodiskS, ktor6 sir v pri-
jati marxistick6ho postul6tu o spolo-
denskom spdsobe bytia dloveka vo sve-
te na zdklade dialektiky odpredmetf,o-
vania jeho bytostnfch sil. Na zdklade
tohto v5eobecn6ho vfchodiska autori
vydlef,ujri fitozofick6 principy te6rie
tv'orivosti: 1. tvorivost je charakteris-
tickd pre dloveka, pre jeho 'vedome
cielenri dinnost; 2. je potrebn6 povaZo-
vat ju za socidlny fenom6n; 3. ch6pat
ju ako synteticky akt, do ktor6ho
vstupujri tak praktick6 ako aj duchov-
n6 komponenty, zvldSt schopnosti, na-
danie dloveka; 4. aktivita subjektu tvo-
rivosti je evidentnd - v oboch str6n-
kach: pozndvacej i tvorivej;5. tvori-
vost je otvorenf proces, v ktorom sa
"vo vzS.jomnej ndslednosti utvdrajri ori-
,gin6lne idey, n6pady, z6mery Is. 11].
Proces tvorivej dinnosti dloveka treba

vZdy skfrmat na pozadi konkr6tno-
-historickicir, spolodenskfch podmie-
nok, re5pektovanim uZ osvojenfch ku1-
tfirnych hodndt a potrieb praxe. Treba
brat do i,'rvahy, Ze subjekt te jto din-
nosti ie nositeJom individudlno-osob-
nostn!'ch a socidlno-kultrhrnych poten-
cii a t6to jeho dinnost predstavuje hie-
rarchiu vz6jomire p6sobiacich syst6-
mov a podsyst6mov, vzdjomnri koor-
diniiciu a subordin6ciu vztahov.

Jedno z vfchodisk, za pomoci kto-
r'6ho moZno odkryt objektivne predpo-
klady normativneho riadenia tvoriv6-
ho procesu je Specificky rozpracova-
ny kategori6iny apardt. Obsahovo a
lunkdne autori explikujfr tak6 pojmy
ako: produl<tivne a neproduktivne, sp6-
sob di.nnosti, regul;icia, sp6sob riade-
uia, prostriedky regulScie, sf6ry regu-
16cie, oridom pr'6ve na dialektike pro-
duktivnelro a neproduktivneho v lud-
skej dinnosti podrobne iiustrujri zloZi-
tr7 proces tvorivosti. K ich zdkladnfm
kon5tatScidm patri nielerr my5tienka,
Ze tvoliv6, produktivne prvky vyrasta-
jti z reproduktivnych, ale, Ze ,,dialek-
tika tvorivej dinnosti spodiva nielen
v jednote a vo vzdjr-rmnom prechode
protikladn,fcir prvkov, ale i v ich vlast-
nej individu6lnej hist6rii, stave, raste,
premene, vfvoji" (s. 251. Kreativnost
je tak zdvisld na Specifickosti a kva-
litativnej urdenosti produktivnych a
reproduktivnych prvkov. Pozoruhod-
nfm sa stAva to, Ze normativnej re-
guldcii nepodliehajir rovnako oba typy:
tvorivE, produktivne komponenty tohto
procesu Icelostn6 ch6panie probiema-
tiky, netradidnf sp6sob jej rieSenia,
generovanie novfch my5lienok a pod.l
nie sri ,,zaprogramovan6" v procese
reguldcie a ddvajri moZnost vzniku no-
v6ho ; reprodukujrice sa komponenty,
v ktorfch je akumulovand spoloien-
skd skrisenost, overene a poznan6 ope-
r6cie, metodiky, pravidld podlieha jf
reguladnr5mu procesu podstatne viac.

ZloZitost normativneho riadenia
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tvorivej dinnosti vystupuje v celom ra-
de ot6zok, ktor6 autori publikdcie vy-
slovujri a ktor6 by sa rnali sta{ pred-
metom hlb5ieho skfmania v heuristi-
ke. Na vysioven6 otdzky: ako vznikaj[i
a akf ma;'fi charakter regulativne pro-
striedky, akf je ich vztnh k tradid-
nim formdm tvorivosti" kto je subjek-
tom riadenia, ako moZno tieto prostried-
ky klasifikovat, typoiogizovat atd. od-
povedajfi obdirnym, kondtruktirrne po-
lemickym sp0sobom uvedomujfrc si, Ze

Iormovanie te5rie regul6cie je edte
stSie v podiatodnich St6di6ch. i{espor-
ne v5ak plati, Ze prostriedky regrilS-
cie Imetodiky, normy, plarzidld, k6-
dexy atd.j,.poindhajfi racionalizdcii
tvorivych dinov, koordindcii rdznycl.r
procedfir v r'6mci jedn6ho pnoduktiv-
neho cyklu ... nie sfi konednfm pro,
duktom, ale precirodnim stltpiiom v re-
organizdcii Sinnosti, prostriedkorlr ko-
reldcie spr6vania sa trrorivych subjek-
tov . . . odli5ujfi sa od materiSlnych
prostriedkov l'im, ie sir v neustdlorr
pohybe, zmer,e..." Is. 105-106]. V
tomto zrrysle povaZuj'i autori za tvo-
rivrh dinnost aj urditf metodiku apii-
korzanri na proces pr:zniivania, pretoZe
ilou sa v operaciondlnych procesoch
vydleilujri stereotypr6 prvky a vytv6-
rajri sa originAlne norrnativne Struktf-
ry, ktor6 ulahdu ji'r uskutodf,ovanie
Standardnych dinov, ietria das a siiy
pri hXadani tvorivych rie5enl Is. a3].
Chdpairie tvorivej podstaty rnetodickej
dinnosti v pozn6rracom procese dovo-
luje autororn hlbSe expllkovat i jej
funkdnost, ktord je v podstate zamelra-
n6 na pozndvanie Ipozn6vajrice prcce-
driryJ a na tvorir/ost Itiroriv6 proce-
dfiryJ ako dve dialektick6 strdnky me-
todiky, pridom sa akcentuje vyznano-
nost druhej, ktor6 pretvAranim redl-
nych spdsobov pozniivacej dinnosti d5-
va moZnost n6sledne vznikat novym
Struktflram, ktor6 zadinajf plnit nor-
mativnu a heuristickfi funkciu vo ve-
de Is.46-47J.

Pozoruhodnd je klasif ikEicia df Ll-

horr a foriem prostriedkov regulScie.
Aritr.rri sa vyhibajir kvantifikadnej k1a-
siiik dcii. ide i m skor o up, rzrrrnert ie
na metodolr:gick[r strdnku tohtn prob-
I6mu. Z mnoZstva zaujimavo vydlene-
nych klasifikdcii moZno upozornit na
vydlenenie troch druhov regu)adnfcir
prostriedko\,: prvy - to s(r v5eobecn6
sociokuitilrne mechanizmy re5Jui5,c're.
Ich Specifika je v synkretizme a uni-
verzAlnosti Inapr. svetondzor), dru]:t
skupirru tvoria regulStory, ktore sfi
povaZovan6 za osobitn6, SpeciZilne pro-
stlieclky tvorivej iinnosti Ischopnosti,
Sikovnost, metodick6 postupy, heuris-
tick6 pravidldl; tretim drulrom s1i re-
gulStory, kto16 sice sporadicky, aie
pritom vfznamne zasahujir do kreativ-
nej dinnosti IzvlSStne modely sklima-
nia, paradigmyJ. Normativny poten-
ci61 poslednfch je viid5i ako u socio-
kuitfrrnych mechanizmov, aIe menSi
ako u konkr6tnych met.id a metociik.

Po kr6tkom historicko-anaiv lir-;kom
a kcrnparadnom pohlade na fotmoria-
nie ziikLadnych reguladnych prostriecl-
kov veciy, z ktorlch si zvl65t v5imaju
te6riu ako osobitnf prostliedok, do-
stdvajii sa do centra pozornosti auto-
rov ot6zk1, stidasnf ch metodik ob ja-
i,,ovania v poznAvacorn procese a spd-
soby aplikdcie vedeckych poznatkov a

viskumov. S kiasickymi met6clami ve-
dy kompalujri osobitne matrjdiky ve-
deckej a technickej tvorirrosti, upozor-
r'rujric na ich v5eobecnd zr,ak5t, zaklad-
n6 Struktrirne prvky a v,vdelujf najty'
pickej5ich reprezentantov tychto rne-
todik (s. 831.

MoZno 1en sfihlasit s autormi pu-
b1ik6aie, Ze syst6movf pristup apli'
kovany v tvorivej dinnosti patri k z6-
kladnym a pomerne ucelenfm met6-
dam pozn6vania skutodnosti. V pod-
state vychedza z idey o syst6movo-
-Struktrirnej organiz6cii sveta ako cel-
ku, zo vz6jomne podmienen6ho vztahu
jednotlivfch dasti a prvkov. Pri torn-

258



o Rozvolr etovEKA v socrarrsTrcKEJ sporoeN0sTr

Dimenzia rozvoja sociaiistickdho dloveka. Smena, Bratislava 1989, 203 s.

to pristupe ku skutodnosti je spravid-
1a teoretickd dast rozvinutejSia ako
norrnativna (s. B5l. V srivislosti s je-
ho analfzou vydiefiujri autori niekto-
rE jeho str6nky: svetonAzorovri, stra-
tegick6 po,stul6ty, heuristick6 hypot6-
zy, metodick6 pravidlS.

Mnoh6 explikdcie a konStat6cie
prezentovan6 v predkladanej publikS-
cii sr-'i polemick6ho, diskusn6ho cha-

Vydavatelstvo Smena rozvija od
zadiatku tohto desatrodia intenzivnu
spolupr6cu aj s autormi filozofickich
textov. Z hladiska koncepcie m6. zrej-
rne t6to iniciativa viacero dovodov. Jed-
nfm z nich mOZe byt napriklad potreba
systematickej kuitiv6cie mladych dita-
telov filozofickou literatrirou, potreba
udit ich rozumiet a operovat so zl,oi.i-
tejSimi pojmami ako predpokiadmi po-
clropenia rovnako zloittlch srivislosti
v trudsklich dejindch, spolodnosti, po-
znani a vede, kultrhre. O absencii tej-
to closlova tilozofickej kultriry mysle-
nia mOZu vela rozprdvat prdve udite-
lia filozofie na vysokich Skoldcir, d6-
stedky majfL v5ak SirSie sfivislosti. V
tomto zmysle chdpeme recenzovanl'r
prdcu aj ako reflexiu rie5enej proble-
rnatiky na pozadi didakticke j skrise-
nosti autorov.

Aj zdujem o problematiku dloveka
md r6zne zdroje. Je zndme, Ze gravi-
tovanie k filozofickim otSzkam a pro-
bl6mom dloveka bfva vo v5eobecnosti
spojen6 s krizovfmi obdobiami vo vy-
voji spolodnosti. To obvykle znamend,
Ze tendencia ku v5eobecn6mu klade-
niu probiematiky jednotlivca sa sp6ja
s nedostatodnou vdzbou alebo rozpa-
dom integrujiicich prvk.ov jeho indi-
rridudlneho bytia. A tento vysledok fi-
lozofov vZdy plitahoval a s6m osebe

rakteru Iklasifikdcia regulativnych
prostriedkov, otdzka tvorivej metodi-
kyj. To v5ak nie je na Skodu veci, ale
sign6lom konStituovania sa ucelenej
tetirie leguldcie ludskej dinnosti a tvo-
t'ivej zv165t. A z tohto hladiska vyslo-
ven6 niySlienkv a ndzory mOZu byt in-
Spirativne ple v5etkych, ktori chcr'i pro-
blematiku regul6cie daiej rozvijat.

Barbora Lllauoud

mii f ilozof icki-'r reievanciu, lebo hez,
olrlaclu na pridiny l'e to stav bytia dlo-
veka. AvSak v ,,zdravo" sa rozvi ja jir-
cej spolodnosti sa napriklad zv6dSa
rieSia jednolliv1 at1zky takto ch6pa-
nej prriblematiky dloveka v r6mci tfch
plobl6mov, v ktorych sa ako ich s{r-
dast objavili a nastolili a nestdvajfi sa
predmetorn osobitnf ch f ilozof ickych
rivah, osobitnej filozofie dioveka. V
s.rrdasnosti sa do istej miery analogic-
ky postuiuje problematika dloveka ako
predpoklad rieSenia zdvaZu(tch spolo-
denskycit frloh, a to v ndrol<och na
vysvetlenie pojmov ludsky dinitel, sub-
jektir,,ny faktor a i. Predpoklacla sa,
ie teoretick6 objasnenie tychto poj-
mov a Cez ne dloveka by mair_r viest vo
vseobecnosti k lie5eniu tich spolo-
densi<ich riioh, v ktorycli diovek ,,p6-
sobi" a ,,funguje". Y,7ch6dza sa okrem
in6ho aj z toho, Ze vzhladom na his-
toricko-spolodensky stupeii rozvoja
dlr.rveka a vzhladom na prioritn6 po-
stavenie vedy v intenzilikdcii spolo-
densk6ho vfvoja jestvuje uZ dnes znai-
n6 disploporcia medzi tim, dim veda
a vedeck6 poznanie rrlastnosti, schop-
nosti, funkcii, predpokladov atd. dlo-
veka disponuje a ak0 sa tieto poznat-
ky v spolodenskycl-r procesoch uplat-
iujri a vyuZivajri. V tomto zmysle os-
tdva eilte veIa. ot62ok nedorie5enych;
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