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ZdA sa, Ze pozitivne rozvijanie
problematiky ch6pania definitivne za-
kotvilo aj rz marxistickej literdrnej pro-
dukcii. Sveddi o tom aj recenzovan6
kniha, zahrnuirica desat obsahovo od-
li5nlch prispevkov okrem irvodu a z5-
veru. Kym prv6 dast zbornika s n6-
zvom Chdpanie a poznanie: filozofic-
kd aspekty sustreduje v5eobecnejSie,
filozoficky iaden6 state, druh6 dast
nazvand Forrndlne modely chdpania a
tedria d1kazLL obsahuje SpecialnejSie
orientovan6 Stfdie s d6razom na lo-
gick6, matematick6 a lingvistick6 as-
pekty.

Stat M. V. Popovida Vztah medzi
chd"panim a dAkazom ako probl6m fi-
lozofie vedy tematizuje rozdiely a s[t-
vislosti medzi tfmito aktivitami a na-
drt6va orientadn[ typoleigiu rie5enia
pomeru medzi dOkazom a ch6panim Is.
9-17J. V nadviiznosti na rozbor meto-
dologickej situ.icie dneSnej prirodove-
dy vyristujfi, autorove fivalry do synte-
tizujuceho obrazu vfvinovfch trendov
vedy v poslednom desatrcldi Izmeny v
aplik6cii matematiky, ideou chaosu,
poriadku, organiz6cie, symetrie, entro-
pie atd., s. 23-301.

S. B. Krymskij v prispevku O po-
uahe chdpanla interpretuje ch6panie
pomocou replezentativneho modelu, za
ktory pokladd dialogickf Strukttru
subjekt-subjektovej opctzicre Is. 33].
BIiZSie skrfma a charakterizuje logic-
k6, gnozeologick6, psychologick6 a on-
tologick6 predpr-iklady chdpairia ako
duclrovno-praktickeiru osvojovania sre-
ta (s. 34-351, pridom akcentuje spii-
tost medzi algoritmami dinnosti a pro-
cesom chdpania Is.38J. Na pozadi
interpretdcie rozlidnfcli pristupov k
ol.Azke hermeneutick6ho kluhu I Schle-
iermacher, Dilthey, Gadamer a i.]
Krymskij analyzuje paradox celku a
dasti, pricom kon5tatuje, Ze vztah me-

dzi univerzSlnym a jedinednin ne-
moZno redukovat na pomer v5eobec-
n6ho a zvl6Stneho Is. 55-58].

Zaujimavf pohlad na chdpanie v
Olzkom sfvise s problematikou signifi-
kantnosti, vfznamu a zmyslu prinS5a
stat Transf ormdcia zmyslu textll u pro-
cese fungouanta z pera S. A. Vasiiieva,
ktorf derp6 z podnetov Bachtinovei
koncepcie dialogickej povahy liter6r-
neho diela a v niektorf ch smeroch
laZi aj z Lotmanovych prdc, hoci s

nim polemizuje, pokial ide o t6zu ,,ge-
nerovania zmyslu textom". Podla va-
silieva texty lubovoln6ho Zdnru I ofi-
ciSlne, sfikromn6, vysok6, nizke, den-
niky, biografie, sakrdlne, vedeck6 a i.}
srh nielen nositelmi iste j inf olmdcie,
ale aj Specifickfmi predmetmi s urdi-
tou soci6lnou funkciou Is. 80-31] .

Pozoruhodn6 s[ aj rozliSenia rnedzi
Izv. zmyslom-intenzitou a zmyslom-
-hodnotou, urdenie tzv. predmetn6hr-r a
verb6lneho zmyslu a situadn6ho kon-
textu Is. 81-84J. Sympatickou drtou
predkladanfch rivah je snaha doloZit
a konkretizovat ich napr. na materidli
z oblasti poetiky Ivyklad metaforyJ.

Staronovej problematike raciona-
lity je zasvateni prispevok B. A. Fa-
rachonsk6ho Typy racionality a komu-
nikatiune uztahy kultilry. Intencia au-
torovho uvaZovania smeruje k odha-
leniu foriem racionality, ktord sa kon-
Stituuje na rirovni komunikadnej situ6-
cie (s. 1051. Objasnenim Struktfrry ko-
munikadne j situScie, vydlenenim jej
zloiiek a funkcii sa podla autora otvS-
ra moZnost vydelit Styri rdzne typy
racionality split6 s odli5nou silrou
p6sobenia a Specilickym fundovanim
[s. 111]. V zdvere sa skfima sp6sob
stv6ri.ovania tematick6ho materi6lu so
zletelom na dokazovanie v procese
umeleckej tvorby (s. fiA-129).
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ako uniuerzdlny sociologick{ probl€m
posudzuje chdpanie ako socidlny fe-
nom6n s dOrazom na jeho zakotvenost
v kontexte spolodensk6ho styku. Au-
tor spochybiuje adekv6tnost interpre-
tdcie soci6lneho styku prostrednictvom
kybernetick6ho modelu spatnej vazby
t732-734). TaZisko state predstavujriJ
atalyzy socidlnych funkcii ch6pania
Is. 136J, socidlnej organizdcii ch6pa-
nia Is. 139], pravidiel soci6"lneho kon-
taktu na rirovni intraosobnostnej a ma-
sovej [139-140], vrstvenia a sedimen-
tdcie zmyslu znakovfch sristav t141-
1431, noriem redigovania a komunikd-
cie [142).

Druhd dast zbornika zadina pri-
spevkom N. B. Viatkinovej Probl1m
zmyslu uo formdlnej logike, ktory je
venovanf vfkladu rozlidnfch te6rii
zmyslu jednak v logistike IFrege, Rus-
sellJ, jednak v tradldne j s6mantike
ICarnapJ, Stat si v5ima a charakteri-
zuje aj Quinovu koncepciu, najmii jeho
podmienku signifikantnosti a synony-
mickosti virazov Is. 154]. Podstatnrj.
dast fvah zaberaji analizy miesta a
funkcie teoreticko-mnoZinovfch a teo-
reticko-modelovfch predstdv v s6man-
tiki{ch intenzionS.lnych a moddlnych
logik v spojitosti s rozli5enim medzi
zmyslom a vfznamom IHintikkova idea
referencie, vymedzenie intenzie a ex-
tenzie podla Montegua, Kripkeho s6-
mantika moZnfch svetov a i., s. 154-
157J. IJvahy o pojme logick6ho zmyslu
vety sfi podopret6 uvedenim niektorfch
relevantnfch koreladnfch intuicii Is.
1601.

Dvojica autorov I. B. Stern a G. I.
Dornb si v Stridii Linguistickd mod.elg
cltdpania a formdlna logika v5imajri
ch6panie z pohladu lingvistickfch mo-
delov interpretovanfch prostrednic-
tvom apardtu f orm6lnej Iogiky, Vf -
chodiskom uvaZovania sri lingvisticko-
-kybernetick6 predstavy o troch mo-
mentoch chdpania Iproces, mechaniz-
rnus a vfsledok transf ormdcie vstup-

Fllozofia 44, 2

nej informdcie s. 163J. Vzhladom na
tieto momenty sa vydelujir jednotliv6
etapy chdpania spiit6 s reakciou in-
terpr6ta na znak prostrednictvom s6-
mantickfch a syntaktickich operdcii
[164-165]. Pomocou ndstrojov vfro-
kovej logiky sa v zdvere rie5i probl6m
relevantnosti a irelevantnosti (773-
183J.

Ot6zku desubstancionalizdcie redi
na pdde lingvistickfch predstdv o ja-
zyku skrima V. I. Omeljandikov v stati
Red ,praudiuost a paradox klamdra.
Autir opisuje a charakterizuje koncep-
cie Saussura, Austina, Strawsona a i.
Is. 187-193J a kon5tatuje paralely me-
dzi nimi a Aristotelovou ontol6giou a
metafyzikou.

Opierajric sa o vfsledky rrfskumu
logickej Struktiiry redovej situ6cie pri-
stupuje k interpretdcii paradoxu kla-
mdra s vyuZitim Smullyanovej idey re-
prezentujficeho syst6mu Is. 199]. lej
produktivnost sa ilustruje v spojitosti
s dokazovanim niektorfch matematic-
klich teor'6m Is. 206-213J.

Vfskum moZnosti f ormaliz6cie
chdpania na podklade modelovania v
rdmci te6rie hier prinSSa stat A. T.
I5muratova Chdpanie, racionalita a for-
malizdcia. Podla autorovho presvedde-
nia pojmovf apardt te6rie hier. pOvod-
ne rozvinutf pre potreby analyzy tzv.
strategickych hier (von Neumann,
Morgenstern] je postadujfici za pred-
pokladu jeho ,,logizdcie" pre analyzy
Sir5ieho spektra hier. Specifickos{ Io-
gickej formalizdcie s vyuZitim jazyka
te6rie mnoZin sa dokladd na priklade
interpretdcie modelu imitujriceho moZ-
nosti poruSenia noriem (poru5enie is-
tych pravidiel hry s. 226-233).

M. S. Burgin a V. T. Kincev v z6-
verednom prispevku s ndzvom probl1m
i ednotndho chdpania I ogicko-matema-
t ick gc h rekonStrukcii uedeckilch I eirii
rozvijajf t9zu, Ze neuralgickym bodom
kaZd6ho metociologick6ho programu je
interpretdcia pojmu vedeckej te6rie Is.
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244). V tejto sflvislosti nadrt6vaiti
mnoZstvo oI.6zok Inapr. vonkaj5ie a

vnirtorn6 krit6riS metodologicke j re-
kon5trukcie te6rie, rozdiely medzi Izv.
Standardnym a Struktrirnym pristupom
a i.l. Pomocou konceptudlnych pro-
striedkov tzv. pomenovan'ich mnoZin,
ktor6 sa liSia od obvyklYch mnoZin,
sa predkladd pokus zjednotenia Struk-
tilrneho a Standardn6ho pristupu, v
ktorom autori vidia z6ruku adekvdt-
nej analfzy prirodovedn6ho myslenia
[s. 267-294).

Hoci najmti prispevky obsiahnut6
v druhej dasti zbornika predpokladajfi
u ditatela logickrl kultirru a znalosti
mn.rZinove j matematiky, ide o dielo
presahujlice svojou koncepciou trado-
van6 sch6my vf kladu problematikY
ch6pania. Kedie zbornik prin65a plu-
ralitu podnetov a podnetnost otdzok,
do aj miestami nesystematickfch, vre-
1o ho cloporudujem na5ej filozofickej
verejnosti do pozornosti.

Tatiana Sedoud

TVORTVa EINNOST A pROBT,EMY JEJ REGUTOVANIA

P. S. DYSLEVYI - t. V. IASENKO: Regulaciia tvordeskoi dejatelnosti. IFilosofsko-
-metodotrogideskije problemyl. tvtoskva 1986, 209 s.

v5ak tvorivd dinnost ako sridast kom-
plexn6ho procesu ludskej dinnosti je
regulovan6 rdznymi metodikami vfsku-
mu, technologickfmi normami, admi-
nistrativnymi, hospoddrskymi zdsada-
mi, profesiondlnymi k6dexmi, soci6lno-
-psychologicklimi z6sadami, a pod. Au-
tori uvedene j publikdcie sa orientuit1
predovSetkfm na analfzu procesu re-
gulScie tvorivej dinnosti roznymi heu-
ristickymi prostriedkami. Obsah po j-
mu regul6cie je danf sociSlne deter-
minovanfm vplyvom na proces a or-
ganizdciu tvorivej dinnosti, je podmie-
nen!, zloZitym syst6mom tfchto pro-
striedkov a moZno ho PovaZovat za
organicky integr6lnu sfdast riadenia.
Pritom najd6leZitejSimi v procese in-
tenzifikdcie a racionalizdcie tvorivej
iinnosti dloveka srh tie formy riadenia,
v ktorych kolektivna skrisenost pozn6'-
vania nov6ho prdve cestou konkr6t-
nych, metodicko-heuristickich postu-
pov st6va sa sridastou cla15ei aktivity,
iniciativy sam'ich subjektov tirolivosti.

Publik6cia neprinSSa Ien bohato
rdznorodf prehlad dru}tov a typov pro-
striedkov regulScie dinnosti. sridasnych
metodik objavovatelskych, vyndlezec-
kych a aplikadnfch procesov vedec-

Otdzka riadenia sPolodnosti, Po-
znania podstaty, charakteru, z6koni-
tosti riadiacich procesov, ktor6 prebie-
hajir a fungujri v socialnych syst6moch,
je nesporne ,,Zivo" aktudlnou otdzkou
sridasnosti. Riadenie ako cielavedome
zameran6 dinnost nadobrida mimoriad-
ny vfznam pre proces Poznania a u-
rfchlenia vedecko-technickEho rozvo'
ja, ktory je rozhoduiricim a podstatne
urdujricim dinitelom sociAlno-ekono-
mick6ho rozvoja spolodnosti v6bec. Ve-
da a technika sti zloZit€ fenom6nY,
bohato Strukturovan6 a funkdne mno-
horozmern6, ktor6 rOznymi spOsobmi
zasahujri do vyrobn6ho procesu, ob-
jektivujri sa v irom a spatnou viizbou
rozvijajri sarn6 seba. V teito dialekti-
ke vfrobno-aplikadnych funkcii vedy
a techniky a rozvojom vlastneho ve-
deck6ho a technick6ho potenci6lu md
fundamentSlne miesto tvoriv6 dinnost
dloveka, ktord akceleruje hlavne v ob-
lasti vedeck6ho vyskumu.

V predstavdch beZn6ho vedomia
dloveka sa viidSinou tvoriv6 dinnost
chdpe ako intuitivno Zivelnd, bezbreho
slobodnS, ktord predpoklad6 prekro-
dit hranice poznan6ho, zatZivan4ho,
vSeobecne prijat6ho. V skutodnosti
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