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The p'aper offers alternative soiuttions of problems of totalization'
rfre opiitirirution of ,,specific functional forms" as moments carrying
tne dir'al character of- social being is accentuated in this model
ot toiafity. speciiic functional fdrms are considered to be real
aemonstrdting of functions and the optimization as heading most
p"rfr.i io.r# of obiectification of these functions' The expression
of growth of purpoiiveness of functional forms is the alteration
ot ,""fiif"".'tiorlatity into 6"ingle functi'onality and the growth of the

significance of mediations' The secrond part of tne .qaq91-!rilg:..i1
atiempt at applying this model to problems of consciousness tnrougn
retatiie auio"^oiiy-ot consciousness and some of its temporal cha-

racteristics.

T,otalizacia alebo integr6cia sp'oiodnosti je kiasick'ou t6mou soci6l-

nej filozofie ai sociol6gie. Funddcie, riesenia a vyfstenia danej proble-

*itiiry sa v5ak rlznia podla totrro, ak6 rniesto v nej zauiimaif tendencie

k akceptacii r6zno'r'od'oiti, interdependendnych vztahov, protiredeni' re-

latlvnei autonomie funkdn'ich moment'ov a pod' V neakcii na dva nal-

vptyvnelsie slnery sridasnei v5e'obecnei socioi5gie te6rie - na tzv' ctr6'

pij,l.o sociol6giu a na teoriu funkcionSlnych 'syst6mov - napr' Haber-

mis poukazuie na to, Ze v pripade inklinacie k aspektu integrdcie ak'o

spolodenskej lntegr6cie prijimame hladisko' prv6ho smeru a hladime na

spolobnost ako na Zivotny svet, kym v 'dlruhom pripade pohladu na sp'o-

todnost ako syst6m sa angaZuieme za model spolodnosti ako sebausmer-

f,ujiiceh,o organick6ho celku (L, s- 226-227)' IJved'en6 smery impiikuitl
oOiifnO pristupy k reprodukdnym procesom spolodnosti, ale sa doplf,uif
vo svoji-h moZn'ostiach interpret6cie integradnich tendencii' Habermras

sam nivrhuie tak6 rie5enie, kt'ore akceptuje cliferenciSciu spolodnosti na

iii,,otnf svei indivictui a na syst6m a ukazuje, Ze evollicia prv6ho sa pre-

javr-rje diverzifikdciou kuitfry, spoiodnosti a osobnosti, kfm rozvoj clru-

hdtlo stupiiovanimi schopn'ostami riadenia.

S uriitym ziednodu5enim inoZn'o poveclat, Ze v doterajSich marxis-

tickych anatyzactr prevaZuie druhy aspekt ndhladu, spominanf Haber-

masoll. Dif erenci6cia sa prezentuie delbou prdce ako organizadn6ho

principu sp'olodnosti a triednori Struktilrou ako Specifik'ou syst6mu' Nai-
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iastejSie sa operuje tvrdenim o zakiadiiovo-nadstar,l:ovej StrLlktrire cla_
nej fo,rmdcie, ktord m6 zabezpedit integritu spol,odnosti, d,o ;e urdite
pravdiv6 tvrdenie, ale treba ho doplnit pohlad,om na rozpornri jednotu
zakladne a nadstavby, v ktorej sa produkujri a reprodukuju nielen t,ota_
lizujrice, ale i dezintegrujuce tedencie. Bez ,odkrytia ,,bezprostrednosti,,
Zivota individui, ich kaZdodenn6ho bytia formujriceho sa prdve v z6ktaci-
ni, ostAvame v zajati ,,abstraktnej totality,', do m6 teoretick6 i pral<tic-
ko-politick6 dOsledky. Teoretick6 spodivajfi najmri v homogeniz6cii cei-ku a v moir,opoliz6cii jedn6ho prevaZujuceho momentu, kym politick6
v hypostazovani tendencii celku ak,o ,,vyS5ej skutodnosti,,.

V dlanku chcem dokdzat, Ze v rdmci marxizmu existuje aj moZnost
in6ho rie5enia dan6ho probl6mu. predkladdm taky modet iotaiity, ktoryje zaloZen'i na ,optimalizdcii momentov, ktori teda nevyluduje relativnu
auton6miu ,,osobitnich funkdnych f,oriem',, ale priamro predp,okladd ich
diferenci6ciu a rast fiiohy sprostredkovani medzi nimi.

Potreba tak6tio m'odelu vznikia pri uvahdch a diskusidch o spol,o_
denskom ved,omi vo vfskumnej skupine HO IX-3-g. Vynrhtiti ju rozporn6
vfklady sameho pojmu spolodensk6ho vedomia, vnftorn6 protire8ivost
v'itazu,,socialistick6 spolodensk6 vedcInie,,, mechanick,ost doterajSich
typologizacii foriem vedomia, nevyl'asnenost tempor6inych viLzieb spo_
lodenskfch Zivotnich podmienok incliviclui a ich vedomia atd. T6to
p,otreba samozuejme ohraniduje aj ponrikan6 riesenie, iebo sa v f,om
akcentuje probldm vedomia. preto tu nejde o te5riu totaiity, ale ,o urde_
nie tych jej charakteristik, kto16 umoZr"rujri inf sp6sob vykladu pr.,ol_lie_
rnatiky spolodensk6ho vedomia.

KaZdd zmysluplnd formuldcia probi6mu s,ocialistick6ho sp,ol,oden_
sk6lio ved'omia Izo Struktur.dlneiro aj temporalneho aspektu] nardZa nanevyhnutnost zavedenia pojmu ,,moZn6ho vedomia,,, ktory mOZe p,oskyt-niit teoretick6 garancie vodi jednostrann6mu einpirizmu i vodi normati_
vizmu. Na to v5ak treba zaradit vSetky momenty spolodensko-hist,orickej
skutodnosti do procesu t,otalizdcie, v ktolom ,,sa utvdla moZnost pozna-
nia faktov ako poznanie skutodnasti,, {2, s. 691 tym, Ze sa ru5i bezpro-strednost ich bytia. Splostredkovat v tornto zmysle znamen6 zluSitpevn6 hranice a stdle ui:denia, teda to, l.e kaicly spolode,nsk y jav
presahuje vlastn6 empilick6 bytie v zmysle pristorovo-disov.ich i funk_
dnych charakteristik. Skutodnost nie je sumou hotovych javov, ale pllr_nulfm, sebareprodukujricim sa procesom. postavit sa na stanovisko ho-
tc-trych javov znamend,,il_uzornu interpret6ciu,, skntodnosti IMarx].Demystifikdcia obrazu skutodnosti tecla predpoklaclar vlistihnutie jej
dynanrickeho momentu. Na dmhej strane nernOZeme pustit zo ztetela',le spolodenskd skutocnosl je aj obrovskou stavl-rou oli"t tiuacii clispo_
nujficich rozmanitymi vlastnostami produktov. porlobne akc vo vyrob-
nom procese nem6Zerne od seba ocltrhnrit ,,Zivf pracovnf das,, a ,,spred_roetneny pracovni d,as", ani v celku spoiodensk6ho Zivota nesmieme
abstrahovat od rozpornej jednoty seba,obnovujricich sa luclskych potencii
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a tich pevnych foriern, v ktorych sa spredmetnila predchddzaifca din-

nost. A, samozreime, treba vidiet aj to, Ze kal'd'6 ludskd p'otencia sa snaii
o uskutodnenie, o realizdciu svoiich ontickych charakteristlk' It{arx na

viacerych miestach Kapitdht a Grund"risse zddrazfruie duoiaky charakter
pr'6ce, ktory le ak'irnsi modelom na vysvetlenie dudlneho chara]<ter'-l

aj ostatnych momentov sp'ol'odenskei totality. Kapit6i je ,,zmyslovo-nad-
zrnirslovou vecou", disponule svoiim fyzickym teiom a ie z6i:ovefl steLes-

nenim spolcbenskfch vztah'ov. Logika Marxovho vykladu ie pritom za'-

IoZenS, na urdeni spolotenskych funkcil iednotlivfch moment'ov' Meta-

morf6zy toiro ist6ho, ,odliSnosti v spolodenskom byti sr-'t reflektovan6 ako

,,osobitnd funktnd f ormq", ,,ako osobitn6, rozlidn6 formir, spOs'oby exis-

tencie, zodpovedajuce ,osobitn'im funkci6m. .." (3, s' 77)'
SpoiodLnsk6 iavy teda nemoZno ie'dnoznadne urdit vyiudne na z5-

klade ich oblettov6tro bytia, ale ich treba rozl'oZil na vntlttorne das'orr'o i

f,lnkdne rozporn6 momenty' T6to vnfitorn6 funkdnS r'czprlrnost je cly-

namizuiric,ou silou, akc to Marx zndzoriuje na priklade priemyseln6ho

kapitalu: ,,Ako celok ie potom kapit6l v tom ist'om dase, pliest'orovo

veAla seba, v r:6znych ivoiich fdzach- Ale kaZd6 dast prechddza ustavid-

ne rad-radom z ieclnej fazy, z jeclnei funkdnei formy do druhei, a tak

funguje postltpne vo vSetkfch. Tieto f'orrrlY sri tak plynul'irni formami'
r<toi'ycri ifidasnost ie spr'ostredkrivan6 ich p'ostupnostou" [3, s' 97]' Spo-

lodenske funkcie sri takt'o producentom i ukazovatelom vzdi'omnych

spolodenskych vztal-rov [4, s. 191].
MoZno nie ie prehnanou Spekuldci'ou'odkaz na Arist'otelove formdlne

principlz utv6rania veci, ved vo vznikaifcich osobitnych funkdnych for-
m6ch mdZeme odhaiit pridiny, ridel i formu spolodenskych iav'ov, ktor6
potom naberaifi na seba iStk'ovo kon5tituov'any hahitus. V uriitorn zmJrs-

ie moZno vidi.et zdroie pohybu spol'odnosti v ustavidne sa reprodukulf-
com napati medzi rlejinne utvorenfmi, a tecla spolodensky nevyhnutnymi
funkciami a moZnostarni ich spledmetflovania sa' Na druhei str'ane sa

tu sknivajri aj zaklady brzdiacich mechanizmov, spodivairice v pretnr6'"'a-

ni takych obiektiv6cii, z ktotych sa uZ vytr'atila aktudina spoloiensk6
funkcia. V deiinach vznikajri pritom aj tak6 funkcie Iako spol'odensk6

vztahyJ, ktor6 sir obrazom rozvoia rodovych potencii bloveka, ale v ied-
notlivych obcl,obiach sa obiektivizujri r'ozporne'; napriek tomu funguifl
ako rniely, ako poZiadavky na ludsk6 diny.1 Paradoxom ostdva, Ze tieto
funkcie neexisttti[t osebe, a.le ien vo vz6jomnorn zrkaclleni, v kore]6te

s kaidodennou partikularitou ludskei existencie.
Aby som sa nepohyhoval len v abstrakci6ch, uvediem priklad na vyS5ie

uveden6 t6zy. Slovo ned-ostatok ie definovand v Krdtkom. slouni-ltu sla-

incipu to,tality. Ak
horizontom iednei
, morelnych prin-

1 MoZno tento fakt je najsilnejsiln argumentom v prospech pr

totiZ explanAcie spoiodenskych iavcv a udalosti sri ohraniden6

spolodenikel formdcie, zdOvodnenie zSkladn'fch rodov'fch hodn6t

cipov, slobody a pod. sa znadne sprolllematizuje a spochybf,uje'

1JO



uensklho iazyka ako: 1. nedostaaujfice mnoZstv,o, nedostdvanie sa, chy_
banie Iniedoho]; 2. rrudza, bieda; 3. negativna vlastnost, chyba. M6Zenie
sa spitat, odkial vieme o tej veci Imy5lienke, hodnote], ktorej sa ndm
nedostAva, ktor6 chfba. Znal,ost negativnej vjastnosti predsa preclpo-
klad6 znalost jej pozitivneho pr:,otikladu; chfbanie nedoho prerlpokladd
existenciu miery niedoho atd. Tieto prerip,oklady nernusia byt Ia viid-
Sin,ou ani nie sr1 racionSlne formuiovan6l, ale pOsobia v spolodnosti ako
dynarnick6 potencie, ako skryt6 pozadie preZivania doby individuami
i skupinami, ak,o spomienky alebo ako vizia budricnosti. Najdastejsie sff
to v5ak dasov6, a teda nevyhnutn6 p,otreily ludi Iktore sr1 samozreime
znadne hierarchizovan6 podla miesta jednotlivcov v syst6me sp,oloden_
skej delby prdce a siahaju ,od bezprostretlnych priroclzenich potrieb aZ
k najvy55im. duchovnim hodnotamJ. T6to potreba je teda funkci,ou a
osobitnou funkdnou iormou je spdsob realizdcie potlebv v konkr6tnrzch
podmienkach danej spolodenskej formdcie a obdobia. Osobitn,ou funk_
dnou formou je - Zial - v tejto srirrislosti v socializme tzv. ned,ostatkov6
h,ospoddrenie so v5etkfmi svojirni dOsledllami. Stadi, ak spomeilzi nich
spomenieme len k,orupciu, ktora je zdkonite sprevddzan6 dedtr:ukcion
m,orSlnych noriem, vznikom dvojitej Iproklamovanel' a uskutodnenej]
vilzby v dinoch a mysleni, ndslednimi prdvnymi restrikciami, ktor6 s,a
miiiajfi ridinkom, lebo nenachadzairi svoje potvrclenie v kaZdom Zivote,
a tfm kal,dy apel sa premeni na pr6zdne m,oralizovanie.

Tento priklad ndm mOZe posluZit aj na to, aby s*. ponfkii alter-
nativne riesenie na nasledujrice dilemy: 1. princip totality je zvydajne
sp6jan'i s integrativnymi tendenciami spol,odnosti - ako teda vysveilit
centrifugdlne procesy?; 2. aka moZno zosfiiadit princip historizmr,i. so
systematick,ou v5eobecnostou?; 3" ako vysvetlit prvotnost fr-rnkdnej pri_
diny, ridelu a formy, aby sme neskizli na platformu idealizmu?
, Na prvfl ol6zku moZno odpovedat nasledujricim spdsoborn: ak ,oso-
bitn6 funkdnd forrna nerealizuje optim6lny pomer medzi lunkciou a iej
spredmetnenim. teda ftinkcia neciosahuje mier.u svojh,o bytia, p0sobi
dezintegrujricim sp6sob,om. Utvdra okolo seba tak6 mechanizmy, ktor6
vo vztahu k optimu celku ru5ia plynuhi, kontinu6lnu postllpnost a for-
mujrl spolodensky nriestor s iabiln;zmi orientadnfmi boclmi. T6to ]abiiita
vyplyva aj z toho. :lr: namiesto imanencie funkinej formy _ danej olti_
m.om koexistencie funkcie a spreilrretnenej pocloby _ pOsobia egois;tickv
par:tlkularne spolodensk6 zaujmy. Fiati t,o tak pr.e z6kladiru. akc ai pre
politicko-prdvnu nadstavbu spoiodnosti.

Perrnanentn6 snaha o zosiiladenie principu historizmu so slrstdmo_
vym n6hladom na spol,odn,ost je rziac ako storodnou dilemou rnarxistic_
kej filozofie. Peripetie jej riesenia by si zasluZiii rlOkladnfi clejinno-iilo-
zofickf analfzu, ale to uZ presahuje r6mec tejto state. Urdit.im lir:Eenim
dilemy mdZe byt met5da, ktorfi pouZiva irlar,x vo srzojich hlavnych elie-
1ac6: prevaZujrici moment clan6ho ekonomickc-historick6ho t;rpu spo_
iodnosti. priemyselni katpital, nadobuda podla nejro rozlidn6 funktjn6
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potloby v z6visiosti od tempordlnych ur"deni [,,doba vfroby" a ,,doba

obehu", ,u6u vfrobni a obehsvy kapitall, ocl funkcii ftovarovf a ]le-

iiaZnf kapitSll a v r6mci funkcii z hladiska procesu'obehu Ifixn'i a cir-
kulujfici kapitdll alebo z hXadiska pracovn6ho a zhodnocovacieho pro-

cesu Ifon5iantny a variabilny kapit6l]. To znamenS, ie syst6movo

urdujfici prvok ie vi'dy lokalizovanf a dasovo urdenf, aby ziskal tfi
konkr6tnost a premenlivost, o ktorr-r icle historizmu' Na druhei strane
prdve princip iotality m61e zachr6nit re6lnu teleol6gir't [zaloZenti na

uttutouiirrrom cfiaraktere dejinn6ho vyvojal, bOz ktorei sa str6cajf kri-
t6ri5 hodn6t a uvolni 'sa priestor buci pre mesianizmus aleb'o ple reia-

tivizm,us.
Tretia dilema: Specifickost prvotnosti funkdnei pridiny sa dot'.fka

aj takych tradidnych probl6m'ov, ako ie vztah bytia a vedomia, zdkladne

a nadstavby, vyrobny"t, .it a vyrobnfch vztahov a pod. ]ednoducho, ako
je moZn6, l,e to {napr. vfrobn6 silvl, do m6Ze existovat len v iednote
so svojim k,orelStom [s vfrobnfmi vztahmi], ie zdrovef, urdujtice, ob-

medzujr-'rce, prvotn6? Ilrditri oclpoved n6m p'oskytne funkcion6lna expla-

n6cia, ktorri involvuie princip totality a vyzdvihnutie funkdn6hc hladiska

Iso zd6raznenim, Ze funkdn6 hladisko e5te neznamend prijatie funkcio-
nalizmul. Funkcion6lna explandcia tfm, Ze vysvetluje pomocou zdkona
d6sledku, d6va nasleduiricu odpovecl na problEm prvotnosti Inapr' vy-

robnycH sil]: ,,Ak ie pravcla, Ze v pripade uskutodnenia udalosti,A' {vf-
robn,icir siil v dase t1 sa vyvolS udalost,B'fvfrobn6 vztahyJ v dase tp,

tak sa uskutodnf udalost ,A' v dase t3." Udalost ,,A" tu nie je vysvetlen6
udalostou,,8", ale tou vlastnost'ou spolodensk6ho bytia, Ze v pripade ,,A"
sa uskntodni ,,B". IK probi6mu funkcionSlnei explan6cie vid 5' Prehlad

diskrrsie o funkciondlnei explanacii le v 6.J Tento zdver m5' zdvain|
d6sledky pre pochopenie vztahu plevaZulriceho momentu a totality, iebo

z neho vyplfva, Ze totalitu nevysvetluieme z aktudlne dan6ho prevaZu-

jriceho momentll, ale z ich konfiguracie. Invoivuie totiZ ai posun funkcio-
n6lneho primdttt, ktory ten zdanlivo zdvisi od rozvinutosti jedn6ho alebo

clruli6ho rnomentu, rr skutodnosti ho urdujri charakteristiky totality" INa-
priklad, mOZu existovat tak6 spoiodensk6 podmienky, kde vyrohn6 din-

nost 1e prevaZuifcim momentom vodi vede, ale ai tak6 podmienky, kde

veda trrduje smerovanie viroby.]
Pre nds je v srivisl'osti s hlavnou problematikou Stfidie ddieZitd od-

poved na prvfi dilemu, pret'o sa vr6tim k nei. \iychddzai som z dvoiak'osii

ipotofens[fch jarz,ov, z toho, Ze reprezentuifl urditfi funkciu a z5r'or'zefl

st'r objeXiivdciot-t. Teraz by som to doplnil tim, i'e tzv. dist6 fnnkcia na
jednei a1eb,o idedlna realjz6cia funkcie na strane druhej sri abstrali-
ciami, dvorna p61mi, medzi ktolymi sa nachddzajfi osobitn6 funkdn6
fot'm1r ako redlne prejav-v funkcii v dernej spoiodenskej formdcii a v da-

nom obdobi. Osou zdokonalovania tychto funkdnfch foriem ie smet'o-

vanie k rrozvinutiri vdetk'ich objektiva-nicil moZnosti funkcii spodiva-

lficicl-r v ich zdklacle.7, toho logiclry vyplyva, Ze opadny smer pohybu,
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teda de5trukcia vnfitornfch ontickfch viastnosti osoltitnej funkcnej f,ar_
my vedie nieien k zitZeniu horizontu jej objektivacii, al.e al k rerlukcii
danej funkcie. KedZe ale funkcie sri prejavom clynamik], ceiku Itotali_tyl, ich demontdZ vyvol6va funkdn6 poruchy celku sameho. Celok tecia
prestdva byt totalizujficim celkom a nastupujfr krizove sltudcie, stagna-
cia, pripadne aj strata dejinnfch perspel,rtiv. prelo sr-r iiuzolne tie preci_
stavy a diny, ktore chcf fixovat dan6 funkdn6 formy ako jeclnorazove
a vfiudn6, teda nie ako plynul6, neustdle sa objavujr-'rce na zakiacle
vlastnych podmienok existencie.

Permanentnf reprodukciu podmienok vlastnej existencie a i"ozvoj
imanentne urdenfch ,objektivacnfch foriera moZno takto st,otoZnit s op_
timaliz6ciou danfch momentov totality. Optimatizriclu teda chdpern ako
smerovanie k najdokonalejSim podobam objektivacii, v ktorlzch sa pr.e_
javtrjri najlep5ie znaky a vlastnosti funkcie, ktore najviac vyhovuju ioz_
Sirenej reprodukcii tejto iunkcie a sprostreclkovane celku. Strudne:
optimalizdcia je ro_st ittelnosti, toho l.rdelu, ktori je skrytlr vo funkcii.
Optimalizacia vedie k t.omu, Ze clanej funkcii cutlzie aspekty a motiv6cie
sa vytladia z procesu formovania vnfrtrofunkdnfch dinnosti a postupne
5a dostdvajfi pod prevah.u hoclnotovych irladisk hiavnej funkcie. preme-
na multiiunktnosti na ied_nof unkinost nt€L za nasledok ai to, le sa vy-
tvori vnritornai logika osobitnfch funkdnfch foriem, dim ,ony ciokdZu
s viid5ou t'rdinnoston zabezped,ovat odclelenti fi_inkdnu dinnost pre potreby
celej spolocnosti.

M6Zu vzniknu{ namietky, di optimalizacia jeclnotlivych momentov
ako funkdnych foriem neveclie k rozkladu celku cez icir konfrontiiciu a
presadzovanie,osobitosti? Diferencj6cia je nevyvr6tielnim faktom spo_
lodenskeho vyvoja, teda dilema je ina: di sa r; integracii presacli tiplna
samostatnost cxasti Irredrica k autar:kii j, aiebo celok p,chtti ,osobitosti
casti (absolfitna jednotal. KedZe v modernych spoloiitostiach nernolno
hovorit o ,,segmentarnej dif erencidcii" {Durkheim, Lriirrnann l, kde zo
vzdjomnej izolScie vyplyva protipostavenost a v.vluc;nost jerlnotiivf ch
momentov, ale o ,,funkcion6inej clifelencidcil,, 1N{arx, Luhrnann j, ktord
plo.di reiatiunu auton1miu, aj z hladiska celku str6ca funkdtrost dosiah_
nutie unifoi'mnej jecinoty a do popreriia sa dostava optirnalizd.cia sit_
cinnosti jednotiivych funkdnfch for.iem. Tato sfrdinnost v5ak nle je
rtfludnou dom6nor,r refiexii a riaclenia zo strany celku, vecl jednotlive
f unkin6 f olmy procesuSlne prernietajir c1o svojej selektivne j cinnosti
moZnosti koleiacii s ostatnymi Specializovanymi mornentmi totaiity.
Opcie aj ligatury2 sri imanentne obsiahnute rr racionaiite diastkov6ho
poirladu a kontrolu;r-i i obmedzujri maximalizdciu strat6gie vodi ostalnym

_- 
2 Uveden6 vftazy zaviedol do te6rie R. Dahrendort. Opcie znamenajrl arzendi pre

viber moZnosti postoj,ov a orientdcii a ZigatilrA ekonomick6, spolodensk6, ideotogi;ko
viizby. Opcie sii chcen6, ligatriry sr1 dan6 z hladiska subjektu. Sirsie o telto t6mevid (11, s.622-6301.

silozolia 44,2 
13g



funkdnym f'orrndm. Opcie sf p'otom taktieZ f'ormulovan6 s ohladom na

moZnosti ostatnich disti a takisto celku' Integr6cia syst6mu ie takto

,,zdvis16 od interdependencie, diferenci6cie, relativnei autonomie a re-

ilexivneho zosfr]adenia 'rozdielneho prostredia" 17, s' 248)'

Optimaliz6tci'ou sa, sarnozleime, nedosahuie harm6nia aiebo rovno-

v6ha. Ak chapeme totaliz6ciu ako optimalizdciu v obiclv'och vyznam'och

Ioptima]iz6cii funkdnych toriem a optimaiizdcia ich sfidinnostil' tak

io p.eOpot lad6. mat na zreteli afinitu v'odi protiredeniam a kompr'omisom

na jednej strane a cenll integrdcie na strane druhei' To p'osliva do po-

predia otdzku sXtostred"kitrania iednoiunkdnych f'oriem; probl6m' ktori
je dasto traktovany v teori6ch s 'd6razom na dynamick6 Strukttiry bytia;

a teda aj u Marxa [8]. Sprostredk'ovania vstupujri r1o podstaty spoloden-

skfch lavov a okrern veinych, sociSlnych, inStituciondlnych momentov

sa ako naid6leZiteisie iavia vedom6 sprostredkovania'
Tfmto sa probl6m uedomia rozd'vojuie: iednak ho treba interpreto-

vat uo funkcii spraslredkituania vztlahu dloveka k skutodn'osti' iednak
treba k nemu pristup'svaf ako k ui' existuiilcim osobitnym funkdnym

formd,nz vedomia. Ofridva pristupy ziednocuje vfchodisk'ov6 axi6ma' Ze

verlomie le lmanentnym momentom spolodensko-hist'orickej skutodnosti'

t. j. sprosired"kfvania sa uskutodf,uif vZdy cez filter charakteristik danei

funtdnel forlnY. Znamena zdroveil ai to, Ze optimaliz6cia ved'om6ho spo-

stredkrivania prin6Sa so seb'ou osamostatnenie sa danych foriem v prf-

pade, ak mOZu rozvinrit svoie obiektivadn6 pocloby' Je len zdanlivfm
paradoxom, ak sa prit'om vyivoria tak6 obiektiv6cie, ak6 nemairi pred-

Lnru, ani v prirocte, ani v spolodenskom svete Iume16 lazyky a idealizA-

cie vied, experimentujuce umenie a pod.], lebo funkciou vedomia je ai

rozSirovanie horizontu ludskej existencie' T6to zdanlivS odtrhnutost ve-

clomia od bezprostredn6ho' skfisenostn6ho sveta ie preiav'orn naplnenia

jednofunkbrr"rti utno ciela 'optimalizacie' Ost6va sice e5te st6le spr'o-

streclk,ovatelom vzt,ahu dloveka a sveta v naiv5eobecnei5om zmysle' ale

v,o svojej konkreinei p'odobe uZ sprostredkiiva 1en medzi sebou a sv'clim

ridelom, hladaiiic vlastn6 hranice" IAko ozreimuifici prikiad by s'om rno-

hol uviest z i.nej oblasti takir ved.omf, dinnost, ak'o ie pestovanie kultu-

ristiky: za urditott hlanicou ie uZ last sval'ovei hm'oty z fyziolagick6ho
hladiska bezfunkdnymn ale z hladiska ide5tru kulturistiky nie'l

Vr6trne sa v5ak' k iogike vykladu' Iloteraz som nerozliSorral

medzi iectrnotlivymi funkdnymi formami' Povedaio sa }en tolko' Ze funk-

dn6 formy sri leal.iziiclou r'ozmanitych iunkcii spolodensk6ho reprodukd-

n6ho pi'ocesu. Axiomolr marxizmu je z6rover"r ai to, Ze diferenciacia

spolodnosti a emancip6cia verl'om.ia ie zal'oien6 na spolodenskei delbe

p"Ace, rnenovite na rozildeni medzi f yzickou a du5evnou prdcou' To

m0Ze byt v'ichodiskom ai pre urdenie moincstl optimaliz6cie vedomia'

Deiinn'irn vychodiskorn rozvoia vedomia ie ,,Zivotn6 vedontie"' ktoi'6

este nie ie postlhnutd schl.zniou ,,praktickeho" a ,,teoretick6ho" vo ve-

domostiach a kt'ord sa reproCnkuie v oiganickej iednote s r-''lvfrt'anim
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bezprostrednych podmienok Ziv,ota dloveka. Tato komplexita e tnnoho-
iunktnost,ostdvajii zakladnfmi vlastnostami ved.omia zadleleneho clo
zakladne spolodensk6ho reprodukdnEiro procesu aj po zar,,frieni clelby
prdce. Jeho optimalizacia z6.visi od stupr"ra racionalizacie vyrcblr a per_
manentn6ho obno\i,ov,ania sp,olodensky-ch vztahov. Verjomie tu plni funk_
ciu splostredkfivania fungovania }:ezprosti:ednej reprociukcie, Co je dane
tim, ie poskytuje skryt6 p,ozadie a zdklad kornunil<dcie inclivich_r,t a ie
jeho tvorba nie je sam,o[de1,orn, ale pr,osti.ied];om. ]ieriie si tal,;l,o nemOZe
lozvinrit vlastn6 objektivizovan6 folrny, plati prei.ho, Ze ,,to, do existuje
ien v nied,om inom ako urdenie niedoh,o ineho aieb,o vztah doh,osi in6ho,
to nie je samostatn6" 14, s. 168]. Jeho vyvoj nie je procesom rrlp_r:orlul<cie,
iebo neobsahuje v sebe samom podmienky svojho obnovovania; pueto
sfi abiektiuizttie Len polouiEato a v niedom inorn. To sa p,otvrcizuje aj
jeho koincidenciou s,o zmenami zmyslov,o-pred,metn6ho a vztah,ov6j:o
pendantu. N4inao osol:itnfch funl<dnich foriem reprodukcie bszpr,,ostred_
nich podmienok spolodenskeho hytia -- )rtorych. ,,,eciomie je clganickorr
sfidastou v podobe ved'otxosti o rianej dinnosti a ,i]ermatrentnej reflexie
jej m,oZnosti - sa historicky vytvorila aj jedna osobitnd funkina f,orma
vedomia tejto sf6ry lucisk6ho Zivota, tzn. kaZclod"ennd ue,,lomle. Ono za-.I:ezpeduje r:rient6ciu ludi v spolodenskorn priesto,lte a dase, je zdsobdr-
flou k,omunikativnych vztahov i zakiaclil,ou pre vy55le druhy leflexivnych
dinnosti. Prdve preto sfi dane hranice jeho optimalizacie hranicami danej
spolodenskej formdcle, z dohio vyplfva, ie jeho vfvoj nie je kurnulativ_
ny, ale prem5,ovanf. eo aie neznamen6 zdr,ovef,, ie dosiairnuty stupef,
cbjektivdcie zanlkd stratou funkcie, iebo mnohofunkdnost foriem tu
vyvoldva zdanie d'ostatodn6ho zdkladu pue pretrv6.vanie diastodne vy-
pr6zdnenej formy. Iypickyra prikladorn m0Zu byt tracllcie, ktorich p0_
vodnf ,obsah sa uZ vytratil z6nikom spolodenskych pcclmlenok, ale os_
tdva rnociifikovand funkcia ,,ditania dejin" p,ospoiit,ostl prisp6s,oitujrica sipre vlastnir realizdciu existujrice ,,poloobjektivdcie,,. Difitzna.st kaZdo_
denn6ho vedomia sa tu prejavuje velmi rukoiapne, veci ak m6rne na
mysli niektore funkdn6 f,or:my tradicie, vid.ime, v dom v5etk,om sa m0Ze
,cbjektivr:rizat: z hladiska postupnosti dasu najprrr v clisp,ozici6ch a vo
vkuse, potom vo zvyku, predsudku, rutine a nap,ok,on v mentaiite; z hla_
ciiska prijat6ho meradla v konvencii, v m6de, v zlskancm vkuse, v dtiie
a napok'on aj v in5titficiach; pod tlakom sp,oioinosti v,o zvykir_rstiach,
morm6ch a pravidlach; v sankcionovanej pod.obe v zdkone [porovnaj9). Ve1kf diapaz6rr kaZd,odenndho veclomia je cial$irn ohranitenim moZ_
nosti jeho optimalizdcie, predpokladajucim okrerrr prirodzen6ir,o fungo_
vania jeho spontdnnych mechanizmov najmri rlcsiahnutle cio naimen-
Sieho stupii,a rozparnasti med_zi spontaneitou a institucionalizouanou po-
d.obou. V nep,oslednom racle je podmienkou optimallzacie aj akceptova-
nie tempot,ality kai,dodenn6ho vedoirria, teda toho, l,e nem6te predbie_
hat,optirnalizdciu svojej materi6lnej zakladne.

Vydlenenie dasu mirno vfroblz z dasu reprodukcie spoiodensk6ho
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Zivota boio predpokladom a ie perrnanentnou podmienkou 'oslobodenei'

relativne autronomnei, rznrit'orne diferencovanel iuchovnej dinnosti' ktorS'

je t'fm ur,',olnend z vLizieb lezplostreclnel repr:'odttkcie' St6va sa svoi-

bytnou a nevyhnr:tne sa oblei<iiviz"rle' Viastne-'.1 ]i^:UZu 
dosiahnut

funkdne for:m.y vedamia svoiu mieru a vytvorit tri tempordinu dvoiakost'

ktor6 charakterizu;;" ft^ZA': indivicltlalizovanrh sf6ru bytia: byt v dase

sv,ojho scci6lneho 
'otool"t a z6roveii formovat imanentnit dascvost'

V closierlku ,frri"e""f't, ternporalneho bytia funkdny.ch foriem vedo-

mia sa st6va iclr u'iui' k spobdlnsko-histoiickei sklltodnosti Ikt'orei sf

imanentnim momentor]} a Xtorel korel6ty s ot<otitym :.u?to- :?T11"1:
krivaifi spolr,r s rrirobn'on cinnostotll sprostredkovany' doho prejavorn ie

Easoud. inkangrueniii-l"u'=tavanie atetro preclbiehanie vo vyvojiJ' Roz-

vojorn svoiich t.,"fte"yti' foriem sa ciuchovnd dinnost postupne zbavuie

mnohofunkanosti u iiuZ* sa na iednu funkciu' Tym sa' samozrejme' ve-

d,omie stSva bohato vnritorne dlenen'im m'omentom spolodensko-histct-

rickei skut'obnosti'-' nitaitXa leho Siruktriry i dasoveho usporiadania'

Optimalizacia leanolti"icf' funtenych foriem neprebieha nevyhnutne pa-

ralelne, koincidentne, ale nerounamerne' do stavia predstavu ideovei

hornogenity na nr:oveii iltizie' Naopak' s tluto rozmanitostou treba r6tat

ako s ukazovatei'ora vy5Sieho stupia rozvinutosti sp'olodnosti' V pripacle

citliv6ho riadenia aLiSevnel dinnosti a neporu5ovania jei relativnei auto-

n6mie sa modus vivendi medzi divergentnymi funkdnymi f'ormami vedo-

mia nastoluje prostrerlnictv'oir' ich vnritornei reflexie a racionality po-

merne prir'odzene" Teda ich vnirtornS a korelativna optimaliz6cia ne-

uyvoiava potrebu vonkaiSk'ovo urdovan6ho kompr'omistt'

Inak le to so vztahlm kaZdodenn6ho vedomia a cluchovnfch poten-

cii reploduXcie uezpro"'"a"yti' podmienok spolodensk6ho Zivota vzhla-

dom na rozvinut6 f'orilY vedomia" fu ;e v zaulme optimaiiz6cie ich sit-

dinnosti nevyhnutny spr'ost'redkujirci dt6noX' Touto "tret'ou 
vecou" le

id"eol6gia, frtora 1e iotofu"a zladii funkdnri i dasovri divergenciu tu spo-

menutycir dvoch Arovni f'oriem vedomia' Ako sa s touto riiohou vylovn6va

ic1e,o16gia, taf<u tvar: d'ostAva a v takei rniere sa st6va dinnim "moZne
vedomie" danej sP'olocnosti'

Tvrdim to preto, lebo ideologia sa m61e zbavit svoiho charakteru

,,falodneho vecl'omia'J vteciv, ked vo svoiich funkciach - integrainei'

Iegitimadne;, -oiiuuf"ei, orientad"gi - bucle kl6st dOlaz prSve na in-

tegradnir ."r ry*";lt"' 1[e'ov-eho .konsensu 
sp'olobnosti' Predpokladom

na to ie ai racion6lna legitirndcia idey na 5k6le medzi disto pragmatic"

kymi a disto i,f e,oiogi"X-"yrni urdeniami" Svoiu sprostredkuificu rilohu-

teda mOZe ldeoi6gia naplnit tym' ie nepod"Iahne mystifikuif,cim tenden-

ci6m sameho spol'odensk6ho procesu a ani nevytvori vlastn6 mystifiku-

irhco-zastier,.'" iA'ou6 kon5ilukty' Mystiiikacia tu t'otiZ znamen6 ied-

nostrann6 uyrarinouanie Iunkcil '"'auitr* 
(a niekedy' aj v protikladel

od skutoinych objektlvainych i'oi'iein t'ichto funkcii' Mystifik'ovan6 sku-

t,cdnost 1e sxutcjiJ;i;;,,^it 'ob"' v ittorel sri redlne pl'otiredenia zakryt6
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zclanlivimi, a teda optimalizacia ich sridinnosti je taktiez ihlzorna. Od_tial le nZ len krok 
_k utopizrnu icieoiogie, ktorf chce ,,realizovat iiiealnyvyraz, zveiebeny otltaz, otJtaz, ktorf sama skutodnoit vystata ako re_llexivny odraz seba samej,, [10, s. 484].

Nenaplnenie spr.ostlecikujfrcej 6lohy _ tecla zosriladenia relativnesam,ostatnfch objektivadnich foriem _ md za n6sled,ok nielen clezin_tegrativne tendencie, a}e i to, Ze osobitn6 funkdnE formv sa cle5truuji-r.KetlZe to, do sa malo sprostredkfvat, ,,sa javi ako sprostreAtovairie sosebou samfm, ako subjekt, {4, s. ZT5), preru5en6 spojenie rnedzi ,os,obit_nyrni funkdnymi formami veclomia a piitomnostou spolodnosti znemoZ-iuie ,optimaliz6ciu ich funkcie a v konednorn clOsledku aj optimaiizdcincelku. Dosiahnutie modu vivendi, kompr,omisu aj kornpromituje, aleideologia musi zndSat tento svoj r1del, z ktor6h,o sa m6ie vykfpit praveurichlenim pohybu spolodnosti smerom k ,optimu jej moZnosti.
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Ondrei IVI 6sz6ros

Der Aufsatz bietet eine Variantldsung der Totalisierungsproblernatik' Im \rolgestellten

Modeil cler Totalitat i,i di" Opti*alis"ierung "besonderei 
Funktionsformen" akzentuiert

als Momente, die einen Doppelcharakter sozialen Seins auf$/eisen' Die besonderen

Funktionsformen werden als ieale Funktionsmanifestationen begriffen und die Opti-

malisierllng a1s Ausgerichtetsein auf voilkommenste Formen der obiektivierung Cieser

Funktionen. Die Zweckmassi8keitszunahme von Funktionsformen zeigt sich im Wandel

der Multifunktionaiitat auf 
"Monofunktionalit6t sowie in der immer starker hetvor-

tretenden Wichtigkeit von Verm'ittlungen' Tei11 II des Aufsatzes versucht dieses Modell

auf das Problem des Bewusstseins mittels relativer Bewusstseinsautonomie und einiger

seiner tempoi'alen Bestimmungen anzuwend'en'
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