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F'IT,O U CI E"IA /T F' 8Ri\{CI VANIE SPO LCI T; E NSI{EHCI VE [' O MIA

Prestauba a probldmy, s ktor{mt sa stretduenle u etape urychtenia
--L1eticAch oblasti spolotenskdho Ziuota, klad,ft zuySen6 poiiatlarsky na
oblast id-eologiclcej prdce a iej spojenia s riesenim pralcticlcyclt irlah.
Ti.elo poZiadaulcy situisia naimd s riesenim naid1leZiteisei {llahu - pre-
ai"ientouat spoloEenskd uedamte D smere urychlenta socidlno-ekanomic-
keho rozuoja socialistickei spotodnosti na z.dkLacle ueilecko-teciinickdho
pokroku.

Preto ie pochopitei'n1, Ze uzrastd. aj Ltfiznam Stilclia poclintenok a
mechani.ztnou utudramia a reprodulccie socialistick1ho ued-om.ia mds. gez
adhalenia 7:rarnerlao ieho prot-irebiuosti a jasnel pretlstaury o tlchto
procesoch nemd znzysei houari{ o noZnasti ued.eclcdho riaclenia cluchou-
ne; sfdry spalo1nosti a o uutudrani ariektsdtttycl-t" poctmienok pie' ,[ar-
nLaua.nie kamwnistick4ho suetondzoru D masauom merad_le. Toto Stitd.ium
prisl;ictta ni.elen marxisticlco-leninskei f ilozof ii, ale c-i social6Eii,' so-
cl.dlnej psycholdgti c- d'aiSim spolodenskgm ueckim.

Pri rie\eni pra'lcliclcych probi1mou uznilcd cety ract ititzii a otakd-
tani. Ililzin rtiektcrych pristupou spobiua u presuecl{enl, ie probldm sa
T,yrie|il, k€C sfl uyrieiit no, teoretickei iouine. V s(tuislosti s ue-
decko-technickau reuolilciou a narastanlm uyznamu uedtl u spoloben-
skorn Ziuoie tota presueclten-ie silnie boraz uiac o. uniocituie ho t6zct, Ze
bez uedrl rLemoirio dnes riesit praktickd prabtlmtl u Zinctnei ct1teZitei
oblasti spoloienskdho Ziuotn. Zab*.d,a sa pritam, i,e ueCa n!.e ie ied_irLym
sp1sobom. poznduacei alctiuitA. 'le iba jej najefekttuneisim s{t6sobam,
a preto sa na nej zakladd. ai najefektiuneifia pratctickd alctittita. l,ud.ia
uiak konajit rnnoholtrdt ai bez ued-g, a napriek tomu na zd'lclad.e runohljch
pckusou a omylau konaiit ildinne, i ked uel,mi zdlhauo, ndklad.ne, a ted.a
neefektiune. Nemd.me pritom na mysli skutotnos{, ie basto uguZiuaiil
ugd-obytkg ued"eck€tto mgslenia bez toho, aby si toho boti ued_ontt, bo
sued.ii o tom, i,e ,,u1eabecnA intelekt" se stal skuto1ne useobeciz{m, na-
dabudol pouahu Ziuotno-praktickdho receptu a tudia st ho prestali uue-
domouaf nko fakt ued"omia. le to red.ln7 proces spreclmetfi.ouania ued_o-
mia u praktickel iinnosti ludi. le to ued.omie stelesnen1 u 1innosti.

Skutcbnosf , ie sa ludta u niektor{ch oblastiach tinnosti m6Z,u zao-
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bist bez uedeckdho paatania, t;onkoncom neznamend', Ze by sa u dneSnei

aobe molili zaobisf bez uedeckdho poznanla udbec' I[oderny Ziuat so

suoiirnt Specifi.akymi poZiaa-aukami ktactie mimoriadne ndroky na ef ek'

tiuttost konania, tctoid- spotiua u itspord'ch 6asu, Tsrirodnych zdraiou'

energie a lud-skgch sil. Bez ueclg nie ie dnes moZnd rie1ii ntiakd d1leZi'

teiiii probldmy spolotenskdho iiuota, tecla ant probi1m efelctiunych

zmien u sPolotenskom uedomi.
fitoziftfO bi"danie stoii u teito situistosti pred rnnoZstuom aktudl'

nych itloh.. ietinou z niclz ie problematikc kaZd-aclenndho uedonia ako

tii urstuy ti ilraune poznania, ktord odrd'Za suet iauau a u ktorei sa

zatina formouat poci{ouanie a chdpanie sueta i norma sprduania a ka-

nania konkrdtneho ilouek"a. Akd sit uztahg kaZdadenndho uedomia a

socialistickei id.eol6ge? Akc sa u kaZclodennom uedomi odrdZ'aiil eko'

namickd, socidlne, fohtickd a kuttitne procesu a ako sa reflektuiit prt'
slu"snd t e o r et ick 6 k o nc e p c i e t y cht o pr o c e s o u ?

le nepochgbn|, ie-probtbmy kaZdodenndho ueclomia nemoZno rie|it
mimo rd.mca uSeobecnofilozofickych, resp. metodologickych iluah, oso'

bitne tgch, ktord sa tykiaiil probl/mu spolotenskgch zdkonou, dialekttky
obiekttlunyich podmieiok a suhiekttuneho faktora u socialistickei spolot-

no,stt, cnapaita socidlneho d.etermtnizmu a podobne' Na iednei strane

st totiZ tudia uolia spdsoby sooiei tiruuosti, suoiu ,,kaZdodennost" na

zdklad-e presueddenia, u ktorom zohrduaiil uelkit itlohu filozofickd' prdu-

ne, politictc|, ndbtoZenskd i ind idey, o ktarych oprdunenosti a hodnote

sil presued.deni; na druhei strane ie f aktom, Ze i ludia, ktori s{t presued

te{t o hodnote potitickych, mordlnych atebo estetickfich principou' ne'

konaiit uZd.y poita n.ich. Existuifi ted-a priEiny, ti d1ttody,-ktorE ntekedy

uedit lucli ti ingm sls1sobam dinnosti, neZ sit tie, ktord ugplyuaiil z apri1r'
rze predpoiatych 1:redstd.u. Deiiny ukazuiit, Ze tudia-sa len mdloked"g

riad.iti )uitA*" id.edlom, ktor! sa im ponilkal uo forme ndbot'enskei

aleba fiozoit"tr"i tedrie. Bolo by ltreto chllbnd a nedastatobnd uysuetto

uat ich Eittnosf len na zdklad-e osuoienia si tei-ktorei te6rie' ii na zd'

klade iei ned,ostatotndho osuoienia alebo neporozumenia teito tedrii'
Konkrdtna dinttost tudi ie ufirazom karnplexn1ho uplguu podstatnAch

uztahou, ktord extstuift u konkrdtnei spoloienskei situd'cii a determirutiit

u celei zlaZitosti reprod-ukciu kai,dadenndho Z'iuota indiuidua' skupiny

alebo triedY.
Dnes, ked kladierne ddraz na ufiznatn lud"sk1ho. tinitela' musime

si uuedomit, i.e u|etko, io turdlme o zdkonltctstiach uyuoia socialistickei
spalatnosti, ie uyrazom uyuiiaifi-cei sa poclstatg socializmu, a teda pod-

lieha uyttoiouei moC'ifikdcii, ktord zdttisl od' iei nasitel'ou-l'udi, ktori lca'

najil u-urcitei sitttdcii a sfi nositelmi uriitei kuality spolodenskeho ue'

clomia. Dokan-ca ai takd iaug, ako ie atkohotizmlts) uandalizmus' krimi^

na.lita a tnd negatiune iauy i spolotenskom Ziuote, nie sil len uysiedkam

nerlostatodne osuoienych 
-alebo 

necsuoi enych mordlttych zdsad danymi

jednotliucami ti skttpinami, ale maiil istil Ziunil p1d'u u redlnych strdm
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kach spolodenskgctt podmienak d uzf ahau. Sit cud.zie idedlom socio-lizmu,
odporu"iit ieho humdnn.e! poclstate; pnrazitui{t u1ak na rozporoch iehouyuoja ct deformacidch jeho leninslc{ch ltrincipou u praxi; a sit ai sprie_
uodnym iauom nedcstatotndha rozuittutta ieho ptoilstaty a absencie
schotrtncsti, achoty ii u6te reSpektouat potreby a neuyhnutn| tendencie
spolatenskdho uyuoia. Vyplguaiil z f akticlcdho spoto\ensk1tto postauenta
tudi a stt dasto u$razom ich nespo/tr:jnosti s tymto postauenim.

Pri analyze probl1mou uednmia je preta neughnuind brat' d"o il.uahy
mnohostrannost determindcie absahu uedomia konkrdtnych lttdi, a tbz hladiska objektiungch okolttosti, tak ai ctanosti subiektlunei plauafL!].
Vgznamnil rolu tu zahrd,ua urouei plsobnosti u$cltoutzouzcleld,uacich,
prdungcit, politiclc{ch a d,aL"sich inStititcii a in1titittoi.

Do pozornosti filozolickych {a Cat\ich teoretickgch} anatllz sa ric-
stdua preskilmanie tdzy o ,,und.Sani idei d.o uedomia ir.ar;. Akil. platnos;t,
aky zmysel, ak{t futtkinost md u silbasnych pod_mienkach rozuoia so_
cialistickej spo'l.otnosti? Ako iu interpretouat? Akd prostried.ky, kiorgmi
spolodnost disponufe, sit uhod.n6 pre forrnouanie ued_omia lu-dl, tc iym
ddsledkom ued"ie ich pouZitie? MoZno maf istatu o sprdunosti toho_lito_
r4ho postupu D teito_oblasti? Otd.zlcy sft ultod.n6, uyiiclruiit obauy, ti soilouek nestane objektom manipuldcte, a dom sueabt nemdlo piitcmacu
z deiin i siliasnosti. Id.eouy zdpcts, ktorfi prebieha okolo problemo.tiky
,,ludsklch prd.u" sa uueclen$ch otdzok priamo d_otgka a birZodzn" iripaganda (ale ai politika) si na nich chce Easto,,prihriat suoju polieuku,,.

Odpouedat na poloZend otdzktl moZno otd.zkou: md spolotnost', ktordsi kladie humdnne ciel.e, prduo ponechduat' \loueka bigotnosti, hre Zt-
u_eln$ch prirodnych a sccidlnt1ch s-tt ii zneuZiuaniu ioci a podobne?
To mdZe uyhououat' tgm, ktori chcil hrat ilLohy intelektudlrnj, 

^rrutskej, poLttickej bi inei etity, pozerat sa na masu tucli z uy-sii'n suaihopostauenia a manipulauat ilou. Mnohi sa usak poktadaiil. ia etitu'tba
ud'aka celkom slabdmu intetektudtnenzu postauetziu, ktord ie Ziunou p6-
dou pre pestottanie snobizmu.

- Praudou ie, Ze tudia majfi. ,,suo jtt kaZd.odennast,,, ktord. md suoiuideologickfi nadstaubu [kaZdodenn1 ued_amie), a nie uZay ,A-i"ii'iiju prekrodit. Aby u tomto ohted_e moltla filozo,fia, ued-ecky komunizmusa dol1te spolobenske uedg ildinne nieio zrnenit, nestadi len_ ad,ekufutnott
formou sprostredkouat ludom obsah spaloienskoued.ngch teorii. llepo_
chgbuierne, Ze to md suoi ufiznam. Ak by sme uilak zbstati ten pritim,ttm by sa tota stanauisko tisito od. osuietensk6h.a racionalizmu? le cel.kom zreimd, i,e treba najpru fcrmouct patrebu Ttozrzd,uaf, ba sfi.uisi_ s es_tetickou, mordlnou, politickou u$chouau, a ncirrtti s celatt Skalou ltuttilr-nach aktiuit u Sirokom zmysle sloua, ktarych cielom ie closiahnuf har_mdniu poznania, d-obra a krdsg aka Ttraud.g histarickdho prccesu. Kaid.yiny pristup k zmene ued,amia tudi ie d.nei neuyltnutne iUmeazeny. Ni-
mdZe uyhouooat nasei spolobnostt z hladiska iii pragresiuneho pohtsbit,
ale ani iednoiliucoui z htadiska utud.rania a napliauinia iena Ziuatiyci
Filozotia 44,2



perspektiu. Treba preto DAnatiezat {Liinnd prostriectkA' ktor1 zru9ia zd'

klad, na ktorom sa repiodukuie faloEnd kaZdodenn1' nezriedlca [ba

moZno ai preuaZne) praE'matickd ued"omie' Tymito prostriedkami ie uedec'

kg z d-Iu o inend, tu or i a { o d-mienak k aZdo denne i r epr o duk c ie indiuidudlne -

ho Ziuota, d.6sledne reipekttLiitca uSetky zndme uyuoiouE parametre bloue'

ka. Zmena kaZ,dodennostl, nere|pektuifica tento zdklad, ie uo suciei ten-

dencii blou eku nePriat et skd.
I{aiay zdsah clo uec)omia l'udi sa tyka urbitdtto kultilrneho kontextu'

ktar$ sa napriek rozDinutosti politictt$ch, prdunllch' mo.rdlnych a psg'

chologi.ckych koncepcii nemeni tak rychlo, ako bg sme si to tasto Zelali'

Utin;6 ziseh musi byt cittiuym z(tiahom d-o prostredta' re|pelctuiircim

sr:ciokwlturne, psychoitagickd, clentoErafick1, uekou-6 i ind zutdStnosti'

ktard sit Zt'uotnym praie"ii'om obsahbu kaLdodenndho uedomia' V opa6-

nom, pr.i1tcde clostctineme poch17bn6, disharmonickd chdpanie celktt' Vpdd

ttsd-y do kaidodenndho iruoti, ktary utib"sinow lwdia zaznamendttalil a
-,,atlsorbuiid' 

u podobe nouych spat-rebi'tfich preC'metou a techniclcych

zat'iaderfi a podobne, nnryuiti,"o u nich uLd't1 ten nadsenie a obdiu' Abg

ictt pozi'iiune priiati o ohopt,u''li na ich ulasinrsstl.' rnoZnosti' rtdrokg'

otd. musi tomu prerlchd-dzal kultitrna a uzrielanastnd inudzic' sprostred

kuitlca- nielen piistrsn| inf ormdcie, ale uguoldtsaiiLca -ai T2rirodzetttl zue'

d,cLuos{ a snaltu menit padia premysl'enficlt, neuniltenfich koritextou suoie

uiastnd prostrerlie. Te-oreticiy sa ted-a treba priprauit na uypracoua'nie

takAchto konleptou. Ziacla si to uel|ky poiet tusatifkouangch pracouni'

koi, ktari sil schapni zual,ouat uSetky psychalogick6' etick4' sociologic-

kd'i d.ernografick|, etnagraficke a Aarcie'htadiskci' aby tudia mohl"i but

zngrni a tuorit;fimi itbastnlkmi tohta procesu'

V llistdrii sa reakbnym stt(tm dasto darito tudi sfanatizouat' priuiest

ich la takym splsobom Tinnosti, kl'orE nezod-paueclaiit ani idedlom' ani

kctiaacleni$m pt'etlsiartd:n narrndtneha tLouekn' Fanatitc neugberd" pro'

strierlicy. iottd slel:a,lebo tsert, Ze naplnenie id-eatu ie uZ celkom blizko'

Preio nemaf,na s idedtmi. hazardouat, inak rycttLo nastane sklamanie'

Vecla md uypraciLtsnt spdsoby, aka ich dasahouat, ti1innd lconceptq' kto'
'r'i napamdhaiu kaZtladsnnei lwdskei binnosti' umoini ta ai pastupnd

rLp euiio u anie t e or eticky ch u ur cho disk u kat'do dennom u e donti' zdok onal o'

t,anie noriem kaZrtrod-brLndho iiuota' Bez toho so' taZlco moZno uyhnfit

nebezpebenstuu pragmatizmu a dasiahnut presad'enie uedecky zd1uod-

nengin mardtnych 
"noriem a principou' le Ziadirce uziat si pouienie z

f aktu, Ze clehumaniza\ng {tdiiak uedy a techniky- -ui-edol 
u zdpadnfich

btd-toclt k razbireniu prigrnatizmu nielen ako iderttlgien ale ai ako kaZ-

dod.enttej Ziuctnei ,oi*{' Vpd.d- prdgmatizmu do Ziuata spolobnosti pod-

ryua itlohu id.edli't. a i,tiotngch perspektiu, napomdha praxi' u ktorei sa

blouek staua prostriedkom-nap[nenia mocenskfich a iny)h ambicii dru'

?tych ludi.
ebuek potrebuie id.edly- Filozofia a irzE spotabenskd uedy sr1 povo-

Ittnd napomdhat 7tr:t ich tulorbe. Treba si usak uued-omif ' Ze ai ten nai-
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ttsteisi id.edl sa mdZe zcleformauat.lsilie o tistotu idedlou nie ie len

uecou ich propagouania, ate zdleZitostou neustdleho boia za premenu

kaZdodennosti u duchu idedtou. Tento boi sa nedd' uyhrat len u boii

id.ei, to znamend- len u ablasti samotndho uedomia lu-di' Niet totiZ 1:rie-

mei togickei a listei cestA, ktord" ued"te od ttseobecnei id"eg ku konkrdt-

nemu dloueku. ,,Niei takdho mostu a nikto nikd"y takAto most n'epostaui" '
ak mdme u teito situislosti paraf rd'zouat slou(t Karala Marxa'

Iludskd. Ld-ea ie spotiittcu ouela sitnei|ia a pritaZtiueisia ako moZ-

nasti a schopnostt realizouat iu. rlgt'aduie si preto neustdle zuaZouanie

prostriedkou a metrid- iei uplatnenia u iiuote ludl, spoloinosti' tiud-
rat redlne moZnosti iei pAsoAenia u konani Lucli' Mnohd futurolcgickd
ituah.g, proiektg bud{tcii spolotnosti, technickd icteg a predstauy o bu-

ditcei'supe,rteinnickei spotobnosti neberii uelmi 6asto do ituahy Tsremi-

,u, in ,ihf od-o* nc rieienie inych Zluot-ne ddteZitgch iLlolz nebudtt ied'
nid.ucho prostriedky na ich realizdciu, bo samo o sebe si bude uynucouat

zarnysliei sa nad d-oteraiSimi spdsobmi 1innosti, a teda i nad stratou

urtiiycn idedlou a moZn.ostou ich naplnenia u blizkei buditcttosti' llie
sit ti f antastickd technickd idedlu, ani idedlA neohran'itendhc blahobytu'

ktord budil podstatne urtouat spdsob nasei binnosti L) naibliZSich desat-

rotiach, aLe u pruom racle idey, uyzlluaifice k rie1eniu globdlnych probi6'

mou ludstua, ideg a idedlg, obsaham ktorych ie mieroud' buditcnost sueta'

socidlny pokrok, humdnie spolotenslcd pomerg a slobodny rozuoi blo'

ueka, ieho osobnasti.

M. Stefanko
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