ROZHCADY

NOVE TRENDY V SUCASNE] FRANCUZSKE] FILOZOFII

DAGMAR SMREKOVA, Ustav filozofie a sociologie SAV, Bratislava

Ak chceme pochopit charakter a podstatu najnovSich trendov a iniciativ
stifasnej francidzskej nemarxistickej flilozofie, treba vziat do Gvahy jej kon-
text s celkovou situdcion v burZodzmej filozofii poslednych desatrodi, ale aj
vaidtornymi podmienkami vyvinu a poslania [ilozofie v samom Franctzsku
a s ideovou tradiciou.

B. T. Grigorian upozorfiuje, 7e zdpadna filozofia presla za posledné dve-iri
desatro¢ia evoltciou, prispdsobujic svoje urfenia novym poZiadavkdm vedecko-
-kultdirnej a socidlno-politickej skisenosti kapitalistickej skutonosti (porovnaj
1, s. 112). V tejto sivislosti sa obdobie 3estdesiatych—sedemdesiatych rokov
a dnes uZ aj osemdesiatych rokov povaZuje za samostatné etapy vo vyvine
stitasného filozofického myslenia na Zdpade, s ich vlastnymi Specifikami a pro-
tire€eniami, odliSujacimi sa od burZodznej filozofie prvej polovice resp. druhej
tretiny 20. stor. Na jednej strane sa konStatuje tsup, resp. rozpad dovtedy
vedtcich pridov burZodzneho myslenia, na druhej strane sa vSak zdoraziiuje
evolicia alebo aktualizdcia a aktivizdcia mnohych zévaZnych idei a motivov
jednotlivych priadov a koncepeii v stCasnom burZodznom filozofickom, ale aj
nefilozofickom mysleni.

Vo francizskej filozofii sa v Sestdesiatych rokoch sformovala na baze
scientizmu nova vlna — Strukturalizmus (C. Lévi-Strauss, M. Foucault, J. Lacan,
R. Barthes), ktord sa v ostrych polemikéch s existencializmom a jemu blizkymi
antropologicky orientovanymi prtidmi presadila ako met6da skdamania v mno-
hych oblastiach humanitnych vied [predovSetkym v lingvistike, psychoanalyze,
historii, literdrnej vede). V suvislosti s nadvladou Strukturalizmu sa dokonca
hovorilo o konci filozofie a jej nahradeni humanitnymi vedami (porovnaj 2,
s. 20). Popri tejto linii dochddza k aktivizdcii existencializmu v neomarxistic-
kom variante (H. Lefébvre, revue Arguments), ktorému predchadzalo usilie
J. P, Sartra ,integrovat” existencializmus do marxizmu v praci Kritika dia-
lektického rozumu (Critique de la raison dialectique, Paris 1960), Druhd Struk-
turalisticka generdcia (]. Derrida, ]. Kristeva), posobiaca od sedemdesiatych
rokov, sa usilovala zbliZit Strukturalizmus s hermeneutikou. Tieto tendencie
moZno povaZovat za charakteristické Crty franciizskej nemarxistickej [ilozo-
fie aZ do prvej polovice sedemdesiatych rokov, hoci sa zdrovell formuje istd
opozicia voCi scientizmu, presadzovanému v humanitnych veddch (G. Deleuze:
Anti-Oedipe. Paris 1972].

Od polovice sedemdesiatych rokov vytlafa Strukiuralizmus nova intelek-
tudlna vlna — ,nova filozofia“, ktorej popularita, aj zdsluhou masovokomuni-
katnych prostriedkov, rychlo kulminuje. Jej hlavni predstavitelia (B. H. Lévy,
A. Glucksmann, ]. P. Dollé, M. Benoist, G. Lardreau, Ch. Jambet a i.] konStruuja
svoje nazory na béze eklektického spojenia idei platonizmu, nietzscheanstva,
existencializmu, Strukturalizmu... a v polemike s racionalizmom, €o im sliZi
ako platforma pre kritiku moci — stelesnenej podla nich v totalitnych Struk-
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tdrach akéhokolvek §tdtu — a pre rozvijanie socidlneho pesimizmu a nihilizmu.

Franciizska nemarxistickd filozofia posledného desatrotia ohlasuje obrat.
Jej vediice osobnosti davaju tento obrat do stvislosti s potlatenim expanzie
scientistického formalizmu humanitnych vied a zdroveili dogmatického racio-
nalizmu filozofie a politiky marxizmu. Ako upozoriiuje ]J. ]J. Wunenberger, po
dvadsatrognej povojnovej nadvldde existencializmu mnohi filozofi, hladajici
pozitivou racionalitu, naSli vo formalistickych modeloch humanitnych vied
(najmé v lingvistike) hodnoverny méastroj pre Zivenie ich Spekulédcii. Odhalenie
skrytych Struktir a prevzatie scientistickej metodologie malo vSak aj druhd
strdnku — odvrhnutie metafyziky a redukovanie otdzky hodn6t a zmyslu
k neosobnej hre v¢znamov (porovnaj 3, s. 18) Pokial ide o problém vztahu
najnoviej franctizskej filozofie k marxizmu, vyZaduje si samostatné skimanie.
Pripomefime si v8ak, Ze marxizmus bol zésluhou althusserovskej dezinterpre-
tdcie povaZovany za ,teoreticky antihumanizmus“ a jednou z odnoZi scientiz-
mu, ¢o je jedna z pricin, preto sa s kritikou metodologickych postupov hu-
manitnych vied spdja v r. 1973-—18977 aj jeho radikilne odmietnutie v ¢asti in-
telektualnych kruhov.!

Proklamovany obrat oZivuje, prirodzene, sféru poetiky, ndboZenstva, mys-
tiky; krestanské zjavenie sa povaZuje — ako potvrdzuje J. M. Domenach —
za . kla¢ k antropologickej zdhade. Na tomto pozadi si nachédza svoje miesto
hermeneutika, problémy estetiky a moralky. Obrat sa nesie pod egidou priznac-
ného hesla: filozofi viac nechcil zmenit svet, ale pochopit ho.

Z nasho pohladu je v tomto hesle vyslovend nepochybnd rezignédcia na
mozZnosti a schopnosti kapitalistickej spolofnosti vlastnymi silami a prostried-
kami vyrieit existujice antagonizmy. Rezonuje v fiom nielen vedomie krizy
spoloénosti, ale aj krizy myslenia, ktoré nie je schopné sformulovat nijaka
pozitivou a konStruktivnu alternativu jej prekonania. Uvedend tendencia Ci
obrat mé teda aj svoj ideologick§ moliv: vytvorit movy variant apologetiky ka-
pitalizmu u¥ nie na bdze akcentovania socidlno-kritickej funkcie filozofie (ako
v obdobi existencializmu], resp. vylutne ulilitdrnej funkcie filozofie, typickej
pre socidlne koncepcie scientickej orientdcie. Tento variant je vSak v priamej
opozicii k chdapaniu alohy filozofle z hladiska marxizmu-leninizmu, pretoZe po-
plera tézu o moZnosti premeny socidlnych vztahov a nahrddza ju idealisticky
traktorovanym ,chdpanim® ako prostriedkom, umo¥fiujicim striedat protiretenia
postavenia €loveka v kapitalistickej spolo€nosti. Takyto pristup je charakteris-
ticky — ako na to poukazuji aj M. I. Ananieva a G. I. IkonnikovaZz — pre celd
sudasnd filozofickn hermenecutiku. B

V tomto kontexte vo franctzskej filozofili posledného desatrofia neprekva-
puje trend, ktory by sme mohli ozna@it ako nové docenenie existencializmu,
osobitne jeho byvalych korifejov — ]J. P. Sartra a M. Heideggera. Pokial ide
o Sartra, zdd sa, Ze to, Co si na tomto myslitelovi-gigantovi — ako dnes Sartra
vo Francizsku fasto oznaduji — najviac cenia, nie je jeho ,priklon” k marxiz-
mu, spojeny s pochybnym usilim implantovat marxizmu existencialistickn kon-

.1 Pozri anketu na tému: Marxizmus: zatmenie alebo sdmrak? In: Le Nouvel Ob-
servateur. 13. juin 1986, ¢. 1127, s. 54.
? Porovnaj Ananieva M. 1., — Ikonnikova G. I.: Sovremennyje tefenija v burZuaznoj
filosofii. In: Filosofskije nauki 1087 &. 12, s. 101. .
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cepciu &loveka, ale jeho prinos k problematike subjektivneho aspektu vztahu
¢loveka a sveta, subjektivnej stranky slobody, postavenia individua v spolog-
nosti a jeho tlohy v dejindch, k problemataike hodnét, etiky, estetiky. Ide
o problematiku, ktord Sartre rozvinul edte v ,klasickom® existencialistickom
obdobi svojej tvorby, a ktord svojim nadasovym rozmerom (pretoZe ide o roz-
mer, dotykajici sa existencie &loveka v kaZdej epoche) preklenula aj éru §truk-
turalizmu a ,brutdlnej expanzie“ humanitnych vied a opét vstipila do centra
problémového pola filozofie. Treba zd6raznit, Ze Sartra dnes nestavaji proti
viznamnym myslitelom stdasnosti., ]. ]. Brochier potvrdzuje, Ze: ,Sartre ani
reirpspektivne neanuluje Foucaulta a miektorych inych. On sa k nim pripéja.
A v tychto Casoch mizérie, kde Boh, monoteizmus a ndvrat. ku Kantovi zauji-
maji vo filozolii miesto kataplazmy na kmeni stromu, je zrejmé, Ze Sartre 0s-
tava tym, kym bol podas Styridsiatich rokov svojho Zivota: patronom® (4, s.
9] v

Zaujem o osobnost a dielo M, Heideggera je takisto velky, So dokazuji
jednak franctizske vydania jeho ideového odkazu, jednak jemu venované pra-
cé franctzskych autorov.? Pristup k tejio vedicej osobnosti nemeckého existen-
cializmu, ktord mé stdle vyznaény vplyv na vyvin suasnej francizskej filozofie,
jé: v8ak rozdielny. V safasnosti sa vo Trancltizsku diskutuje o knihe
Heldeggemvho Ziaka Victora Farlasa Heidegger a nacizmus [Heidegger et le
nazisme. Paris 1987), ktord bola preloZend zo Spaniel€iny a v ktorej autor
odhaluje spojenie medzi Heidegerom, jeho dielom a hitlerovskou ideol6giou na-
cionédlneho socializmu. Zarovefi sa mastoluje otdzka — zloZit4d a pre tych, o
st spiti s Heideggerovym dielom, doslovne nepohodlnd — ako hodnotit Hei-
deggera, i ddvat do stvislosti jeho [ilozofické dielo s ideologickymi a obcian-
skymi postojmi filozofa, alebo brat tieto momenty izolovane, vzhladom na vie-
abecne uznavany pretrvavajiici vplyv heideggerovského myslenia, a to — po-
LhoplteIne — nielen vo franctzskom prustredl

.V deba’{aLh k tomuto problému, uverejnenych ma strdnkdch dennika Le
Monde5 moZno najst rozliéné nazory: od tych, ktoré podceiiuji Heideggerovo
_spO]enle s nacistickou ideoldgiou a oznatuja. tito aféru za nepoctivé chovara-
nie resp. tvrdia, Ze heideggerovské myslenie nezapustilo hlbSie korene v ideo-
16gii nacistického barbarstva, cez tie, ktoré nabddaji postupovat uvaZzlivo pri
posudzovani pravoplatnosti € nepravoplatnosti jeho [ilozofickych pozicii na
‘zaklade pozicii politickych, aZ k nazorom, ktoré opravnene poZaduji odhalenie
a dosledni kritiku tejto tienistej strdnky diela a osobnosti jedného z najvyz-
namnejsich filozofov 20. stor. Posledni argumentujt, Ze nemoZno nadalej Citat
‘Heideggera-Dr. Jekylla ingnorujiic v fiom skrytd obludnost Heideggera-Mr. Hy-
da, pretoZe ich spdja nezruSiteIné puto. Tento argument je bezpochyby oprdv-
neny a opodstatneny.

Heideggerovsky existencialisticky odkaz, spolu s ideovymi motivmi dal-

% 0 nédvrate k Sartrovi (zomrel v r. 1980) a jeho dielu svedfia mnohé préce z po-
slednych rokov. Napr: Annie Cohen-Solal: Sartre 1905—1980. Paris 1985. Anna Bo-
schetti: Sartre et les temps modernes Paris 1985, Jeannette Colombel: Jean-Paul Sartre.
Textes et dbbats. I Un homme en situations. II. Une oeuvre aux mille tdtes. Paris 1985
a 1986. a i.

¢ Derrida J.: De I'Esprit. Heidegger et la question. Paris 1987,

® Pozri Le Monde 14. 10, 1987 a 30. 10, 1987.
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Sich klasickych pridov idealizmu 20. stor. (fenomenol6gie, psychoanalyzy, per-
sonalizmu]), je dnes vo Franctizsku rozvijany predovietkym na pode filozofic-
kej hermeneutiky (P. Ricoeur, ]. Griesch). Jej hlavny predstavitel Paul Ricoeur
(1813), ktory si ziskal zasluhou bohatej predndskovej &innosti popularitu aj
na americkych univerzitdch, formuloval pod vplyvom Heideggera poZiadavku
zaloZit hermeneutiku ako teériu chdpania, kde chdpeme nemd byt len for-
mou vedomia, ale spésobom bytia. Podla Ricoeura namiesto otdzky, za akych pod-
mienok moéZe poznévajici subjekt pochopit text, treba postavit otdzku, aké je
bytie, ktorého existencia spotiva v chdpani. Ricoeur aj v Il.zvdzku hermeneu-
tickych esei Od textu k akcii (Du text a laction. Paris 1986)6 hlad4 prepoje-
nie fenomenologicko-existencialistickej tradicie s filozofiou jazyka a Struktu-
ralizmom a zdrovefi sa usiluje preniest do centra filozofickych tdvah prable-
matiku €loveka, zbaveni tzkeho ramca existencialistického antropologizmu,
a to prostrednictvom problémov chépania, interpreticie, jazyka a komunikacie,
socidlneho Zivota €loveka a dejin, etiky, ideoldgie, politiky.

Okrem Heideggera je Ricoeurova hermeneutickd koncepcia tesne spiitd
s Husserlom. Vdbec, pokial ide o Husserlovu fenomenolbgiu vo vztahu k fran-
cuzskej filozofii poslednych desatro&i, moZno ju charakterizovat podobne ako
heideggerovské myslenie: jej vplyv je mimoriadne vyrazny a taZko by sme
mohli nielen pochopit, ale vébec pristdpit k sktmaniu sidasnej francizskej
nemarxistickej filozofie bez uvedomenia si tohto jej ideového zdroja. Na dru-
hej strane treba vSak zdéraznit, e vztah k Husserlovmu filozofickému odkazu
je kriticky. (Ricoeur, Derrida, Deleuze, Foucault, Levinas). Napr. P. Ricoeur,
ktory pri viacerych prileZitostiach zdéraznil, 7e fenomenol6gia zostdva nevyh-
nutnym predpokladom hermeneutiky (porovnaj 5, s. 32), zaujima kritické sta-
novisko k Husserlovmu idealizmu. Domnieva sa, Ze hermeneutickd pozicia mu
umoZiiuje zbavit sa husserlovského primdtu subjektivity a podriadit ju ,objek-
tivovanym" vytvorom vedomia: textu, jazyku, od ktorych ,chépajice” vedomie
zdvisi a v ktorych sa roztvdra cely predmetny svet, l'udskd Ginnost, kultdra.
Ricoeur je vSak typickym predstavitelom tendencie charakterizovanej dsilim
'zbliZit pévodne protikladné prady a budovat vlastnd koncepciu na kombindcii
metdd, integrdcii réznych problémov.”

V protiklade k nej moZno odliSit orientdciu, oznadovand ako dejiny ve-
dy resp. filozofiu vedy (G. G. Grangé, ]. Vuillemin, G. Canguilhem, ]. Bouveresse,
epistemologovia M. Serres, ]. T. Desanti). Predmetom zaujmu predstavitelov
tohto — ako sa zda, perspektivneho zamerania — je problém, ktory nie je v sii-
_Casnej burZodznej filozofii novy — vztah vedy a filozofief Aj ked filozofia
vedy neznamend to isté, ¢o vedeckd filozofia, jej pozitivom je — ako dokazuje
J. ]. Wunenberger — nastolovanie zasadnych epistemologickych problémov,
ktoré opédt presunuli do centra filozofickych debdt velké koncepcie kozmoge-

& Prvy zvizok hermeneutickych esei P. Ricoeura Konflikt interpretdcii vygiel v r.
1969. (Le conflit des interprétations. Paris 1969).

" Tendencia k zbliZovaniu, ku kooperativnej komunikdcii a spoluprdci rozliénych
pradov nie je priznafnd len pre najnovsiu franctizsku {filozofiu, ale — ako na to
upozoriiuje B. T. Grigorian — pre zdpadnd filozofiu posledného desatrofia vdébec (po-
rovnaj 1, s. 113].

® 0 vztahu vedy a filozofie v siasne] burZodznej filozofii pozri Novosad F.: Pre-
meny buriodznej filozofie. Bratislava 1986.
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nézy, poriadku a neporiadku, ndhody a nevyhnutnosti, materializmu a spiritua-
lizmu, mechanizmu a vitalizmu (porovnaj 3, s. 18). Pravda, otdzka vztahu vedy
a filozofie pidta pozornost nielen predstavitelov uvedenej orientdcie, ale aj
inych privrZencov sclentizmu.

1. Stengersovd, reprezentantka ,novej aliancie® — usilujicej sa nanovo
premysliet vztahy medzi €lovekom a prirodou — a spoluautorka (s. I. Prigo-
ginom) prdce Novd aliancia (La Nouvelle Alliance. Paris 1979) si v tivahe o pro-
bléme vedy poslednych rokov kladie otdzku, ¢i dejiny vedy sa zdleZitostou
filozofia? V odpovedi na tiGto otdzku vyslovuje mienku, Ze filozofi sa nebudi
musiet ani pokaat vladnut, ani nechat lahostajne sa mnoZit odvaZne operdcic
vedcov. Zaroveli naznatuje isté kritérid pre zaradenie do rangu ,filozofov vedy":
podla nej k [ilozofii vedy mali vZdy bliZ8ie ti, ktorl boli ponoreni, zahlbeni do
vedy a ktori na zdklade vedeckych problémov, akceptovanych ako imperativy,
vytvarali nové spdsoby myslenia [porovnaj 6, s. 45—46].

Strukturalista C. Lévi-Strauss vo svojom stanovisku k uvedenému problé-
mu potvrdzuje, Ze nadalej zachovdva polemicky postoj vodi tfm koncepcidm,
ktoré pri Kladeni problémov prili§ radikdlne obracali chrbat vedeckému my-
sleniu., Aj ked povaZuje za pochopitelné, Ze filozofia, ak bude akcepovat nové
poznatky prirodnych a humanitnych vied, si znovu néjde svoje miesto a tdlohu,
predsa obhajuje ideu hmotnej sebestatnosti vedy. Vyhlasuje, Ze: ,Veda mé na-
dalej ovela G&innej§inu metafyzickd funkciu, neZ akdkolvek filozofia: nielenZe
zviatiuje nase pole poznatkov, ale v tomto Gsili vzostupu ndm umoZiiuje tieZ
pochopit, Ze naSe poznanie md hranice”. (7, s. 59).

Inymi vyraznymi tendenciami, ktoré oZivili problémové pole najnov3ej fran-
ctzskej filozofie, si: na jednej strane estetizdcia filozofie (filozofia sa spéja
s estetikou, literattirou, umenim — G. Dsleuze, J. F. Lyotard, G. Lascault, O. Re-
vault d’Allones, |. Lacoste a i), na druhej strane jej politizdcia, vytvdranie
koncepeii socidlno-politickej filozofie (E. Morin, P. Bourdieu, R. Aron — zomrel
r. 1983, A. Touraine a i.), filozofie politiky (L. Ferry, A. Renaut), politizujicej
tilozofie (spominani ,novi filozofi“). Hoci ,novi filozofi® maja kulminaény bod
svojho vplyvu za sebou, neustdle vstupuji do intelektudlneho a filozofického
Zivota movymi pracami.®

Nedavno vyvolali znadnd pozornost prdce pomerne mladych autorov L.
Ferryho (37 r.) a A. Renauta (41 r.) Filozofia politiky (Philosophie politique I.
—II, Paris 1984, II1.-Paris 1985) a najm& prdca Myslenie 68, esej o siifasnom
antihumanizme (La pensée 68, essai sur l'antihumanisme contemporain. Paris
1985). Prva prdca je venovand vztahu moderného rozumu k problému totali-
tarizmu a otdzkam demokracie a Iudskych prav, druhd predstavuje neokonzer-
vativnu kritiku istych antihumanistickych tendencii v stfasnej franciizskej filo-
zofii, vedend v mene ak§chsi ,skutotnych hodndt®. Kym u Zasti burZodznych
intelektudlov si tito autori ziskali isté renomé ako reprezentanti ,nového hu-
manizmu®, s ideami ktorych treba réatat, kritici oznauji posledni knihu za
pamflet.10

® K poslednym pracam ,novych filozofov" patria: Lévy, B. H.: Impressions d’Asie.
Paris 1985. Lévy, B. H.. Eloge des intelleciuels. Paris 1987. Lardreau, G.: Discours
philosophique et discours spirituel. Paris 1985. Glucksmann, A.: La berzse Paris 1985
Glucksmann, A.: Descartes c’est la France. Paris 1987.

10 Pozri Pinto L.: Les philosophes entre le lycée et Iauanrgarde Paris 1987. Furet
F.: ’homme retrouvé, In: Le Nouvel Observateur. 13. juin 1986, €. 1127.
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. .Pri sledovani hlavnych tendencii a problémov francizskeho filozofického my-
slenia posledného desairo€ia treba vziat do uvahy, Ze ide o obdobie, ktoré nie
je eSte uzavreté ani z fasového, ani z vecného hladiska. Jeho formovanie ovplyv-
fiuji nielen faktory, spomenuté v tvode ¢lanku, ale aj — prirodzene — realita
marxizmu-leninizmu. Vo vztahu k marxizmu je pre stcasni francizsku filozo-
fiu. — podobne ako pre siifasnt burZodznu filozofiu ako celok — priznaéna
celd 8kdla pristupov: od jeho Kritiky a odmietania aZ po inSpirdciu a prebera-
nie idei, kategorii, problémov. So zretelom na uvedené stvislosti treba dnes
zamerat pozornost predovSetkym na kritickd analyzu jednotlivich aktudlne
posoblacich tendencii, pradov a problémov, ich Specitik, ale aj spolo&nych Ert,
ktorymi sa zatlefiuje do celkového obrazu sifasnej burZodznej filozofiell
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1 gelkovy profil filozofického #ivota vo Francdzsku utvdraji nielen publikdcie
.a Fpecidlne filozotické Gasopisy ako Archives de philosophie, Revue de métaphysique
et de morale, Etudes philosophiques, Revne philosophique ale aj intelektudlne revue
A{Esprit, Le Débat, Critique) a renomované denniky a tyZdenniky (Le Monde, Le Nouvel
Observateur, Libération}, ktoré sa stali platformou pre pdsobenie filozofov nezdvisiych
.od univerzitnych in&titacii, Aj tento moment treba brat do dvahy pri hodnoteni najnov-
gich trendov franctzskej nemarxistickej filozofie.
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