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V sucasnej — prelomovej etape
rozvoja socialistickej spolonosti, v
podmienkach mimoriadnych nérokov
na intenzivny rozvej ekonomiky a u-
rychlenia vedecko-technického pokro-
ku, vyrazne rastie socidlno-ekonomic-
kv a ideovo-politicky vyznam zmien
v systéme spolofenskych vztahov lu-
di, v procesoch pracovne-predmetnej
¢innosti.

Ide o to, Ze v stCasnej etape, kto-
rd je okrem iného charakterizovanéa
v spolofenskej vyrobe prechodom od
principu extenzivneho k principu in-
tenzivnemu, socializmus uZ vstipil do
3tadia, v ktorom vSetky Tudské funk-
cie a vztahy bez ohladu na ich ja-
vovi formu, determinuji spolofenskd
vyrobu a urCilym sp6sobom na fin
vplyvaji. Pochopitelne, tieto procesy
rozvoja Cloveka a spoloCenskej vy-
roby sd navzdjom komplikovane spét-
ne prepojené a v ZYladnom pripade nej-
de iba o jednostranni zavislost. Pro-
ces formovania osobnosti socialistic-
kého tEloveka ireba chapat ako dlho-
doby multidimenziondlny a multikau-
zadlny proces, ktory vyvoldva znatné
mnoZstvo daliich socidlnych vézieb,
ktorymi je do istej miery spdtne pod-
miefiovany a uplatiiujd sa v ifiom via-
ceré zavislosti typu osobnost—spolog-
nost. Dalsi rozvoj &loveka, progresiv-
ne premeny v jeho vedomi, v Struktire
jeho hodnotovych orientédcii, potrieb a
kultivdcia jeho osobnostnych kvalit,
ktoré chdpeme ako formovanie &love-
ka nového typu, ¢loveka socialistickej
spolotnosti, nie je len jeho vlastnym
rozvojom, nie je iba jeho ,vlastnou ve-
cou“ — sebakultivovanim v zmysle
Yart pour l'art, ale na druhej strane
znamend tieZ rozvoj pre spolo&nost,
ktorej je aktivhym &lenom. Pre ti spo-
loénost, ktord jeho nové kvality utili-

Filozofia 43, 3

Socialisticky  &lovék a socialisticky kolektiv.

tarizuje a zveladuje, aby dosiahla vy-
tyfené humanistické ciele, pretoZe ona
méd na uvedenom procese eminentny
zédujem. Prave z hladiska tychto si-
vislosti ma pre marxisticka teériu ne-
zastupitelny vy¥znam sktimanie kom-
plikovanych a komplexnych procesov
viestranného rozvoja osobnosti tlove-
ka, formovania, kultivicie a stimulo-
vania jeho duchovnych sil a potencii,
ktoré sa realizuji v referentnom rdam-
ci spoloCenského systému socializmu.

AviSak Tunkciou spolofenskych
vied v tejto doleZitej perspektive a
rozsiahlej oblasti badania ,je nielen
prieskum, analyza a objastfiovanie jed-
notlivych zloZiek, charakterizujicich
socialistické premeny vo vedomi, &in-
nostiach, Struktire osobnosti, ale aj
odhalovanie zé&konitosti, ktorymi sa
riadia procesy formovania socialistic-
kého ¢loveka, nejde len o identifika-
ciu novych prejavov, vlasinosti, cha-
rakterizujiacich vyvojové zmeny vo ve-
domi, v povahe osobnosti socialistic-
kého €Cloveka, ale aj ziskanie moZnosti
cielavedome usmeriiovat a riadit tieto
procesy“ (1, s. 147) v spolodenskéj
praxi.

S vySSie uvedenym cielom obsa-
hovo tGzko koreSponduje i prédca So-
cialisticky d&lovek a socialisticky ko-
lektiv. Predmet skiimania a koncepcia
rieSenia okruhu nastolenych aktual-
nych problémov bezprostredne odrdZa
poZiadavky spolofenskej praxe vystav-
by socializmu. Pritom sa v nej plne
redpektuje  doéleZity metodologicky
princip — Ze totiZ nie je moZné v mar-
xisticko-leninskej te¢rii skdmat pro-
ces formovania osobnosti &loveka —
sui generis — vo vakuu, bez toho, aby
sa nezamerala pozornost na vyznam-
ny kreatny faktor, ale i na referent-
n§ rémec tohto procesu — socidlne
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prostredie s jeho Struktirou a mnoZi-
nou socidlnych vztahov a vizieb — so-
ciflne prostredie spolofnosti nového
typu, ktorého organicki a vnitorne in-
tegracni zloZku reprezentuje pracovny
kolektiv.

Socialisticky pracovny kolektiv
sa v publikécii sprdvne chdpe ako za-
kladny sprostredkujici ¢lanok medzi
socialistickym individuom a socialis-
tickou spolo&nostou, ktory tvori za-
kladnt bunku v sieti socialistickych
vyrobnych vztahov. Ale je aj prvkom,
integrujicim vyvoj vyrobnych sil a so-
cialistickych vyrobny¥ch vztahov a ako
predmet vyskumu sa zaroveii stava |
vychodiskom odpovede na otézku,
»preto rozvoj spolofnosti neméd iny
zdroj pohybu, neZ samotného &loveka
a zaroveli, prefo pre rozvoj &loveka,
ieho osobnosti, neexistuje iny zdroj
neZ spolofenské vztahy, ktorych vy-
voj.tvori zdklad procesu redlneho zo-
spologenstenia individua® (s. 161).

Nérotnym cielom, ktory si v tejto
stivislosti vyty&il autorsky kolektiv, bo-
lo zmocnit sa filozofick¢¥mi prostried-
kami zdkladnych dialektickych stvis-
losti vy$sie uvedeného procesu. S ohla-
dom na mimoriadny rozsah a hlbku
problematiky, ktorda si inak vyZaduje
komplexny. interdisciplinarny pristup,
bolo nevyhnutné realizovat selektivnu
redukciu Sirokého potencidlneho spek-
tra predmetu skdmania. Jej vysledkom
napokon bolo formulovanie troch za-
kladnych otdzok, ktorych rieSenie po-
vaZoval autorsky kolektiv za klifové
— resp. za filozoficky nevyhnutny vy-
chodzi krok pre systematické postih-
nutie a daldi vyskum celej problema-
tiky. I8lo najm#d o analyzu problema-
tiky €loveka a jeho zospoloden3tova-
nia v pracovnom procese, problemati-
ku morédlneho vedomia a jeho Tunk-
cie v procesoch rozvoja socialistického
pracovného kolektivu a napokon- so-
ciologické a socidlno-psychologické as-
pekty rozvoja socialistického kolekti-
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vu. Uvedené tri problémové okruhy,
ich teoreticka reflexia, predstavuju v
podstate ramcovy obsah publikacie,
ktord sa vnitorne c¢leni do tvodnej
kapitoly a dalSich troch Casti.
Uvodnad kapitola publikdcie —
Predbeiné vymedzenie problematiky —
poskytuje C¢itatelovi skutone presni
orientdciu v pojmovom a kategoriél-
nom apardte, s ktorym sa v publikacii
pracuje. Ide najmé o dve skupiny poj-
mov: a) kolektiv, kolektivita, kolekti-
vizmus; b) osobnost, individualita, in-
dividualizmus. StotoZiiujeme sa v tej-
to sivislosti s ndzorom autorského ko-
lektivu, Ze ,ani v marxistickej litera-
tire neexistuji pre tieto pojmy jedno-
znatné vymedzenia. Casto dochédza
k stotoZiiovaniu pojmov prvej a druhej
skupiny, Co sved&i o ich nerozpraco-
vanosti ako v marxisticko-leninskej fi-
lozofii (v historickom materializme],
tak v prisludnych Speciadlnych vedéach
(v psychologii, socidlnej psycholdgii,
sociol6gii, pedagogike a pod.). Casto
sa tieto pojmy pouZivaji fisto intuitiv-
ne“ (s. 29). '

" Uvodné &ast prdace sa v3ak nevy-
terpdva piihou definiciou, ¢i vymedze-
nim zakladnych pojmov, a dodajme,
Ze v celej publikdcii sa dodrZiava prin-
cip jednoznaénosti a koherentnosti ka-
tegoridlneho aparatu, ale sa tu pre-
hladne analyzuje aj stitasnd situdcia v
oblasti filozofickych pristupov k pro-
blematike d¢loveka. V tejto stvislosti
autori upozoriiujd na niektoré konkrét-
ne tendencie nemarxistickej filozofie
vylidit problematiku &loveka z filo-
zofie vobec. V polemike s tymito néa-
zormi autorsky kolektiv prdace kladie
akcent na tézu nezastupitelnosti filo-
zofie ako pri koncipovani vSeobecnej
tedrie C¢loveka, tak pri Specidlnych an-
tropologickych vyskumoch — zdéraz-
fiujuc, Ze prave marxisticko-leninska
filozofia tvori ich vSeobecni teoretic-
kometodologicka zéakladiiu.

Prvd kapitola préce - Dialektika



podmienok ludského bytia a ludskej
aktivity sa zaoberd nielen analfzou
zdkladnych prvkov problematiky so-
cialistického kolektivu a objektivnosti
podmienock Tudského bytia a &innosti,
ale sa tu vymedzuji aj predpoklady
vzniku socialistickej kolektivity ako
historicky novej socidlnej kvality. Prie-
stor ‘je venovany i zévaZnej proble-
matike dialektického vztahu péarovych
kategorii individuality a kolektivity,
pritom sa ich vzdjomny vztah koniron-
tuje na pozadi existencie dvoch so-
cidlnych systémov. V  burZodznej
spoloénosti  vystupuje  ,kolektivita
a individualita ako mnavziajom sa
vylugujiice protiklady. Individuélny a
kolektivny Zivot predstavuje v tried-
nej spolotnosti dichotomické opozita®
{s. 51). Vytvorenim historicky novych
spolofenskych vztahov sa rusi dote-
raj8i antagonizmus kolektivneho a in-
dividudlneho, vznikd nova kolektivita,
ktord ,umoZiiuje rozvoj a zdokonalo-
vanie ludskej individuality. Osobnost
sa sama hlési a prezentuje ako kolekti-
vistickd, a kolektiv — ako nositel vzta-
hov, reSpektujici osobnosti® [(s. 52).

V druhej, pomerne obsaZnej kapi-
tole recenzovanej prdce — Rastici vy-
znam mordlky a funkcia mordlky v so-
cialistickej spolo¢nosti, formovanie so-
cialistickej mravnej osobnosti — autor-
sky kolektiv zaujima stanovisko k pa-
lete etickych otazok, spojenych s cen-
trdlnou témou prédce. Skiima sa tu a
argumentuje objektivna spolofenskéa
potreba mordlnych vztahov v socializ-
me, otdzky Struktiry potrieb a hodndt
socialistickej osobnosti, miesto a funk-
cia prace v hodnotovom systéme indi-
vidua a spolotnosti, mordlne aspekty
vztahu individua a kolektivu a pod.
Autori prdce tu tieZ objasiiuji zdklad-
ny metodologicky pristup marixsticko-
~leninskej etiky k problematike utva-
rania mordlnych kvalit ¢loveka' v so-
cialistickej spolo&nosti, v ktorom ro-
zoznévaji dve zdkladné roviny: prvi
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rovinu tvori postavenie a spolofenské
funkcia moréalky v socialistickom spo-

lotenskom systéme ako aj dosiahnuty

stav morélneho spolofenského vedo-
mia. Druh4 rovina je dand moralnymi
,zloZkami“ socialistického tloveka ako
jednotlivca a problematikou ich utvéa-
rania a upevilovania. (s. 85—86] Me-
dzi zdvaZné tézy druhej kapitoly sa
radi i myS$liekna, ktorou sa v préci
zddvodiiuje rastici vyznam etickej pro-
blematiky z hladiska spolognosti i jed-
notlivca v siasnej etape rozvoja.

Tretia kapitola Sociologické a so-
cidlnopsychologické otdzky socialis-
tického kolektivu, ako uZ z jej nazvu
vyplyva, kladie akcent na skimanie
sociologickych a socidlnopsychologic-
kych aspektov rozvoja pracovného ko-
lektivu a jeho Clenov. Pracovny Kko-
lektiv tu vystupuje ako projekcia spo-
lotenskych vztahov, v ktorom sa od-
réZaji zdkladné crty ekonomickej a
socidlnej &truktary spoloénosti. V tejto
sivislosti opdt upozoriiujia autori pra-
ce na zdsadnd metodologicka direk-
tivu, Ze ani z aspektu Specidlnovedné-
ho viskumu nie je moZné sktumat pra-
covny kolektiv izolovane od Struktiry
spolotnosti.

Okrem bezprostrednej analyzy so-
ciologickych a socidlnopsychologic-
kych rovin vztahu socialistického ko-
lektivu a spolo&nosti sa sktma i vplyv
pracovného kolektivu ako bezprostred-
ného socidlneho mikroprostredia indi-
vidua na formovanie jeho uvedomelé-
ho, tvorivého vztahu k préci, ktord
nadobtda v hodnotovom systéme osob-
nosti novy rozmer. Poukazuje sa tu
na zaujimavy trend, dokumentovany
konkrétnymi sociologickymi vyskuma-
mi — Ze totiZ v sifasnosti dochédza
k zaniku starého modelu zainteresova-
nosti na hmotnych produktoch prace,
postupnému presunu k- tvorivej zainte-
resovanosti ¢loveka na procese vytvé-
rania vysledkov prace, kde objektom
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zdujmu tvorivej osobnosti sa stdva sa-
motny proces préace.

V dalSich ¢astiach zéveretnej ka-
pitoly sa venuje pozornost rozvoju so-
cialistickej kolektivity v kontexte s e-
kologickymi problémami dneska, a tieZ
niektorych psychologickych otdzok ko-
lektivua ako systému spolofnej €innos-
ti. Dalej sa tu poukazuje i na niekto-
ré Speci.fické €rty rozvoja kolektivity
v dvoch zdkladnych zloZkach naSej
spolognosti — robotnickej triede a
druZstevnom rolnictve, priom sa au-
torsky kolektiv publikdcie opieral o
vysledky analyz pocetnych empiric-
kych vyskumov.

Prinos publikdcie Socialisticky
clovek a socialisticky kolektiv vidime
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jednak v tom, Ze pribliZuje filozofic-
kd (ale nielen filozoficka) reflexiu
zavaznych dialektickych sdvislosti a
védzieb komplikovanych fenoménov
triddy clovek—spolotnost—kolektiv a
prindSa mnoho novych poznatkov pre
rozvijanie marxistickej tedrie ¢loveka,
ale i v jej aktudlnosti, ktord spotiva
ako vo vybere predmetu skiimania, tak
v metdde spracovania, a to napriek to-
mu, Ze od vypracovania jej prvej —
internej verzie uplynul uZ isty -cas.
Cas, ktory v tomto pripade bol fakto-
rom verifikdcie poznatkov vyskumu,
realizovaného na prelome sedemdesia-
tych a osemdesiatych rokov.
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I. T. FROLOV, B. G. JUDIN: Etika nauki.
a diskusie). IPL, Moskva 1986, 398 s.

V novembri 1986 bola uvedend na
sovietsky odborny kniZn§ trh préaca
I. T. Frolova a B. G. Judina Etika ve-
dy. Téma prace je vysoko aktudlna
najmd v sufasnych podmienkach ve-
decko-technického rozvoja, ked prud-
ky rozvoj modernej vedy rozsiruje
moZnosti €loveka, principidlne meni
jeho Zivotné podmienky, otvdra mu
neohranié¢ené moZnosti socidlneho vy-
voja s cielom radikilneho zlepSenia
Zivota Tudi na naSej planéte. Stutasne
rozvoj vedy so sebou prinaSa nebezpe-
&ie antihuménneho vyuZitia vedeckych
objavov. Tento zloZity, dialekticko-pro-
tirefivy charakter vedy, na jednej stra-
ne prehibenie na$ich znalosti o pova-
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Problemy i diskusii. [Etika vedy. Problémy

he sveta a na strane druhej vznik ce-
1ého mnoZstva filozoficko-etickych ota-
zok, nesie so sebou mnoZstvo problé-
mov nielen ekonomického a politické-
ho charakteru, ale predovSetkym mo-
ralneho.

Knihu autori rozélenili na osem
Casti, v ktorych postupne rie3ia jed-
notlivé aspekty problematiky etiky ve-
dy. Struktira vykladu ich sktumania
je nasledovnd. Autori vychadzajdi z ne-
vyhnutnosti systémovo-historického
chédpania vedy pri rieSeni socidlneho
a kultdrno-svetonizorového potencidlu
a funkcii vedeckého poznania v minu-
losti a dnes cez vzdjomny vztah vedec-
kého poznania a hodndt, pricom sa



