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The subject-matter of the paper is the ideologic evolution of
critical realism whch was represented by Svitopluk 3tar in post-
-war period. Though Star’s critical-realistic philosophical conception
— as an attempt to achieve harmonical and humanistic synthesis

- of all forms of human cultural activity, based on their functional
integration — avowed itself the heritage of Masaryk's critical-rea-
listic deas, though specifically interpreted (their specific character
is analyzed here), it was Benedetto Croce's philosophy which had
dominant influence on his works.

~ As far as social influence of Star’s critical realism is concerned
in the examined period, some positive gualities of his philosophy

- must  be 'mentioned: secularism, anticlerical intellectualism .and
refusing of clerical nationalism.

Povojnovy svet bol dobou revoluénych zmien, takych, ktoré uZ na-
stali, ale aj takych, ktoré sa dali eSte ocCakdvat, znamenia prichodu
ktorych nemohli zostat vnimavému stdasnikovi skryté. Vojnova konfla-
gracia skondila porazkou nemeckého nacizmu, jeho excesivneho, ira-
cionalneho, po svetovldde bhaZiaceho imperializmu, jeho cynického ne-
maskovaného kultu sily a nésilia a rovnako i jeho antihuménnej rasis-
tickej ideologie a nezodpovednej decizionistickej politiky, otvorene za-
vrhujicej zdkladné principy medzindrodného prdva a spolunaZivania.
Najvacsi podiel na jeho pordZke mal Sovietsky zvéz, ktorého vitazstvo
bolo velkym posilnenim sil, pdsobiacich v prospech uskutocnenia socia-
listickej revoldcie. Povojnové roky u nds boli takto obdobim prerasia-
nia ndrodnej a demokratickej revoltcie v revoldciu socialistickd, zaro-
veii vSak i obdobim mySlienkovych konfrontacii, v ktorych istd histo-
ricky pozitivhu tlohu zohrali aj filozofické smery, ako napriklad, kri-
ticky realizmus, ktory, hoci bol nemarxisticky, sa vyznacoval ostrym
protiluddckym profilomr.

Kriticky realizmus ako filozofickd pozicia so silnym spolofensky
angazovanym, i ked abstraktno humanistickym nébojom bol jednoznad-
ne burZodzno-demokraticky orientovdny a v porovnani so svojim de-
klarovanym mySslienkovym protivhikom — Kklerikdlnym konzervativiz-
mom — navySe sekularisticky a racionalisticky akcentovany. My3lien-
kovo reprezentoval demokraticky a antifaSisticky zmySlajicu burZodznu
inteligenciu.

Ceskoslovensky kriticky realizmus nie je myslitelny bez ideolo-
gického puncu, ktory mu prepoZical svojsky mySlienkovy svet T. G.
Masaryka, beZne charakterizovany ako realisticky. I5lo v3ak o realizmus,
ktory mal svoje neopakovatelné a nebyvalé Specifikd. Mal vlastnosti
a rozmery, ktoré ho do istej miery odliSuja od toho, o sme si obycajne
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zvykli predstavovat pod jeho pojmom vo filozofii i v politike. Ne$lo o
»realizmus jednostranny”, o ktorom sa v Dodatkoch k Ottovmu Slovniku
nduénému mozno docitat, Ze je ,nezdravy, utkviva na hmotnych, mocen-
skych skutecnostech a prezird nebo nedoceiiuje idedlni a mordlni sily
v politickém vyvoji a zdpase; zvrha se tak v pFizemni materialismus®,
ale ,realismus spravny, ktery je zaroveil idealisticky, uzndva a hodnoti
pozorng skute€nosti vSecky: vnitini, duSevni a mravni jako vnéj3i mo-
censké a materidlni a pro danou skute¢nost nezapomina na ideu, kterou
sdm chce uskutetnit” (1, s. 445).

Definicia hesla ,realismus spravny“ obsahuje komprimované vy-
jadrenie hlavnych &ft Masarykom iniciovaného ,idealistického“ realiz-
mu, ktory svojim zdberom, ale aj zdmerom prekracuje Cisto filozofické
hranice a a3piruje na isty druh nielen teoretickej, ale aj konkrétne prak-
ticky orientovanej filozofie Zivota, Zivy svetonazor alebo povedané slo-
vami Svdtopluka Stdra, oznauje kriticko-realistickd Zivotnd koncepciu,
»Etord mevidela svoju ulohu v dal3ej atomizdcii, rozpojovani jednotli-
vych zloZiek a v ich mechanizacii, ale naopak v koncentracii, v novom
lepSom vyrovnavani vSetkych Zivotnych sil a hodndt a v ich spédjani
v hlbdiu a v3estrannejsiu novd Zivotnd a redlnu jednotu® (2, s. 149).

Reprezentantom takto chédpaného kritického realizmu na Sloven-
sku bol Svidtopluk Stir. Vo svojom filozofickom diele sa vZdy hlésil
k mySlienkovému odkazu Masarykaovej realistickej filozofie, ktord v3ak,
ako to vyplyva z vyS8Sie uvedeného citatu, svojsky recipoval. Pdsobenie
Masarykovych mySlienok na formovanie sa filozofického profilu a diela
Svitopluka Stira, ktorého méZeme bez pochyb oznacit za najmarkant-
nejSieho predstavitela kritického realizmu na Slovensku v Styridsiatych
rokoch, nebolo také urcujice, ako by sa na prvy pohlad mohlo zdat.
Dominantny a filozoficky formujaci vplyv na Stdrovo myslenie mal
Benedetto Croce — filozof, vedica osobnost talianského liberalizmu a
presveddeny odporca faSizmu, ¢elny predstavitel neohegelianizmu v me-
dzivojnovej Eurdpe. Croce vo svojom Zivote prikladne spéajal to, do Star
od myslitela poZadoval: teoretickll eminentnost v kombindacii s humanis-
tickou spolofenskou angaZovanostou, jednotu myslenia a konania. Sta-
rov kriticky realizmus sa v tomto zmysle neformoval len v rameci vnttor-
nych teskoslovenskych filozofickych vplyvov, predovietkym vplyvu Ces-
kej realisticke] filozofie prednaSanej na Filozofickej fakulte Univerzity
Komenského v Bratislave, lez produktivne recipujic croceovskil filozofiu
foriem ludskych kultirnych ¢innosti: umeleckej a vedeckej, ekonomic-
kej a etickej, napdjajic sa na SirSiu siet eurdpskeho filozofického mysle-
nia, konkrétne croceovského, ktorého eurdpsky vplyv vrcholil v medzi-
vojnovom obdobi.

Croceho filozofia Svatopluka Stara pritahovala celostnym pristupom
pri vyklade diania skutocnosti, schopnostou vyvédZenej, jednotnej, no
popri tom individudlne Zivej interpretdcie diania, ktord dokézala za-
chytit plnost, bohatost i pestrost skutocnosti, ako i ndjst univerzalne
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v individudlnom. Tidto schopnost Croce ziskal odliSenim reélnych, ,d&is-
tych pojmov” od , pseudopojmov”, akychsi uZitoénych abstrakcii, pouZi-
vanych v matematike a prirodnych vedach. Redlne pojmy reprezentovali
¢osi Zivé. Prdca s nimi bola vysadou filozofie, kiorej kultirnym posla-
nim bol univerzdlny vyklad sveta, zohladiiujici kvalitativnu odliSnost
jednotlivych vrstiev skutofnosti, na béze integrovaného pd&sobenia dia-
dicky usporiadanych a preto nezamenitelnych, nezastupitelnych a ne-
preskocitelnych foriem duchovnej €1 kultdrnej &éinnosti. Uvedené ¢Erty
filozofickej metédy Benedetta Croceho viedli Svdtopluka Stira k tomu,
e ho apostrofoval azda trochu vzletne ,ako najsyntetickejsi vrchol
dne$ného filozofického snaZenia“ a zdroveil ,najvidcSieho realistu naSej
doby“. Identifikadnym znakom croceovského realizmu bol podla Stara
celostny pristup k vykladu skutocnosti, redpektujici individualitu jej
zloZiek.

Filozofickd prdcu a pdsobenie Svitopluka Stira moZno rozdelit na
dve etapy, pricom medzi prvou (tridsiate roky) a druhou (povojnové
roky) je medzera ¢i prestdvka, vynidtend vyvinom historickych udalosti:
vznikom II. svetovej vojny, vznikom a trvanim izv. slovenského Statu.
Pocas tzv. slovenského 3tatu bol Svitopluk Star nezamestnanym a vodéi
nemu a jeho faSistickej, vulgérno-nacionalistickej ideoldgii tzv. sloven-
ského nérodného socializmu zotrval v nekompromisnej opozicii. Vynii-
tend prestdvka vo verejnom a publicistikom pdsobeni vSak neznamenala
koniec alebo preruSenie mys$lienkového snaZenia. Pocas trvania vojny
Stur pracoval na svoje] filozofickej ,trilégii“: Rozprava o Zivote, Zmisel
slovenského obrodenia a Nemecké zvrdtenie vSetkgch hodndgt. V nich
formuloval odpovede na otdzky doby ako aj svoje filozofické stanovisko
& nazory, ktorymi chcel zasiahnut do mySlienkového diania v obnove-
nom Ceskoslovensku. Okrem Nemeckého zvrdtenia vietkijch hodnét,
ktoré vyslo oneskorene r. 1967 pod zmenenym nazvom Nemeckd véla
Ik moci, menované prdce vySli krdtko po oslobodeni a do slovenskej
filozofickej diskusie v povojnovych rokoch aj skutolne zasmhh Plati
to predovéetkym o prdci Rozprava o Zivote.!

Starovym zdmerom bolo vyloZit svoje chdpanie filozofie ako synte-
tickej kultdrnej aktivity naplnenej duchom vieludského humanizmu, in-
telektudlne diskreditovat a obnaZit nemeckd faSistoidnd a otvorene fa-
Zistickn filozofiu [nemecky iracionalizmus a nielen nemecky podriadil
kritike uZ koncom tridsiatych rokov vo svojej prdci Problém transcen-
denta v sidcéasnej filozofii], rekonStruovat ideoldégiu slovenského nérod-

1 Pozri recenzie Sttirovej prdace Rozprava o Zivote. In: Philosophica Slovaca I.
Bratislava 1946 (od Michala Topolského); Filozofickyy sbornik, VIII. roé., Martin 1947,
€. 1 a & 2 (od M. Chladného-Hano3a). Druhd &ast recenzie M. Chladného-HanoSa
s ndzvom Kritické pozndmky ku knihe Svdtopluka Stira Rozprava o Zivote z hladiska
krestanskej mordiky obsahovala kritiku Stdrov§ch etickych ndahladov z pozicie nédbo-
Zenskej filozofie. Svidtopluk Stidr na iiu odpovedal Malou poznamkou k velkému
problému etiky vo Philosophica Slovaca II-III. Bratislava 1947—1948.
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ného obrodenia v jej pokrokovom eurdpskom ideovom kontexte a tak
vyvratit ludacku teokraticko-nacionalistickl dezinterpretdciu mySlienko-
vého odkazu hlavnych predstavitelov slovenského ndrodného obrodenia.
Nezostal vSak v zajati historie, jeho pozornost sa nesiistredovala len na
korekciu vedomého skreslovania nérodnych dejin, ale v mySlienkovej
skratke a v ramci svojich filozofickych principov a moZnosti uvazoval
aj o budicnosti a o dalSom vyvine spolocnosti. V tejto stvislosti mu
neunikla nevyhnutnost istych socidlno-ekonomickych reforiem: spolo-
censkej organizdcie hospoddrstva. KonStatoval, Ze historicky vyvin sa
nachadza na rozhrani dvoch epoch: epochy stkromno-kapitalistického a
epochy ,riadeného“ hospodarstva. Zrejmd mu bola i nevyhnutnost po-
vojnovej zahraniténopolitickej orientdcie na Sovietsky zviz ako garancia
bezpetnosti Ceskoslovenska.

Priciny dofasného triumfu faSistického nacionalizmu a ahumanizmu
v Europe nachadzal Svitopluk Star trocha zjednoduSene, neberic do
tvahy komplex socialno-ekonomickych determinant, jednak v poruSeni
a nereipektovani vieludskej viizby ndrodnostného principu, jednak v akej-
si ,zrade" inteligencie, intelektudlov vdbec, ich sprenevereniu sa ideo-
16gii humanity a etiky, ktoré chdpal v istom slova zmysle metafyzicky.
Preceiioval spolofenskd dlohu inteligencie a intelektudlov, ked im idea-
tisticky pripisal kontrolnt funkciu akéhosi mySlienkového a mravno-
-humanistického dozoru nad vyvinom spolo&nosti. Domnieval sa, Ze
spolo¢nost je jednoducho takd, aké idey si zvoli. Ked si zvoli-,gangster-
ské“, tak je jej charakter potom ,gangstersky“. Volba idei zavisi podla
neho od znalosti ¢i neznalosti sprdavnej tedrie Zivota, €o je v jeho my-
sleni otdzka predovietkym charakteru noetického. Sviétopluk Stdr chape
noetiku trochu $irSie, neZ je to beZné vo filozofickej praxi. Pojem noetiky
uitho nesplyva s pojmom teorie takpovediac neutrdlneho, realitu reflek-
tujiceho poznania, leZ s pojmom tedrie humanistického poznania, tedrie
poznania, legitimovanej samozrejmou, a preto Stdrom bliZSie neurcenou
etikou humanity a univerzdlneho dobra.

Problém vzniku iracionalistickej ideolégie a filozofie sa mu v pod-
state tlez redukuje na otdzku noetickd. Je vysledkom ,nesprdvneho
poznania“, nesprdavneho, t. j. nevyvaZeného pouZivania poznavacich funk-
‘Cii,_ V}‘?s]edkom porufovania a prekratovania ich individudlnej funkénej
kompetencie jednostrannym a vyluénym preferovanim intuicie voci
rozumu, pri Gplnom nereSpektovani celostnej SpOjltOStl a IDrgamcKE}
vd?by zloZiek poznéavacieho aparatu,

Podla Svitopluka Stira mé iracionalizmus aj iné noetické korene:
predstavuje svojim spdsobom premrStentd intelektualnu reakciu na kvan-
tifikujtice” a -abstrahujtce postupy prirodnych vied, na, ich schematicky
racionalizmus, prehliadajici konkrétnu 1nd1v1dualnu pestrost‘ vecl. V
désledku toho Star pokladd za potrebné premysliet pojem filozofie, za-
mysliet sa nad jej vztahom k prirodnym ¢i 3pecidlnym veddm. Tieto
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tivahy vedd uitho k odmietaniu vietkych pozitivisticko-scientisticky orien-
tovanych koncepcii filozofie.

Ako jeden z klicovych problémov wvo filozofickom mysleni Svéto-
pluka Stira vystupuje pomer medzi filozofiou a prirodnymi, resp. $pe-
cidlnymi vedami, pre ktoré je charakteristické poruSovanie celostinej
viazby skutocnosti a jej Clenenie na parcidlne celky ako aj pomer medzi
rozumom ¢innym v oblasti filozofického myslenia a rozumom, operu-
jicim vo sfére Specidlnovedného vyskumu, t. j. ide o pomer medzi uni-
verzalnym filozofickym a Specializovanym prirodovednym rozumom, kto-
ry pracuje na principe uZitofnych abstrakcili a schém, umoZiujacim
zmociiovanie sa a technické ovladanie skutofnosti — predmetného sve-
ta. Pri posudzovani tohto pomeru Svitoplukovi Stdrovi nejde o rieenie
sporu, v ktorom by na zdver mala jedna strana pravdu a druhd nie, ale
skor o delbu prédce, demarkéciu kompetencil a o funkciondlne odliSend
spolupréacu v celostne chdpanom pozndvacom procese,

Vo filozofii i vo vede sa pouZivaji pojmy. Charakter pojmu vo filo-
zofii a vo vede je v8ak o0dlidny, pretoZe ciele filozofie a Specialnych vied
sa navzajom ligia, tvrdi Stiir, Filozofia intenduje univerzalitu individudlne
zvldstneho, humanistické formovanie c¢loveka vo vSetkych formach jeho
aktivity; Specidlne vedy intenduji produkciu ,uZitonych poznatkov®,
zabezpeduji ovlddanie sveta. S v istom zmysle technikou, na rozdiel
od filozofie, ktord je hodnotiacim poznanim. ,AZ cesta poznania urcuje
teda hodnotu a zmysel Zivota v procese individuadlnom rovnako ako
historickom® {2, s. 31). ,,Zdkony, ktoré platia v prirodnych veddch, ne-
daji sa vbbec aplikovat na problémy duchovnej aktivity a tvorby, ludskej
organizdcie a kultarneho diela® (3, s. 7). DominujGci apardt pojmov a
metod Specidlnych vied je zamerany na nardbanie s neZivou hmotou,
a je teda otazne, uzatvara Star, @i je ich aplikdcia na svet &loveka vhodng
a opravnend. Domnieva sa, Ze ,logika objavovania“ neobstoji bez logiky
humanistického, celok Zivotnych funkcii zohladiiujiceho hodnotenia. Bez
nadsadzovania moZ¥no konstatovat, Ze celé Stirovo filozofické dielo stoji
v znameni hladania celostnej ,poriadkove]” racionality, ktora by vyrov-
névala humanisticky deficit dominujicej inStrumentalnej racionality. V
jeho deiinicii je filozofia sférou netechnického, humanizujiceho pozné-
vania. nesiceho zodpovednost za celkovi prax Zivota.

Zivot podla nazoru Svitopluka Stira dosahuje optimum svojho roz-
vinutia vtedy, ked pbsobi ako sthra krasna, pravdy, uZitotna a dobra,
t. j. umenia, vedy, ekonoémie a etiky, vtedy, ked sukolie jeho kvali-
tativne diferencovanych aktivit organicky tu&inkuje. Filozofii Star pri-
pisuje dlohu dbat o sprdvne radenie tychto foriem kultdrnych aktivit
a tak zabezpedovat harmonické poznanie, ktoré je predpokladom sprav-
neho konania; t. j. takého.konania, ktoré si je vedomé nevyhnutnosti
stladu medzi castou a celkom, Ktoré reflektuje celostnost bytid. Zastdva
nazor, Ze od . poznania nezdvislé konanie neexistuje. V kaZdom konani
sa vraj prejavuje.tym & onym spdsobom, & to uZ subjekt reflektuje alebo
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nie, istd tedria Zivota. Preto je tloha filozofie, osobitne z hladiska ,har-
monického“ fungovania spolo&nosti nezastupitelnd, a predovietkym sa-
mostatnad. Pokusy orientovat prédcu filozofie na vzore prirodnych, resp.
Specidlnych vied naridSajia, ba likvidujd ju a jej poslanie byt vedou o
formach Iudskych d&innosti a poskytovat univerzdlne poznanie skutoc-
nosti — poznanie jej v8eobecného poriadku, ktoré na rozdiel od kvanti-
fikaénych poznéavacich postupov nenivelizuje, ale reSpektuje kvalitativiu
diferencovanost jej javov.

Premy&lanie nad problematikou noetiky, nad ¢lenenim, charakterom,
kompetenciou a celostnym usporiadanim pozndvacich funkcii — foriem
kultdrnej aktivity mé& vo filozofii Svitopluka Stura prakticky Zivotny
vyznam. Chce orientovat na ceste chcenia univerzdlneho dobra, ktoré
viak nemdZe abstrahovat od nevyhnutnosti individualneho wZitku, ba
priam ho predpoklada. To si vyZaduje znalost harmonickej stupilovitej
vystavby bytia, poznanie sthry foriem ludskych ¢innosti, poznanie aké-
liosi zdkona Zivota ,ktory v jeho prdcach znie ako zdkon celostnej har-
monie. Podla Svdtopluka Stira filozof neobjavuje nové poznatky, ale
usiluje o jednotny humanisticky vyklad skutofnosti. Je exponentom
»O0rganickej“ koncepcie Zivota ako diferencovanej harmonie bytia, ako
stiladu jeho kvalitativne diferencovanych zloZiek. Charakteristickou vlast-
nostou Sturovho filozofického realizmu je teda tsilie o celostné chdpanie
skuto¢nosti, usilie o kultirnu a Zivotnd syntézu, v Ktorej univerzalne
organicky vyrastd z individudlneho a nepotldca ho v jeho osobitosti, ba
prave naopak, buduje na nej.

Historicky pozitivne aspekty Stirom formulovanej koncepcie ce-
lostneého, organického Zivota vystupuji do popredia osobitne pri kon-
frontacii s ,mechanickou” & ,kvantitativnou Zivotnou orientdciou” a pri
kritike klerikalisticky riadeného slovenského autonomistického hnutia.

Pod pojmom mechanickej alebo kvantitativnej Zivotnej orientacie
mé Stir na mysli kapitalisticky vyrobny spésob, ktory podla jeho nédzoru
dospel do stavu disharmonického pdsobenia Zivotnych funkcii a uvadza
nasledovni symptomatologiu: autonomizicia hospodarskej funkcie, pre-
mena vyrobného procesu v ,mechanické fatum®“, ¢lovek vystupuje ako
,0dosobneny, odluddteny robot“, nivelizdcia a atomizdcia individui na
ptihe ,hmotné kvantum®, prevaha partikuldarnych z4dujmov nad zdujmami
celku. Kritika kvantitativnej Zivotnej orientacie sa objavuje v zdverec-
nych partidch Rozpravy o Zivote a Zmyslu slovenského obrodenia vo
forme kréatkych poznamok a nAcrtov. AvSak aj v tejto ndznakovitej po-
dobe sved{ia tieto ndzory o znacnej problémovej a Zivotnej senzibilite
svojho autora a v neposlednom rade aj o istom socidlno-kritickom poten-
ciali jeho filozofického myslenia. Triedna obmedzenost jeho socidlno-
kritickych poznamok spocivala v tom, Ze nereflektoval skutofnost tried-
neho antagonizmu a triedneho boja v aktudlnom usili o revolucionizaciu
spolofnosti a idealisticky sa dommnieval, Ze v danej dobe moZno ,dishar-

monickd” socidlnu a ekonomickd situdciu jednoducho ,korigovat® v
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,2harmonistickom“ zmysle zavedenim kontroly spolo&nosti nad kapitédlo-
vymi zdrojmi a vyrobnymi prostriedkami bez nevyhnutnosti revolunej
premeny existujiceho systému triedne antagonistickych sil spoloénosti.
Stirova syntetizujaca filozoficka koncepcia stavia na zosdladovani jed-
notlivych Zivotnych zloZiek v organicky celok. Av8ak jeho harmonickd
koncepcia Zivota ako stavba stvztaZnych, kvalitativne diferencovan?bh
stupiiov, preloZena do jazyka socidlnych a politickych vztahov predsta-
vuje iluzorny triedne neantagonisticky model spolocnosti, zaloZeny na
principe socialnopoliticky neutralneho funkcionalizmu. Aktudlna skutog-
nost v8ak bola ind. Star kriticky reflektoval realitu ,socidlnej dishar-
moénie®, jej realistické prekonanie viak formulovat nedokézal.

Filozofickym protivnikom Starom formulovanej kriticko-realistickej
filozofie bolo iracionalisticko-faSistické myslenie a klerikalisticky ideovy
konzervativizmus slovenského autonomistického hnutia. Narodny auto-
nomizmus oznacil za ,najhlipej$i mytus nadho narodného Zivota“. Zatial
¢o v obrodeneckej ideoldgii identifikoval principy organickej koncep- |
cie Zivota, najmé v jej vyzdvihovani idey vSeludského spolofenstva né-
rodov, v chépani jednotlivych narodnych celkov ako Casti vSeobsiahleho
celku JTudstva, v klerikalisticky dominovanom teokratickom nacionalizme
zistuje ich diskontinuaciu. Konzervativisticky nacionalizmus podla Std-
rovej mienky zacina silniet a nadobtdat na Slovensku prevahu v posled:
nej tretine 18, storocia, ked konstatuje preruSenie kontaktu s eurdpskym
vednym a myslienkovym pokrokom, ktory bol taky priznalny pre klasic-
ké obrodenecké myslenie. Slovenské nérodné snazenie v uvedenom ob-
Hobi vykazovalo teda deficit pdvodnej domécej slovenskej ,realistickej”
orientdcie. Hlasistom sa ho podarilo podla jeho mienky len é&iastocne
vyrovnat. Staromilstvo a antikvdrny zdujem o veci nédrodné a silna ten-
dencia spiatoénickeho vlastenectva v duchovnom Zivote ma Slovensku
pretrvdavali a ako také nemohli poskytnit redlnu domécu zdkladiiu mo-
dernizdcie narodného Zivota. SvdAtopluk Stur chce teda naznaéit, Ze slo-
venskému mySlienkovému a politickému hnutiu chybala autochténna
modernd, realistickd a sekularistickd ideologia, ktord by bola navy$e
zakotvend v SirSom povedomi. To malo negativne désledky: rok 1918
zastihol Slovensko nepripravené a scasti ,1 na strane protilahlej, t. j.
zaostale reakénej“ (4, s. 137).

Od roku 1918 Star registroval v slovenskom duchovnom diani kon-
flikt dvoch protichodnych koncepcii ndrodného Zivota: sekularistickej,
burZodzno-demokratickej, ¢eskoslovensky orientovanej a autonomistickej
klerikalisticky ladenej. Autonomistické hnutie, ktoré dosiahlo pochybny
Gspech in3taldciou tzv. slovenského Statu, zotrvdvalo na jehlickovskej
drovni, pide Stdr: ,naboZenstvo a vlastenectvo so sldvnostnymi obradmi,
ale v rachu najtemmnejSej v pravde stredovekej reakcie, s vypojenim
najzékladnej$ich principov novavekej filozofie“ (4, s. 138].

Starovo myslenie bolo jednoznadne namierené proti konzervativis-
tickému autonomistickému nacionalizmu a jeho ,dogmatickému totalita-
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rizmu“. Vo¢i nemu zaujal poziciu, vyzdvihujicu realizmus, sekularizmus
a imanentizmus myslenia. Odmietal akiikolvek formu transcendenta ako
aj dualizmu, pokladal ich za dnikové cesty z reality tohto sveta a zaro-
veii za konStruktné principy metafyzik, devalvujlcich imanentna Iud-
skost Cloveka. Tieto &rty Starovho filozofického myslenia pésobili po-
zitivne vo vyvine a na vyvin slovenského filozofického myslenia.

Pri celkovom hodnoteni Stirovského kritického realizmu ako dsilia
o syntézu ludskych kultdirnych Cinnosti vSak treba mat na zreteli his-
toricka dialektiku obdobia prerastania ndrodnej a demokratickej revo-
Iicie v revoliciu socialistickdi a v tejto sivislosti mo%no konStatovat, Ze
Svatopluk Star svojim myslenim nereflektoval nevyhnutnost revolutného
realizmu nastupujicich politickych sil. Jeho realizmus, hoc kriticky, sa
stal v danych revolu&nych socidlnohistorickych podmienkach neredalnym
a bol dobou prekonany. VSeludsky humanizmus, sekularizmus, antikleri-
kalizmus, antiiracionalizmus a antifadizmus jeho mySlienkového snaZenia
vSak zostavaju trvale pozitivhym vkladom do vyvinu slovenského filozo-
fického myslenia.
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KPMTUYECKMI PEAIINM3M B ITOCIEBOEHHBIE I'OJBL
Tubop IIMXIep

ABTOD B CTATHE PACCMATPHMBAET MACIHHIOEC PA3BMUTHME KPUTHUCCKOTO PEANM3M3, KOTOPBIH
B IIOCJCBOCHHBIC Tofbl mpejcransndan Cperonmnyk HITyp, XoTda KPHUTHUYECKO-DCANTMCTHYECKAR
dunocodcras Koruenuua IITypa KakK CTPEMICHME K TAPMOHMYECKOMY M TYMAaHMCTH-
YecKOMY JKM3HEHHOMY CHHTe3Y BceX (hbOopM UYETOBEYECKOH KYIBTYPHOH MCATENBHOCTH
Ha Gase ux (DYHKUMOHAILHON MHTErpanuyu MCXONMIA M3 MACAPMKOBCKMX, KPUTHYECKO-
-PEANMCTHYECKIY, XOTH ¥ cBoeoGpasHo pedneKTHPOBAHHLIY, MAeH, coerudMUecKui Xa-
PAKTEpP KOTOPHIX HAMM OTMEYEH, AOMMHAHTHOE BIMAHME Ha (DOPMMPOBAHME €ro TBOP-
uecTBa umena dunocodus Benenerra I'pone.

C Touxkm 3peHus OOCIMCCTBCHHOTO JMEMCTBMA KDPUTHMUCCKOTO peanusma ITypa Ha
AQHHOM OTPC3Ke BPCMCHHM BHICTYNAIOT HA IEPeHMII IIAH KakK ONpeJcICHHEE IO3HTHBHEIE
YEPTHI: CEKYIAPM3M, AHTHKIEDMKANBHEIN WMHTEIUIEKTYAIM3M M OTDHIAHHE JI0JIaI[KOTro
HANMOHANN3MA,

DER KRITISCHE REALISMUS IN DEN NACHKRIEGSJAHREN
Tibor Pichler

Die Studie thematisiert den von Svitopluk Stdr in den Nachkriegsjahren repri-
sentierten kritischen Realismus. Obwohl Stirs kritisch-realistische philosophische Kon-
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zeption als Streben nach einer harmonischen und humanistischen Lebenssynthese
aller Formen menschlicher Kulturtdtigkeit auf der Basis ihrer funktionellen Integra-
tion das Erbe Masarykscher, jedoch eigenstdndig reflektierter, Kkritisch-realistischer
Gedanken, auf deren spezifischen Charakter hingewiesen wird, anerkannte, empfing
sie doch den si pridgenden philosophischen Impuls aus dem Werk Benedetto Croces.

Unter dem Gesichtspunkt der gesellschaftlichen Wirksamkeit des Stdrschen kri-
tischen Realismus in den Nachkriegsjahren treten folgende positive Momente in den
Vordergrund: Sédkularismus, antiklerikaler Intellektualismus und Ablehnung von vil-
kischem Nationalismus.
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