DIALEKTIKA SPOLOCENSKEHO, K(}LEKTIVNEHO A INDIVIDUALNEHO
VEDOMIA

ANNA REMISOVA, Ustav marxizmu-leninizmu SVST, Bratislava

V siitasnom obdobi budovania komunistickej spoloensko-ekonomickej
formécie, ked sa celd spolofnost usiluje o urychlenie socidlno-ekonomického
rozvoja socializmu, stdva sa problematika teoretického vyskumu vztahu so-
cialistického spoloCenského vedomia, kolektivneho vedomia a individu&lneho
vedomia socialistickej osobnosti zvlast aktudlnou a vyznamnou. Ved od kvali-
tativnych zmien v duchovnom Zivote socialistickej spoloCnosti zavisi dynamika
a uroven napredovania vSetkych oblasti spolofenského Zivota. Januarové za-
sadanie UV KSSZ v savislosti s realizdciou prestavby socialistickej spolo&nosti
zdoraznilo, Ze ,bez prelomu v spolotenskom vedomi a bez zmien v psycholfgii,
mysleni a v nélade Iudi nemdéZeme ... dosiahnut dspech® (1, s. 16).

Vztah spolofenského, kolektivneho a individudlneho vedomia méa domi-
nantné postavenie v duchovnej sfére spolotnosti, v flom sa ststreduji a od-
rdZaji najddleZitejSie tendencie 'a protirefenia spolofenského Zivota, praxe
budovania komunizmu. Preto pravdivé poznanie dialektiky vzadjomného vztahu
spolotenského, kolektivneho a individudlneho vedomia v socialistickej spelot-
nosti je nevyhnutnou podmienkou vedeckého riadenia duchovného Zivota, usku-
tofilovania pldnovitého procesu komunlstlcke] vychovy na vedeckych za-
kladoch.

RieZenie daného problému méd nesmierny ideologicky vyznam. Ideologic-
k¢ boj je zloZity boj o vedomie ludi, a teda o ich postoje, Zivotnui orientacin
a o spbsob Zivota vébec. ,Prefikanosti a bezzdsadovosti burZodznych propagan-
distov®, kon3tatovalo sa na XXVII. zjazde KSSZ, ,treba cCelit vysokou pro-
fesionalitou naSich ideologickych pracovnikov, morédlkou socialistickej spo-
lo&nosti, jej kultdrou, otvorenostou informécii, smelym a tvorivym charakte-
rom naSej propagandy“ (2, s. 91). Preto potrebujeme prehibit poznatky o zlo-
Fitom a nepretrZite sa rozvijajicom procese formovania individudlneho ve-
domia socialistickej osobnosti, o tom, aké je miesto a tloha kolektivneho ve-
domia vo vzdjomnej interakcii spolofenského a individudlneho vedomia, ake
st tendencie rozvoja socialistického spolofenského vedomia, kolektivneho ve-
domia a individudlneho vedomia a ich vzdjomného pdsobenia v procese budo-
vania rozvinutej socialistickej spolofnosti.

Aktudlnost socidlno-filozofického skumania daného prob]emu vyplyva
taktieZ z potreby dalSieho rozpracovania zdkladnych teoretickych a metodo-
logickych vychodisk niektorych spolotenskych vied (socldlnej psychologie,
pedagogiky, etiky, estetiky atd.) a konkrétnych sociologickjch vyskumov
procesov duchovného Zivota za socializmu.

Vztah spolotenského, kolektivneho a individudlneho vedomia sa v nae]j
socidlno-filozofickej literatire nerozpracovdval ako samostatny problém, ale
ako sitast vzfahu medzi spolotenskym a individudlnym vedomim. Stvisi to
predov3etkym s tym, Ze pojem ,kolektivne vedomie"”, podobne ako pojem
,Skupinové vedomie®, sa v nasej odbornej literatire nepouZival, a teda ani ne-
skimal, &o bolo désledkom ur&itého bezsubjektového chépania spolofenského
vedomia (3, s. 398). AZ zadiatkom osemdesiatych rokov sa stdle Castejsie ob-
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javuji nazory, ktoré upozoriiujd na nevyhnutnost teoretického rozpracovania
pojmu ,kolektivne vedomie” (4). V stufasnej etape rozvoja spolofenskovedného
poznania, ked sa aktivne zafinaji presadzovat nové pristupy ku skimaniu
spoloenského vedomia ako nevyhnutnej konStitutivnej zloZky spoloCenského
Zivota (3, 5), problematika dialektiky spolotenského, kolektivneho a indivi-
dudlneho vedomia mé& klafové postavenie pri rozpracovani ucelenej tedrie
socialistického spoloCenského vedomia.

Zakladnym metodologickym vychodiskom pre skimanie vztahu spoloten-
ského, kolektivneho a individudlneho vedomia je analyza obsahu pojmov
~Spolofenské vedomie® a ,individudlne vedomie®.

Pre filozoficky front socialistickych krajin, ktory sa zaoberd vyskumom
spolotenského vedomia, je v sifasnom obdobi charakteristickd tiprimna snaha
kriticky prehodnotit doterajSie poznatky o spolotenskom vedomi a vypraco-
vat takd teoriu, ktord by odréZala socialistické spolofenské vedomie ako dyna-
micky, celostny, zloZity mnohoStruktirny duchovny jav spolofenského Zivota.
To vyZaduje preskimat vSetky strdnky, tirovne a sféry spolofenského vedo-
mia predovSetkym v ich konkrétnych podobach, v konani a praktickej &in-
nosti Yudi. Iba takéto tedria sa mdZe stat efektivnym ndasirojom urychlenia
socidlno-ekonomického rozvoja socializmu (5, 6).

Jednou zo zdkladnych metodologickych my3lienok, z ktorych sa bude ta-
kéto teoria socialistického spolotenského vedomia odvijat, je podla nasho na-
zoru téza o jednote gnozeologického a sociologického aspektu pri skdmani
spoloCenského vedomia. Tato téza zafina v sovietskej filozofickej literatdry
prevladat od zaliatku osemdesiatych rokov, je prejavom snahy o vSestranné
teoretické rozpracovanie spolofenskéhn vedomia,

Kategoridlny vyznam spolofenského vedomia moZeme definovat len pro-
strednictvom jeho vzfahu k spolofenskému bytiu. Vziah medzi spolofenskym
vedomim® a spolofenskym bytim, podobne ako vztah medzi vedomim a bytim
vobec, ma absolitnu a relativou stranku. V. 1. Lenin zdoraziioval, Ze ,aj proti-
klad medzi hmotou a vedomim ma absoldiny v¥znam len v rdamci velmi ohra-
nicenej oblasti, v danom pripade vyhradne v rameci zdkladnej gnozeologickej
otazky, ¢o uznat za prvoiné a o za druhotné, Mimo tohto rdmca je relativ-
nost daného protikladu nespornd® (7, s, 191). Dialektika absoltitnej a rela-
tivnej stranky vztahu medzi spolofenskym vedomim a spolofenskym bytim je
zdkladom pre vydelenie gnozeologického a sociologického aspektu ako dvoch
zdkladnych metodologickych pristupov ku skimaniu spolofenského vedomia.

Gnozeologicky aspekt je vyrazom absolitneho protikladu medzi spolo-
tenskym vedomim a spolofenskym bytim. Spoloctenské vedomie sa skima
ako odraz spolofenského bytia a hodnoti sa z hladiska adekvatnosti objektu
odrazu. Analyzuje sa proces formovania spoloCenského vedomia, skimajd sa
mechanizmy odrazu. Podla sovietskeho filozofa A. K. Uledova, v gnozeolo-
gickom aspekie sa akcentuje predovSetkym ,pohyb idedlneho od objekiu po-
znania k subjektu poznania“ (8, s. 3)' Spolofenské vedomie vystupuje ako

' ¥ pracach sovietskych autorov prevldda relativne dlhy &as gnozeologicky pristup
ku skimanin spolofenského vedomia. V pétdesiatych rokoch dominoval néazor, podla
ktorého socidlny charakter spolofenského vedomia spofiva len v tom, ¥e odraZa spo-
lofenské bytie. V nasledujicom obdobi sa toraz viac objavovali nazory, ktoré zddraz-
fiovali- jednostrannost takéhoto pristupu. M. Kovalzon a V. Kelle medzi prvymi pouka-
zauji na to, Ze okrem gnozeologického aspektu existuje aj historickomaterialisticky
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produkt socidlneho poznania, ako vysledok cielavedomej ludskej &innosti za-
meranej na produkciu duchovnych hodn6t, t. j. rozliénych nézorov, predstav,
poznatkov, noriem, cielov atd, ;

Vyrazom relativneho protikladu medzi hmotou a vedomim v aplikicii
na spolo€ensky Zivot je sociologicky aspekt skiimania spolofenského vedomia.
Sociologickd analyza objasfiuje miesto spolofenského vedomia v spolaten-
skom Zivote, jeho spolofenské funkcie, v ktorych sa prejavuje jeho aktivna,
tvorivd povaha. Spolo€enské vedomie vystupuje ako subjektivny moment prak-
tickej €innosti ludi, neoddeliteIny od socidlnej $trukliry, od toho systému
spoloenskych vztahov, v ktorych sa tdto &Sinnost realizuje. Z hladiska so-
ciologického aspektu sledujeme teda ,pohyb od subjektu odrazu k jeho ob-
jektu® (8, s. 13). Je to proces reédlneho fungovania vedomia, proces premeny
myslienok na skuto€nid spolofenskd silu, pretvdranie poznaného cez prizmu
triednych zaujmov (8, s. 13). _

Prostrednictvom gnozeologického a sociologického aspekiu vyjadrujeme
skutofnost, Ze spolofenské vedomie tvori dialektickd jednotu odrazu a akti-
vity. Spolofenské vedomie ako redlny Struktirny moment spolofenského #i-
vota vystupuje ako aktivna pri¢ina, ktord spdlne pdsobi na spolofenské bytie.
V. I. Lenin v tejto sdvislosti poznamenal: ,Ludské vedomie nielen odréZa ob-
jektivny svet, ale ho aj tvori® (9, s. 242). Vedomie viak nepretvdra skutoénost
samo od seba, ale prostrednictvom praktickej udskej dinnosti.

Gnozeologicky a sociologicky aspekt sifasne zachytdvaji spolofenské
vedomie ako dialekticki jednotu kognitivnych a hodnotiacich momentov (10,
s. 80). To znamend, Ze spolotenské vedomie predstavuje nielen odraz pri-
rodnej a spoloenskej skutofnosti, ale vyjadruje zdrovell aj vztah tried a sku-
pin k tejto skutoénosti.

Gnozeologicky a sociologicky aspekt s vzdjomne spité. Utvorenie uce-
lenej tedrie spolofenského vedomia predpoukladd dodrZiavat princip jednaty
gnozeologického a sociologického aspektov v procese analyzy spolofenského
vedomia. V pripade naruSenia tohto principu vznikd moZnost odtrhnutia gno-
zeologie od sociologie, dialektického materializmu od historického mate-
rializmu,

V sidfasnosti sa stretdvame v odbornej literatiire s novymi pristupmi ku
skimaniu spoloCenského vedomia, napriklad, axiologickym (M. V. Demin],
¢innostnym (L. Holata), atd, ktoré sa javia ako perspektivie smery teoretic-
kého vyskumu socialistického spolofenského vedomia, napomdhaji prehlbit

aspekt daného problému. V ich spolofnej prdaci Formy obifesivennogo soznanija [Mos-
kva 1959] koncipujd pristup, kfory sa opiera o tedriu poznania dialektického mate-
rializmu, o vysledky konkrétnych spolofenskych vied, je relativne samostatny, odrdZa
Specifikum historickomaterialistického skimania vedomia. Tento pristup sa stal v§-
chodiskom pre vznik sociologického aspektu spolofenského vedomia.

V sedemdesiatych rokoch sa spolofenské vedomie v soviefskej literatdre skiima uZ
prevazne v dvoch aspektoch — gnozeologickom a sociologickom. Velkym prinosom
v rozpracovani danej problematiky bola prdaca A. K. Uledova Struktura obséestvennogo
soznanija (Moskva 1968), v ktorej aufor podava hlbokt analyzu oboch aspektov a pod-
diarkuje ich vyznam pre vyskum spolofenského vedomia. Nevyhnutnost wvydelenia
tychto dvoch aspektov zdévodiiuje samotnou podstatou marxisticko-leninskej filozofie
ako dialektickej jednoty dialektického a historického materializmu. Od osemdesiatych
rokov sa zalina aktivne presadzovat princip zachovania jednoty gnozeologického a so-
ciologického aspektu pri skimani spolofenského vedomia. [Ddéslednd analyzu gno-
zeologického a sociologického aspektu pozri 25, s. 142—157; 26].
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poznatky o tomto zloZitom duchovnom fenomeéne. Tieto pristupy metodolo-
gicky vychadzaji. z jednoty gnozeologického a sociologického aspektu.

Spolotenské vedomie teda chédpeme ako socidlno-filozofickd kategoriu
na oznalenie duchovnej reality, ktora odrdZa socidlnu a prirodni skutocnost,
pri rozhodujidcom pdsobeni spolofenského bytia (11, s. 55). Spolofenské ve-
domie predstavuje mimo rdmca zédkladnej otédzky filozofie vysledok a nevy-
hnutnt podmienku cielavedomej Iudskej €innosti. Je neoddelitelnym kompo-
nentom praktickej &innosti Iudi (3; 12). Spolofenské vedomie vZdy predsta-
vuje konkréino-historicky sthrn mySlienok, predstdv, nézorov, noriem, tra-
dicii, cielov atd. danej spoloCnosti.

Spolocenské vedomie neexistuje bez individudlneho vedomia ludi. Indivi-
dualne vedomie predstavuje zloZity, mnohorozmerny, mnohoStruktirny du-
chovny jav. Pre historicky materiﬂizmus ma individuélﬂy cit mys]enie D“ed—

Citych somalnych spolo¢enstvach, v urcﬂych spolotenskych vztahoch. [Prc
psychologické vedy, napriklad, mda individudlne vedomie zmysel len ako
osobitny prejav vnitorného sveta daného Individua, ktory je charakteristicky
iba pre neho samotného).

Socialno-filozofickd kategoria ,individualne vedomie“ oznaduje duchovny
svet konkrétnej historickej osobnosti. Individudlne vedomie predstavuje ce-
lostné, meniace sa zoskupenie mySlienok, emdocii, vole, zdujmov, poirieb,
a taktiez charakterovych vlastnosti Cloveka. Subjektom individudlneho vedo-
mia je konkréina historickd osobnost, jeho objektom — priroda, spolognost
a sam c¢lovek. Individudlne vedomie je mnohovarianiné, konkrétne, Specifické,
nedelitelné, existuje v relativne krdatkom &asovom intervale, je ohranifené vo
vztahu k spolofenskému vedomiu.

Zasadny vyznam pre chépanie individudlnéhe vedomia ma marxisticka téza
0 socidlnom charaktere individudlneho vedomia. KaZdy ¢lovek sa rodi do
konkrétnych spolotenskych vztahov. V procese uskutoliiovania svojich Zivot-
nych ¢&innosti prostrednictvom sociélneho siyku s ostatnymi Indmi Cerpa
z uZ nahromadenej socidlnej skisenosti predchddzajicich generacii. ,Socidlne
a prirodné prosiredie, spolofenskd prax, socidlna skiisenost Iudi sa zovie-
obeciinjit v jazyku, fixuja sa vo forme pojmov, vedomosti, noriem spravania sa,
a tym nadobtidaji stdlost vyznamu... vyznam... existuje aj ako fakt indi-
vidualneho vedomia, je to t4 forma, ktord si jedinec osvojuje ako zovieobec-
nent a odrazend ludskd skisenost® 13, s, 298). Individudlne vedomie Gloveka
sa teda formuje ako ,jednota individualneho vedomia a spolofenského vedo-
mia. Podstata individudlneho vedomia sa formuje celym sihrnom spoloZen-
skych vztahov a spolofenské vedomle sa iormujc vo vzdjomnom pdsohbeni
individui® . (10, s. 79].

Pri :analyze individudlneho vedomia nemdZeme ignorovat jeho biologic-
ky =zatiatok. Vedomie ako najvy3$ia forma psychiky je spojené s urtitvmi
psycho-fyziologickymi procesmi. Tieto v8ak samé o sebe nevytvdraji vedomie.
Pre vznik vedomia mé rozhodujici vyznam, Ze Clovek je zaradeny do systému
ur¢itych spolotenskych vztahov, Ze komunikuje a spolupracuje s inymi spolo-
genskymi bytostami. To znamend, pise A. P. Septulin, ¥e ,fyziologické procesy
mozgu davaja vedomiu Zivot len vtedy, ak st zosiiladené, presnejsie, organicky
spojené, s urCitymi spolofenskymi dejinami, ktoré uskutoéiiuje subjekt v savis-
losti's realizdciou tej alebo onej spolotenskej funkcie. ... neurodynamické spo-
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jenie mozgu, tie jeho Struktiry, na zdklade ktorych vznikd a je ¢inné vedomie,
sa formuji pod vplyvom socidlnych faktorov praktickej ¢innosti* (14, s. 112].

Vedecké analyzy vzniku a rozvoja vedomia odhaluji organickid sidvislost
medzi vedomim a &innostou. Struktira, skladba individudlneho vedomia ¢&lo-
veka si spojené, zdvisia od Struktiry jeho €innosti a ,finnost &loveka mobZe
mat len také zloZenie, aké urfuji dané spolotenské podmienky” (13, s. 303).
Nebolo by viak sprdavne vysvetlovat vzdjomny vztah tychto javov ako priamu
kauzdlnu suvislost, pretoZe nemdZeme ignorovat tie konkrétne podmienky
a vztahy, v ktorych sa Clovek ocitol v doésledku ur€itych Zivotnych okolnosti.

Hlavnymi faktormi, pod vplyvom ktor¢ch sa formuje a rozvija individudlne
vedomie, sii: materidlne podmienky spolo€nosti, ktoré zahrnuji prirodnu a
socidlnu skutotnost, spoloéenské vedomie, socidlne skupiny, ktorych ¢&lenom
je danéd osobnost v priebehu svojho Zivota, a im vlastné duchovné javy, dalej
individudlne bytie a individuédlna skiisenost ¢loveka.

Podla marxisticko-leninskej koncepcie, individualne vedomie ako duchovny
svet konkrétnej historickej osobnosti sa prejavuje ako dialektickd jednota
poznavacich, emocionalnych, axiologickych a wvdlovych momentov. V indi-
vidudlnom vedomi rozliSujeme vSeobecné, zvldsStne a jedinefné prvky. Vo
forme vSeobecného sa v individudlnom vedomi prejavuje spolofenské vedo-
mie, vo forme zvlaStneho — skupinové (kolekiivne) vedomie a vo forme
jedinetného — sebauvedomenie, t. j. uvedomenie si seba samého.

Pri definovani individudineho vedomia konkrétnej historickej osobnosti
nie je spravne absolutizovat vSeobecné, zvlaStne alebo jedineéné momenty
alebo ich skumat izolovane jeden od druhého. Pre individudlne vedomie je
charakteristické neopakovateIné spojenie tychto komponentov v kaZdom ¢lo-
veku. Ludia sa teda mdZu podobat, ,opakovat® vo svojej vieobecnosti, fiastotne
vo svojich zvlaStnostiach, ale nie vo svojej jednote v3eobecn$ch, zvlastnych
a jedineénych momentov. Ich neopakovatelnost nie je ni¢im inym ako steles-
nenim dialektickej jednoty vSeobecného, zvlaStneho a jedineZného.

Dialektika vztahu spolofenského a individudlneho vedomia podla ndsho
ndzoru predstavuje’ €iastkovy pripad dialektiky vSeobecného a jednotlivého.
V. I .Lenin pisal, Ze ,jednotlivé neexistuje inak, ako v tej stvislosti, ktord ve-
die k v3eobecnému. VSeobecné existuje len v jednotlivom, prostrednicivom
jednotlivého. Ka¥dé jednotlivé je [tak &i onak) vSeobecné. KaZXdé vSeobecné
je Ciastotka alebo stranka alebo podstata jednotlivého. KaZdé vSeobecné iba
pribliZne zahfiia v3etky jednoflivé predmety. KaZdé jednotlivé netplne vstu-
puje do vieobecného atd. atd. KaZdé jednotlivé siavisi tisicami prechodmi
s jednotlivymi (vecami, javmi, procesmi) iného druhu atd.” (9, s. 379—380).

Prax komunistickej vychovy svedfi o tom, Ze spoloCenské vedomie sa
v skutofnosti rézne prejavuje v individudlnom vedomi. To, aké duchovné prvky
spolofenského vedomia a v akom rozsahu prijme individudlne vedomie, zdvisi
od individudlnych schopnosti a predpokladov osobnosti, dalej od socidlnych
podmienock, v ktorgch Zije, od jej individudlnej Zivotnej skisenosti. Individual-
ne vedomie sa teda rozvija adekvdtne postojom, vedomostiam, hodnotovym
orientdcidm a motivom uZ vopred ziskanymi a KkaZdodenne konfrontovanymi
so spolofenskou praxou. Cielom socialistickej spolo€nosti je, aby kaZdy jed-
notlivec obsiahol podla svojich moZnosti a schopnosti €o najviac z duchov-
ného bohatstva socialistickej spolo&nosti. Ved ¢im vyspelejSie bude individu-
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4dlne vedomie socialistickej osobnosti, tfm dynamickejSie sa bude rozvijat
socialistické spolofenské vedomie.

Ako zvlaStne vystupuje v individudlnom vedomi skupinové vedomie v roz-
li*nych podobach (triedne, ndrodné, alebo kolektivne vedomie (15]].

V sovietskej marxistickej literatire pojem ,kolektivnhe vedomie“ voSiel
natrvalo do vedeckého slovnika odbornikov z oblasti spolofenskych vied,
propagandy a ideovo-vychovnej prdce. Po prvykrat sa s nim stretavame
v préci A. K. Uledova Struktira spolotenského vedomia (Moskva 1968],
v ktorej sii naznafené zdakladné teoretické vychodiskd dialektiky spolofen-
ského, kolektivneho a individudlneho vedomia. Teoreticky vklad pre hlbsie
pochopenie kolektivheho vedomia predstavujd prdce V. P. Tugarinova, V. A.
Demiteva, V. A. Rebrina.’

Metodologickym predpokladom pre vysvetlenie pojmu ,kolektivhe vedo-
mie“ je analyza pojmu ,kolektiv". StotoZilujeme sa s nazormi tych autorov,
ktori chdpu kolektiv ako novd kvalitu socidlnej skupiny, ktord je organickou
sitastou socialistickej spolotnosti (16; 17; 18; 19). V odbornej literatdre je
venovand velkd pozornost vyjasneniu rozdielu medzi socidlnou skupinou
a kolektivom. Néazory st rozne, ale v prevaZnej vdlSine prevlada mienka, Ze
principidlny rozdiel skupiny od kolektivu spotiva v tom, Ze ciele kolektivun
si podriadené cielom socialistickej spolofnosti, kdeZto skupiny nevycha-
dzajd za ramec svojho, skupinového zéujmu (17; 18; 16].

Kolektiv neméZe vzniknal v kapitalistickej spolo€nosti, pretoZe zéklad-
nym predpokladom jeho vzniku je zospoloéenStenie vyrobnych prostriedkov,
ktoré determinuje kolektivisticky charakter spolofenskych vztahov a zabezpe-
tuje dialektickd jednotu spolofenskych, individudlnych a kolektivnych
zaujmov. i '

V¥ kolektive sa organizuju Iudia za uCelom realizdcie spoloCensky v§-
znamnej tloh, na zédklade vztahov stddruZskej spoluprdce a vzdjomnej pomoci.
Okrem spoloCného ciela spédja €lenov kolektivu morédlna a ideovd jednota,
disciplina a jednotné riadenie.

Obsah pojmu kolektiv je totoZn¥ s tym, €o zakladatelia marxizmu nazy-
vali ,skutoénym spolofenstvom®, na rozdiel od ,iluzdornej pospolitosti“ a ,pri-
rodzene vzniknutej spolo€nosti (20, s. 233, 260, 261). Kolektiv je socidlny
¢lanok, ktory spdja jednotlivca so spolo&nostou. V kolektive a prostrednic-
tvom neho osobnost realizuje svoje individudlne moZnosti a schopnosti.

KedZe hlavnou sférou {finnosti kaZdého dospelého £&lena spolofnaosti je
pracovnd cinnost, dominantné postavenie v procese sebarealizacie &loveka
méd pracovny kolektiv. V socialistickom kolektive sa vytvéraji ,pre ka¥dé
individuum prostriedky na to, aby v3estranne rozvinulo svoje vlohy® {20, s.
260).

* D6leZité miesto v rozpracovani kolektivneho vedomia, a tym aj v poznani vzfahu
spolpcenského, kolektivneho a individudlneho vedomia patri socidlnopsychologick§m
stddidm, v ktor§ch autori skiimaji skupinové vedomie (V. B. Ol3anskij, A. L. Svencic-
kij] a kolektivne vedomie (K. K. Platonov, E. ]J. Jablokova atd.].

Vyznamnym prinosom pre pochopenie problematiky kolektivneho a skupinového
vedomia v na3ej literatire sd tie v§skumy, ktoré analyzuji niektoré strdnky duchovnej
tinnosti kolektivu, resp. socialnej skupiny, ako mnapriklad, socidlnopsychologickd
atmosféru, socidlnu klimu, psychologické ovzdu$ie atd. (]. Kohout, I. Perlaki, M. Ho-
ransky atd.].
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V procese finnosti a vzdjomného pdsobenia €lenov kolektivu vznikd v ko-
lektive osobitny sthrn nézorov, mySlienok, mienok, noriem sprdavania sa,
stereotypov, tradicii, predstav atd., ktoré odraZaju bytie kolektivu. Tento
duchovhy fenomén naz§vame Kkolektivne vedomie. Kolektivne vedomie tak
predstavuje vysledok duchovnej €innosti ludi v kolektive a je nevyhnuinou
podmienkou realizicie cielov a zaujmov kolektivu.

Kolektivne vedomie sa formuje pod vplyvom takych faktorov ake spolo-
tenské bytie, spolotenské vedomie, kolektivne bytie, charakter &innosti %ko-
lektivu, a tieZz tdroveil individualneho vedomia jednotlivych ¢€lenov kolektiva.
Treba vyrazne pod&iarknut, Ze 3pecifikum kolektivneho vedomia spotiva
predovSetkym v tom, Ze nédzor kolektivu, jeho mienka, program &innosti atd.
vznikd ako ,zovSeobecnenie ndzorov tych ludi, z ktorych sa kolektiv sklada®
(21, 5. 41).

Jadrom kolektivneho védomia si mySlienky, nézory, principy atd., ktoré
tvoria duchovné bohatstvo socialistickej spolo€nosti a sd obsiahnuté v so
cialistickom spolofenskom vedomi. Spolofenské a kolektlvne vedomie nie =0
totoZné. Spolotenské vedomie je obsaZnejSie a objemnejSie, kolektivne ve-
domie je konkrétnejsie. Medzi spoloSenskym a kolektivhym vedomim existuje
zloZity vziah vzajomného pdsobenia a prenikania, ktory podla naSej mienky
predstavuje Ciastkovy pripad dialektiky vSeobecného a zvlastneho. ,ZvléaSine
— to nie je iba jednoduché urfenie stavu jednotlivého, ale to v jednotlivom
(v jeho stave, v jeho kvalitativhych a kvantitativihych charakteristikdch,
v jeho obsahu podstaty, v protirefivom charaktere atd.), ¢o ho odliSuje od
iného druhu jednotlivého — jednotlivfch predmetov, procesov, javov, o vy-
tvdara jeho Zpeciliku. Ako zvlaStne mbZe vystupovat aj vSeobecné, ako ono
ukazuje na odliSnost hmotného alebo duchovngho dtvaru, s ktorym ho pOrov-
navame“ (22, s. 131). Aj v8eobecné, aj zvladtne neexistuju nezdvisle od jed-
notlivého, t. j. od individudlneho vedomia. )

Socialistické spolotenské vztahy vytvéraji zédkladny predpoklad pre dia-
lekticki jednotu individudlnych, kolektivonych a spolofenskych zaujmov, a
tym aj pre stlad individudlneho, kolektivneho a spolofenského vedomia. Ko-
lektiv vSak mdZe za uréitych okolnosti nadradit svoje zdaujmy nad zaujmy
celospolotenské. Vtedy dochadza k protirefeniu medzi spolofenskym a ko-
lektivnym vedomim, ktoré sa prejavuje v rozdielnych nézoroch, mienkach
a postojoch k uréitym procesom spulocenského ¥ivota, a tym sa narufa jed-
notné pasobenie na vedomie, a jeho prostrednictvom na koname jednotlivych
tlenov kolektivu. Tak napriklad, v safasnej etape rozvoja socializmu je ne-
vyhnutné realizoval prestavbu vietkych sfér spolofenského Zivota prostred-
nictvom vSestrannej intenzifikdcie narodného hospodédrstva a demokratiza-
cie spolodenského Zivota. Usilie kaZdého kolektivu a kaZdého jednotlivca musi
byt zamerané na realizdciu tohto celospolofenského zdujmu, ktory je zakot-
veny. v uzneseniach stranickych a Statnych orgdnov, a viesiranne odstihlaseny
pracujicimi vo forme spolofenskej mienky. AvSak skdsenost zo zavadzania
poZiadaviek, ktoré si nevyhnutné pre realizdciu prestavby, ukazuje, 7e v nie-
ktorych kolektivoch dané spolofenskd vyzva nenmachddza adekvatnu odozvu.
Ved prestavba méZe naru$it u¥ zabehnuty priebeh pracovnej &innosti, vedie
k zmenadm v organizacii prdce, vyZaduje uvedomeld disciplinu, poctivi pracu,
rudi rovnostarstvo v odmefiovani atd. Vytvdra sa zdporny vztah k ofakdvanym
zmenam, hladaji sa cesty, akym spdsobom vtesnat ,svoje” zdujmy do novych
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uzneseni a zaverov. Kolekitivne vedomie v takomto kolektive vyjadruje zde-
formované chépanie celospolofenskych zdujmov a negativne ovplyviiuje roz-
voj individudlneho vedomia svojich &lenov. Preto spolofenskd a individudlnu
hodnotu bude mat iba také kolektivne vedomie, ktoré na danej etape rozvoja
spolo€nosti, pri danej tirovni poznania a poZiadaviek praxe, zodpovedd celo-
spoloCenskym zdujmom vyjadrujicim objektivhe potreby spolonosti.

Pri skiimani dialektiky spolofenského, kolektivneho a individudlneho ve-
domia prichddzame k poznaniu, Ze chépanie kolektivneho vedomia len ako
spdjajiceho ohnivka medzi spolofenskym a individudlnym vedomim (15; 23)
v sifasnej etape spolofenského vyvoja uZ nie je dostacujice. Ved kolektivne
vedomie nie je iba filtrom, prostrednictvom ktorého prenika socialistické spo-
lofenské vedomie do vedomia osobnosti, ale vystupuje taktie¥ ako nevyhnut-
na subjektivna podmienka cfinnosti kolektivu, bez ktorej nemdZe plnif svoju
predmetnd a vychovnid funkciu.

Do kolektivu vstupuje kaZdy Clen so svojou vlastnou histériou, potrebami
a zdujmami, hodnotovou orientdciou, svetonadzorom, normami spravania, ft.j.
so svojou vlastnou socidlnou skdsenostou. VSetky tieto momenty pdsobia na
aktivitu osobnosti v procese formovania kolektivneho vedomia a sii€asne
ovplyviiuja jej vztah k uZ vzniknutym nézorom, tradicidm, normam, mienkam,
atd., ktoré exisiuji v danom kolektive. Dialektika vztahu medzi individudlnym
vedomim &lenov kolektivu a kolektivhym vedomim je takd, Ze ¢im je rozvinu-
tejSie individudlne vedomie, tym je vyspelej§ie kolektivne vedomie. Cim je
moralne a politicky zrelSie individudlne vedomie, tym intenzivnejSie sa roz-
vija kolekiivne vedomie, kolektiv sa stava nositefom komunistickej morélky.
V tomto procese je nesmierne déleZitd spitna suvislost — wvysoko intelektiu-
dlne rozvinuté, zrelé mordlne a politicky kolektivne vedomie, ktoré obohacuje
duchovny svet kaZdého svojho €lena, robi ho nielen midrej§im, ale aj moral-
nejsim, uci ho byt kolektivistom a zodpovednym, starostlivim hospodérom vo
svnojom kolektive, a tym aj v celej krajine.

Konlektivne vedomie tak prostrednictvom individudlneho vedomia vplyva
na formovanie socialistického spolofenského vedomia. Aj v tomto pripade
plati sdvislost, Ze C€im vyspelej§ie a rozvinutejdie je individudlne vedomie
vsetkych pracujicich, tym bohatSie je spolofenské vedomie. Preto si dnes
stdle dCastejSie a néstojfivejSie uvedomujeme, Ze rozvoj socialistickej spo-
lo&nosti nie je mo¥ny bez viestranného rozvoja ¢loveka ,bez odhalenia bohat-
stva a osobitosti jeho individuality” (24). Potvrdzuje sa pravdivost predvida-
nia K. Marxa a F. Engelsa, Ze komunizmus je zdruZenie,“ v ktorom slobodny
rozvoj ka¥dého jednotlivea je podmienkou slobodného rozvoja vsetkych®
(20, s. 375).

V danej praci sme si neklddli za ciel postihniat cely diapazon otézok,
ktoré sa bezprostredne dotykaji rieSenej problematiky — dialektiky vztahu
spolofenského, kolektivheho a individudlneho vedomia. Tento problém je
nesmierne zloZity, mnohorozmerny a mnohodroviiovy. Stdstredujd sa v-iiom
v principe vietky najddleZitejSie strdnky a momenty spolodenského Zivota.
Preto mnohé strdanky, javy tohto vztahu st v predkladanej §tiidii len nazna-
cené a nie vyrieSené. Ukazuji zdkladneé teoretické a metodologické vychodiskéa
pri skimani duchovnych javov socialistického spolofenského Zivota, ukazuju
smer, ktorym sa méZe uberat dalSia analyza vztahu medzi spolofenskym, ko-
lektivnym a individudlnym vedomim.
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