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The dynamism of the scientific-technological and social-economic
development is interconnecied in the socialist society by relation-
ships in which is also dynamized the subjectivity of its members as
a precondilion of their active participation in the production and
exploitation of social values in the process of accomplishing their
way and quality of life in their collective life in the developing
socialism. In the contemporary socialist society the dissatisfaction
of people with the interial structures which had been formed in the
vears of industrialization and extensive development of society is
turning into a motivation source of their modernizing social wcti-
vity in the process of intensified reconstruction ol the process ol
reproduclion of the socialist social system.

Kvalitativne urcenia ¢loveka ako spolofenskej bytostl sa menia spo-
lu so zmenami spolocenského systému, Ktory tvori pddu a rdmec rozvoja
jeho bytostnych schopnosti a rozvojovich moZnosti. Biosocidlna Struk-
tara spaja premenu moZnosti Cloveka na danosti a vyuZitie tychto da-
nosti v Zivote spolo¢nosti s kolektivnou aktivitou samého ¢loveka, s jeho
spolo¢enskou praxou. ;

Pri univerzdlnosti svojej subjektivity sa zoon politicon v dejinach
javil ako homo sapiens, homo faber, homo economicus, homo mi-
litans, homo sociologicus i ako homo ludens. V spolofenskej praxi kapi-
talistického spdsobu vyroby sa rozmanité urCenia ¢loveka pre vicsinu
¢lenov kapitalistickej spolo¢nosti postupne zdZili na ich pracovni
funkciu v priemyselnej vyrobe ako pracovnej sily. Hocl je aj tato preja-
vom subjektivity &loveka, je stfasne jej drastickou redukciou, v ktorej
pracujici clovek plati za spolofenské vyuZitie svojej pracovnej sily
potlagenim ostatnych svojich schopnosti a odcudzenim svojmu najvlast-
nejfiemu — socidlnemu Zivotnému prostrediu i svojej vlastnej osobnosti.
Marx analyzoval tato socidlnu situdciu ¢loveka v kapitalistickej priemy-
selnej vyrobe v procese jej vzniku a rozSirenej reprodukcie a podrobil
ju socialno-filozofickej a ekonomickej kritike prdve za odcudzenie ro-
dovych rozvojovych moZnosti Tudskej osobnosti, ktoré vyvoldva proti-
reCenie medzi duSevnymi dispoziciami a socidlno-ekonomickou ¢innos-
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tou c¢loveka, ku ktorej je niteny sikromno-vlastnickymi pomermi kapi-
talistickej ekonomiky (1, s. 380—386). Vznik vedecko-technickej revo-
IGcie zmenil logiku ekonomického zhodnocovania ludského ¢&initela
v spoloCenskej vyrobe.

Ak sa Clovek v priemyselnej faze jej vyvinu zhodnocoval ako pra-
covna sila mechanického prostredia, prinaSa vedecko-technicky rozvoj
vyroby moZnost viestrannejSieho, a tym aj ludskejSieho zhodnocovania
vlastnosti Cloveka. Ludsky subjekt sa stdva ekonomicky aCinnym ako
- zdroj, nositel a sprostredkovatel vyuZitia vedeckych poznatkov ako vy-
robnej sily maximalizujiacej efektivnost spoloCenskej vyroby.

Ekonoémovia chicagskej Skoly narazili uZz pri vyskume tzv. rezidual-
neho faktora na ekonomicki efektivnost uvedomenosti vzdelania kva-
lifikdcie a tvorivosti pracujacich ako subjektivneho faktora vyroby. O vy-
dlislenie tejto efektivnosti sa poktsil T. W. Schultz (2) a v ZSS5R 5.
G. Strumilin (3).

Redlny pokrok vedecko-technického rozvoja medzitym niekolkona-
sobne prekonal optimistické prepoéty tychio ekondmov a potvrdil tak
vzrast socidlno-ekonomického vyznamu subjektivneho Cinitela v postin-
dustrialnej vyrobe.

Suhbjektivita ¢loveka v socidlno-ekonemickem rozvoji socialistickej spo-
loénesti '

Dynamika vedecko-technického a socidlno-ekonomického rozvoja so-
cialistickej spoloCnosti st navzdjom prepojené vziahmi, v ktorych sa dy-
namizuje aj subjektivita jej ¢lenov. _

Traditné chapanie subjektivity Cloveka ako nositela individuéinej
pracovnej sily, vyznaCujicej sa energetickym potencidlom, zrufnostou,
odbornou kvalifikdciou a skiuisenostou, samostatnostou, vytrvalostou,
adaptabilitou aj iniciativou podlamuja dnes zmeny ludského subjektu,
vyvolavané jeho mnohostrannym rozvojom v zloZitom spleteni socidlnych
vztahov. Dynamizédcia podmienok Iudského Zivota prostrednictvom rozvo-
jovych procesov spoloénosti zrelativizovala postupne vietky stédle charak-
teristiky cloveka ako ¢lena spolofnosti a individudlnej osobnosti a jeho
aktuadlnou danoston sa vlastne stala jeho premenlivost, prispdschivost
a tvoriva ¢inorodost ako mnohostranne invenc¢ného a disponibilného ¢&i-
nitela reprodukéného procesu spoloénosti.

Socialna filozofia sa usiluje objasnit narastanie socidlnych roli a
dynamizéaciu subjektivity stasného Cloveka vedecko-technickou revo-
liciou a svetovym revolu¢nym procesom ako rozvojovy proces ludského
subjektu. Pritom, pochopitelne, dochddza nielen ku kriZeniu hladisk a
pleonastickym explikdciam, ale aj k upresiiovaniu pojmov a prehlbova-
niu interpretdcie problému.

Analyza neuspokojivych vysledkov pétrotného zavadzania Stboru
opatreni k zdokonalovaniu ststavy pldnovitého riadenia narodného hos-
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podarstva obrétila napokon u néds pozornost orgdnov riadenia na subjek-
tivny faktor ekonomickych procesov.

Marxisticko-leninské socidlne poznanie skima tcast ludi na eko-
nomickych procesoch reprodukcie socialistickej spolo¢nosti pomocou
viacerych pojmov. Hovori o Iudskom subjekte, ludskom <ciniteli, sub-
jektivnom faktore, subjektivnom diniteli a s kaZdym z tychto pojmov
je spojeny celkom konkrétny vyznam a rozdielne pozndvacie moZnosti.
Ak sme zvolili za logicky prostriedok analyzy pomalého rastu ¢eskoslo-
venskej ekonomiky pojem ,subjektivny &initel“, je to preto, Ze azda
najkomplexnejsie vyjadruje predpoklady urychlenia socidlno-ekonomic-
kého rozvoja, ktoré sii obsiahnuté v Iudskej osobnosti ako jeho subjek-
tivnej pohybovej sile.

Na rozdiel od pojmu ,subjektivny faktor®, ktorého heuristické moz-
nosti zuZuje jeho in3tituciondlna relativnost v hierarchii riadenia, zazna-
mendva pojem ,subjektivny &initel“ vSetky konkrétne vlastnosti, ktoré
nadobiida ludskéd osobnost v systéme spolofenskych vztahov, vratane
tych, ktoré st v stlasnej situdcii podstatné pre preruSenie inercie ex-
tenzivneho spdsobu myslenia a riadenia a pre zameranie ekonomiky
na cestu intenzivneho rozvoja: t.j. vzdelanost, tvorivost, zodpovedna
samostatnost v rozhodovani, prezieravost, ¢inorodost, ddslednost pri rie-
Seni rozvojovych problémov, a pracovitos{ ako stihrnna podmienka ich
vytastenia do ekonomickej praxe. Tieto vlastnosti fudskej osobnosti ako
ucCastnika ekonomickych procesov sa utvaraji v ur€itych socidlnych pod-
mienkach a iba v priaznive] proefektivnostnej spoloCenskej atmosfére
sa tieZ mbZu prejavit ako dcinny subjektivny &initel urychlenia vedecko-
-technického a socidlno-ekonomického rozvoja spolofnosti. Jednotlivec
sa moéZe nachddzat v socidlnej pozicii subjektivneho faktora, a predsa
z réznych dévodov — vzdelanostnych, zdujmovych, kompetenénych, vy-
konnostnych i moralne charakterovych nemusi vyvijat ¢innost, ku ktorej
ho toto postavenie zavizuje, tzn. pdsobit ako subjektivny ¢initel rozvoja
spolocnosti.

Konkrétna Tudskd osobnost je v kaZdodennom Zivote subjektivoym
Cinitelom viacerych socidlnych procesov sifasne, samostatne sa roz-
hoduje a kond v najroznejSich Zivotnych suvislostiach.

Ich logika je takd, Ze obmedzovanie a brzdenie svojpravnosti a seba-
urcenia osobnosti v jednom smere sa prejavuje deformdciami jej social-
nej aktivity, iniciativy a zodpovednosti v inych smeroch a vznikom spra-
vania, odklanajiceho sa od spolofenskych oCakdvani a zvyklosti, depri-
vdciou a pasivitou. Pokles spolofenskej aktivity obyvatelstva, nérast
privatizacnych tendencii a vyskyt protispolofenského sprdvania v spd-
sobe Zivota niektorych socidlnych vrstiev v sedemdesiatych rokoch vy-
volal ostrd kritiku zo strany Predsednictva UV KSC a exponoval
otdzkami morédlnej a pravnej reguldcie spésobu Zivota aj potrebu hlb3ej
teoretickej interpretacie subjektivity ¢loveka z hladiska sdladu social-
neho vedomia, retovej deklardcie postojov a ich regulativneho uplatne-
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nia v praktickom konani ludského subjektu. Na prelome sedemdesiatych
a osemdesiatych rokov sa stala disparita slov a Cinov natolko rozsi-
renym javom prispdésobovania jednotlivcov tlaku okolnosti ekonomického
Zivota, Ze sa ako roztrZka verbdlneho spravania a socidlno-ekonomic-
kého konania, ,roztrZka slov a ¢inov"“ stala predmetom verejnej Kritiky.
Sirdie spolocenské sivislosti tohto sociokultirneho javu objasnil napo-
kon XXVII. zjazd KSSZ v kontexte hromadenia problémov extenzivneho
rozvoja socializmu ako nevyhnutnost prechodu socialistickej spolofnosti
k wysSej intenzivnej forme spolofenskej reprodukcie. -

Podobne aj XVII. zjazd KSC a 5. zasadnutie OV KSC s dérazom na
nérodohospodarske efekty pracovnej ¢innosti potvrdili platnost teoretic-
kého chapania subjektivity ¢loveka ako jednoty jeho socidlneho vedomia
a konania v celom obsahovom priereze spoloCenského Zivota.

Pojem ,subjektivny d¢initel“ je ustrednym prostriedkom analyzy
komplexu problémov, objavujicich sa pred praktickou aktivitou pracu-
jicich v zloZitych podmienkach intenzifikacie ndrodného hospodarqtva
a modernizacnej prestavby spolo¢enského Zivota.

Konkrétnost hladiska subjektivneho €initela umoZiiuje sledovat pro-
cesudlne zmeny v subjektivite konkrétnych ludi tak vo vztahu k zme-
nam spolocenskych podmienok ich Zivota, ako aj vo vztahu k zmenam
ofakdvani spolocnosti vzhladom na ich socidlnu aktivitu a na ich zédklade
programovat redlne tlohy ludi v spolofenskej praxi.

Rozvoj £loveka — produkt a pohybova sila socidlno-ekonomického roz-
vonja spoloénosti

WV priebehu S3Sestdesiatych rokov sa stalo zrejmym, Ze sa zacali otria-
sat zdklady prioritného zhodnocovania materidlneho faktora v industridl-
nom spdsobe vyroby a Ze spolofenskd vyroba vstupuje do novej éry,
v ktorej exponencidlne vzrastol vyznam ludského cinitela ako subjektu
ekonomicky uc€elnych informadcii, rozhodovania a riadenia. , PretoZe po-
kroky vedy a techniky vo velkom zévisia od stupila rozvoja ludskych
tvorivych sil, a teda od samotnych tudi®, objasnil tento epochdlny zvrat
vo vyvine spolofenskej vyroby R. Richta, ,stojime pred novou vizbou
modernej civilizdcie. Na urditom stupni rastu sa nevyhnutne ukéZe, Ze
najefektivnejSim spdsobom rozmnozovania vyrobnych sil spolotnosti a
Tudského Zivota sa stdva rozvoj ¢loveka samotného, rast jeho schopnosti,
jeho tvorivosti a — nakoniec ¢loveka ako samotcelu. Prechadzame
zrejme bodom obratu, ked sa vyrobné sily spolo¢nosti utvaraji v inych
ohblastiach a v inych proporcidch, ako sa utvarali v obdobi industriali-
zacie. V tomto svetle sa ukazuje staré delenie na ,vjrobné’ a ,nevyrcbné’
oblasti a ,produktivnu’ a ,neproduktivni’ pracu atd. [ako aj preferencie
vzniknuté na tomto podklade) ako delenie povrchné a nedostatoné —
pokial neberie ohlad na to, kde a v akej miere sa teraz vytvaraja vyrobné
sily spoloCnosti, a pokial nie sd tradi¢né priority podriadené tejto novej
vyS3ej dynamike “ (4, s. 38—39).
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Dosiahnutie tejto dynamiky s jej vySSou efektivnostou predpoklada
vSak vedomy rozchod so stereotypmi spdsobu myslenia, rozhodovania
a préace, ktoré sa ustalili v obdobi extenzivneho industridlneho rozvoja.
Prekonanie tychto stereotypov podmieiiuje v8ak zna¢ny objem socidl-
nych zmien nielen vo vlastnej vyrobe, ale v celkovom systéme spolocCen-
ského Zivota, vyZaduje jeho moderniza¢ni prestavbu. Integrdacia kom-
plexu vedecko-technickej revoltcie a rozsirenie jeho efektivneho fungo-
vania naraza v kazdej krajine na Specifické taZkosti a ako ukazuja jeho
problémy v CSSR, méZu tieto problémy aj v priemyselne rozvinutej
krajine tvorit taZko rieitelnd tulohu zamerand na jej dalSi progresivny
vyvin.

Néaroky na proefektivnostné spravanie obyvatelstva a orgédnov riadenia
pri uskutodiiovani prestavby sa daja redlne uplatiiovat iba na zaklade
dosiahnutej trovne kultirneho rozvoja spolonosti. Tak vznikad paradox
pretrhnutia zotrvacnosti extenzivneho rozvoja. Aby sa prejavili opti-
malizatné ufinky VTR, treba vopred vytvorit socidlne a ludské predpo-
klady uvolnenia kultirnej tvorivosti pracujicich dynamizdciou ich so-
cidlneho rozvoja. Prave tento paradoxny zvrat z hladiska logiky do-
terajSieho riadenia tvori vSak podstatu nnve] stratégie urychlenia so-
cidino-ekonomického rozvoja.

Vedecko-technickd revolucia méZe priniest ocakdvané ekonomické
efekty iba prostrednictvom novdtorského myslenia a konania konkrét-
nych socidlnych subjektov, ktoré treba analyzovat, programovat a riadit
v celej zloZitosti ich podmienenosti a pdsobenia ako subjektivneho ¢i-
nitela rozvoja socialistickej spolotnosti. Akceleracia vedecko-technické-
ho rozvoja, Sirsie, iniciativnejSie a doéraznejSie zavadzanie VTP do vy-
roby a civilizacnej infradtruktiry spolocenského Zivota od zdakladu ment
vdcsinu doterajSich stereotypov myslenia a konania pracujtcich v celej
Struktire riadenia nédarodného hospoddrstva, ktori sa preto spontanne
brdnia vedecko-technickému pokroku a zmenAam, ktoré poZaduje pre-
stavba. Aktivizdcia rozhodujicich skupin subjektivneho Cinitela prestavby
a urychlenia vedecko-technického a socidlno-ekonomického rozvoja pra-
covnych kolektivov robotnickej triedy, vedeckej a technickej inteligencie
ako aj riadiacich hospodéarskych a politickych pracovnikov musi vzhla-
dom na to postupovat tieZ v obratenej logike ako doterajsie riadenie, tzn.
nie iba prikazmi a ideovymi apelmi, ale dynamizdciou Zivotnych podmie-
nok a mechanizmov redlneho spdsobu Zivota s déslednym uplatliiovanim
principu pracovnej zasluhovosti a prospolofenskej efektivnosti prdrov—
nych vykonov.

Vedecko-technicky rozvoj ako podstata celkovej intenzifikacie roz-
voja spolocnosti ma v socialistickej spolonosti vlastnii Specificku so-
cidlnu formu, ktord aktivne interaguje s procesmi ekonomického Zivota
a vyZaduje cielavedomé riadenie socidlnych procesov ,silnou“ socidl-
nou a kultarnou politikou socialistického §tatu. PoZiadavka aktivizécie
socialnej a kulturnej politiky a vybudovania uceleného sociokultirneho
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mechanizmu spolofenského riadenia nie je filantropickym doplnkom
stratégie urychlenia, ale funkénou zloZkou jej efektivnej operacionali-
z&cie, umoziiujicou mobilizovat ludi na plnenie uloh tejto strategie. Pr-
voradou tlohou praktického uplatnenia tohto mechanizmu je vytvorenie
priaznivej spolotenskej atmosféry pre aktivizaciu subjektivneho Cinitela
rozvojovych procesov a slobodného prejavu vedeckej a technickej in-
vencénosti nositelov vedecko-technického pokroku, obCianskej a socialno-
-ekonomickej iniciativy pracujacich na vSetkych trovniach systému spo-
locenskej préce.

VyuZitie vedy v intenzifikdcii rozsirenej reprodukcie socialistickej
spolotnosti vyZaduje a druhotne vyvoldva masovy rozvoj ludskej osob-
nosti ako konkrétneho individudlneho tvorcu a realizdtora vedeckych
poznatkov a pokrokovych socidlnych hodnét v praktickom Zivote spoloc-
nosti. Pochopeniu tejto skutonosti stoji v ceste zotrvacnost celej dote-
rajSej ekonomickej a politickej skisenosti, v ktorej rozhodovalo o civili-
zaénom vyvine spolonosti mnozstvo kapitalu a Zivej prace.

Dosiahnutie prelomovej hranice civilizaéného vyvinu, nad ktorou
investicie zamerané na Cloveka prindSaju vyrazny ekonomicky efekt
radikalne meni vztah socidlneho a ekonomického rozvoja.

,Umerne k pokroku vedecko-technickej revoliicie vstupuje rozvoj
¢loveka ako neoddelitelna stéast a samostatny faktor do rastu material-
nych vyrobnych sil. Jeho zvlad3tna vyraznost oproti predchddzajicim pa-
rametrom spociva v tom, Ze sa stotoZiiuje s charakteristikou vedy: €im
vacsie rozmery dosahuji ludské sily ako produkovany efekt, tym mohut-
nejsie posobia ako produkujaca pritina. Tymto sprostredkovanim (po-
mocou vlastného diela ¢loveka) sa rysuje pre vyspeld technickq civili-
zdciu existenéné opravnenie predstihu, nutnost primatu kultivacie Iud-
skych sil, rozvoj éloveka ako sebatidelu” (4, s. 105—106]), ako charakte-
rizoval epochélnost tejto zmeny R. Richta, poukazujic sti¢asne na jej dé-
sledky pre prognostické vyhlady do budiicnosti Iudskej spolocnosti.

»V celom doterajSom vyvoji civilizdcie nezohrdvali premeny drovne
Tudského Zivota tlohu samostatnej prifiny, ale skér odvodeného, nasled-
neého — dokonca postranného — efektu. Extrapoldcia rozSirenej repro-
dukcie kapitdlu (a jeho priemyslového vybavenia) tvorila aZ doteraz
jedint fakticku zakladiiu vyhladov do budidcna® (4, s. 106). Uvedenou
zmenou sa situdcia meni, pretoZe konStituuje dal3i dynamicky komplex
vyvinového smerovania ludskej spolocnosti do budicnosti: socidlno-
-ekonomicky rozvoj, ktory meni existenciu ¢loveka z podmienky rozvoja
priemyselného spdsobu vyroby na vychodisko jeho prekonania. Nevyh-
nutnost obratu v spdsobe myslenia a konania sihfasnej socialistickej
spolofnosti sivisi prave so zmenou socidlneho zmyslu existencie cloveka,
ktory kapitalistickd industridlna spolognost invertovala vykoristovanim
jeho pracovnej sily. Existencia ¢loveka sa v socialistickej spolotnosti
meni z prostriedku rozvoja priemyselného spdsobu vyroby na cml‘ovy
princip jeho prekonania.
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Postupny, no stdly predstih v3eobecného ludského rozvoja pred roz-
vojom techniky sa stal nevyhnutnym nielen pre efektivny rozvoj spolo-
c¢enskej vyroby, ale aj vychodiskom pre socidlnu emancipaciu ¢loveka
v socialistickej spolo¢nosti. ,Tato reldcia®, uzatvara R. Richta, ,definuje
existentné opravnenie socializmu. Tak vznika zdkladiia pre zjednotenie
sveta civilizdcie a kultiry, kym ich disparatnost sprevadzala priemysel-
ny systém ako tiei“ (4, s. 106—107).

Vedecko-technicka revolicia v spolotenskej vyrobe je kvalitativinym
prelomom vo vyvine ludskej spoloCnosti, ktorého zmeny vyZaruji do
celkového systému spoloCenského Zivota ako komplexna kultirna revo-
licia, umoZiiujica a vyznalujaca jeho kvalitativhu prestavbu v zauj-
me urychlenia celkového rozvoja spolofnosti. Splnenie poZiadaviek
tejto prestavby je dosiahnutelné iba na p6de socialistickej spoloCnosti,
ktora tieZ profiluje jej priebeh pléanovitou socidlno-ekonomickou formou,
protikladnou chaotickej socidlnej forme, akd nadobudla VIR v kapita-
lizme.

V stratégii urychlenia rozvoja socializmu sa preto v3estranné zva-
Zenie predpokladov a désledkov vedecko-technickej revoliicie stalo wy-
chodiskom pozitivnej mobilizdcie sahrnného Iudského subjekiu — spolo-
é¢enského celku vo v3etkych sférach jeho Zivotnych prejavov ako dyna-
mizujicej sily roztvdrania Zivotnej perspektivy ludskej osobnosti pri
plneni rozvojovych tiloh socialistickej spolotnosti. _

Optimalizdcia stavislosti medzi stfasnou socidlnou situdciou cloveka
a jeho perspektivou je vychodiskovou tlohou prosocidlnej angaZovanosti
osobnostl v spolofenskych procesoch celku. V pozadi pocitov subjektiv-
nej nespokojnosti jednotlivcov s ich terajSou socidlnou situdciou moZno
vybadat objektivhe nedostatky industrializdcie teskoslovenskej spoloc-
nosti shvisiace s extenzivnym chdpanim jej cielov. Pokles tvorivosti,
iniciativy, kvality prdce a spolofenskej aktivity je do istej miery sprie-
vodnym javom technického rozvoja, ktory Specializaciou pracovnych
¢innostl stupiiuje kvalifikané ndroky na jednej strane, zatial €0 na
druhej strane vytvdra margindlnu oblast nekvalifikovanej préce s celkom
fyzicky namdhavej a celkom kvalifikatne a energeticky nenarocnej,
avSak stereotypnej, monotoénnej prdce, ktora zataZuje ludskd osobnost
jednostrannymi funkénymi narokmi. Hlavnym depersonalizatnym acin-
kom takto polarizovaného priemyselného vyvinu préace je, Ze brzdi roz-
voj osobnosti blokddou cielavedomosti jej socidlno-ekonomickej seba-
realizdcie tym, Ze podriaduje volbu cielov a prostriedkov prace a Zi-
vota v pracovnom i volnom ¢&ase socidlno-technickému mechanizmu
priemyselného rozvoja, v ktorom je subjektivny faktor vyroby zdavisly
na inercii materidlneho faktora.

Optimistickd prognéza Zivotnej perspektivy Cloveka v aktudlnej bLu-
dicnosti socialistickej spolonosti rdata so socidlnou tvorivostou pracuji-
cich ako 6finnym faktorom pretvarania a kontroly objektivnych podmie-
nok Iudského Zivota. Socidlne poznanie modeluje ich Zivotnt perspek-
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tivu pomocou teoretického kon3truktu, ktory zddraziiuje interak¢nu za-
vislost materidlnych, prirodnych a civilizatnych podmienok Zivota spo-
lotnosti na ekonomickych a politickych &innostiach jej ¢lenov. Zivotna
perspektiva ludi je teda vysledkom stvztaZnosti ich Zivotnych zdrojov
a ¢innosti. Tvoriva i nic¢iva subjektivita ¢loveka su v siiasnosti ako vek-
tory ludského osudu v dejindch ovela vplyvnej$imi silami jeho utvarania,
neZ jeho prirodzene dané objektivne konStanty.

Zivelna expanzia priemyselnej vyroby a s riou stvisiacej technosféery
zaradila medzi faktory obmedzujice Zivotni perspektivu Cloveka aj eko-
logické $kody a zdravotné rizika inercidlneho rozvoja priemyslu, ktorym
treba &elit jeho rekon&trukciou a modernizaciou sivisiacou s rozhodnej-
§im zavadzanim VTP. Podstatnym momentom inovacnej transformacie
priemyslu je subjektivny faktor, a to nielen spravnym rozhodovanim
v sfére decizie, ale predovietkym efektivnou implementaciou inovacnych
zamerov v sfére socidlno-technickych vztahov vlastnej vyroby, v Ktorej
o ich uskutoneni rozhoduji bezprostredni vyrobci ako vlastny subjek-
tivny ¢initel vedecko-technického rozvoja a socidlno-ekonomickej pre-
stavby spolotnosti.

Motivacia Zivotnej aktivity obyvatelstva v procese vedecko-technickej
revoliicie a secidlno-ekonomickej prestavhy

Pokles socidlnej aktivity obyvatelstva, ktory sprevddzal spomalenie
dynamiky hospodarskeho rozvoja v sedemdesiatych rokoch, vyzdvihol
aj u nds zdvaZnost vyskumu problematiky motivacie, ktora sa na Zapade
dostala do popredia pozornosti socidlneho poznania v suvislosti s otra-
som stereotypov spolofenského (spotrebného a socidlno-politického)
sprédvania obyvatelstva konjunktirnymi vykyvmi kapitalistického trho-
vého hospodédrstva a vznikom masovej nezamestnanosti.

Motivacné Struktira stcasného socidlneho typu osobnosti nasich ob-
¢anov je vysledkom zloZitej interakcie ich genetickych dispozicii so so-
ciokultirnymi premenami fenotypu ich osobnosti. Redlny priebeh moti-
vacie ich socidlneho konania je socidlne psychickym procesom iniciacie
a regulacie konkrétnych €innosti jednotlivcov v spoloCenskej praxi, ktory
sa ustalil na zéklade ich socialnej skiisenosti a je silne stereotypizovany
(5, s. 74—75). SociokultGrny obsah stereotypov upeviiuje motivaéni
Strukttaru osobnosti fixdciou jej sktuisenosti v podobe hodnotovych orien-
tacii, ktoré tvoria os projekcie a organizdcie subjektivnej aktivity Clo-
veka v jeho Zivotnej perspektive.

Okrem tohto zotrvatného aspektu ludskej motivacie ma]u viak du-
Sevné pohniitky a riadenie socidlneho sprdavania osobnosti aj svoju pro-
cesudlnu stranku, kiora otvéra jej motivaény mechanizmus vplyvom kul-
tarneho rozvoja spolofnosti a vlastnej tvorivej invencie jednotlivca.

Motivafny mechanizmus ludskej osobnosti je vniitornou pohybovou
silou ¢innych Zivotnych prejavov Cloveka, ktorda sa v psychike osobnosti
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ustdlila ako produkt jej interakcie so Zivotnym prostredim pri jeho cie-
lavedomom pretvédrani. Je to mnohorozmernd pricinnad retaz, v ktorej
st zastipené kognitivne, emociondlne a vdlové stranky ludskej psychiky,
priCom motiv aktivity ludského subjektu ako vystupny ¢ldnok motivac-
ného mechanizmu treba chapat ako afektivnu asocidciu réznych prvkov
prezivania skutoCnosti z hladiska subjektivneho Zelania obnovit rovno-
vazny stav oscbnostného systému, ktory bol naruSeny zmenami vonkaj-
Sieho prostredia jeho existencie. Podla vdhy pdsobenia réznych prvkov
duSevného Zivota oschnosti v aktualizdcii jej sprdvania moZno rozliSo-
vat roézne typy motivacie aktivity subjektivnehd &initela v spolofenskych
procesoch. Identifikacia réznych druhov motivdcie je uZ bezprostredne
vyuZitelna v systéme spolotenského riadenia, pretoZe motivatny mecha-
nizmus ludského subjektu priamo ovplyviiuje obsah, smer a intenzitu
jeho socidlnej aktivity ako ¢initela spolofenského rozvoja,

Motivatna Struktira a motivaény mechanizmus osobnosti predstavuja
konkrétne historické socidlno-psychické danosti socidlnej skutocénosti,
ktoré sa v ramci komplexne a perspektivne koncipovanej socidlnej a
kultdrnej politiky daji vyuZival na zmenu pristupu ludi k dloham ve-
decko-technického a ekonomického rozvoja,

Nizka cielavedomost socialnej politiky a jej vSeobecné podceiiovanie
v zavere extenzivneho rozvoja socializmu zauzlilo u nis mnoZstvo prob-
lémov v socidlnom mechanizme riadenia Zivotného procesu obyvatel-
stva a popretfhalo viaceré jeho suvislosti.

Hlavnym dosledkom tym vyvolanych porach je nizka zaintereso-
vanost:na praci a kvalite je] vysledkov, roztrZka stimuldcie a motiva-
cie, ku ktorej doSlo v dosledku nekoordinovaného vyvinu spolocenskej
a osobnej spotreby a klesajicej saturacnej schopnosti obchodu a slu-
Zieb vzhladom na meniace sa potreby obyvatelstva, ktorych rozvojové
trendy neboli viéas zaznamenané a pochopené organmi riadenia.

Ak rozliSujeme stimuly ako objektivne hybné sily socidlno-ekono-
mickych €innosti pracujicich (vratane ich peilaZznych ekvivalentov, t.].
miezd, davok, prijmov atd.) a motivy tejto Cinnosti ako ich subjektivne
psychické sily, duSevné pohnitky, potom z ich rozdielu vyplyva nevyh-
nutnost premeny energie poésobenia stimulov na efektivhu motivdaciu
socidlneho konania osobnosti, ktoré ma nielen energetické, ale aj ob-
sazné informacné a cielové axiologické parametre.

Motivy s obsaZnejSie ako stimuly, ale ich energeticky tcinok na
konanie zavisi od celkovej spolofenskej atmosféry a predovSetkym od
jej hodnotovej mordlnej klimy.! Motivacia a stimuldcia pracovnych vy-
konov sa vzajomne zloZite prekryvaji a dopliiaji ako rozdielne formy
regulacie spoloCenskej aktivity socidlnych subjektov, v ramci ktorej vy-

! Pozri: MacCLELLAND, D. C. — ATKINSON, J. W. — CLARK, R. A, — LOWELL, E.
L.: The Achievement Motive. New York 1963; McCLELLAND, D. C. ed.: Studies in Mo-
tivation. New York.
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vstdva problém koordindcie hmotnych a duchovnych stimulov socidlno-
-ekonomickej aktivity obyvatelstva ako 3pecificky problém spoloCen-
ského riadenia, zadania ktorého sa menia v kaZdej vyvinovej etape roz-
voja spolocénosti. Je zrejmé, Ze akékolvek dlhodobé vykyvy v realizédcii
prijmov pracujicich problematizuji schopnost ustdlenej sistavy mate-
ridlnych stimulov pésobit v spolotnosti ako 1¢inné motivy sociocentric-
kého sprdvania obyvatelstva v spolofenskom systéme prdce a podnecuji
privatizatné tendencie pri saturdcii jeho Zivotnych potrieb.

VyuZitie tychto tendencii v rozvojovej stratégii ako kompenzacnych
Ltieflovych ekonomik® je sice moZné, avSak vo viacerych smeroch limi-
tované a problematické. Nielen preto, Ze to v zdsade znamend regres pro-
duktivity préce, ale aj preto, Ze zakladd odklonové Zivotné orientdcie
obyvatelstva, v ktorych sa rast jeho Zivotnych narokov nie vZdy zhoduje
s jeho prinosmi k tvorbe zdrojov ich uspokojovania v raste spoloCenskej
efektivnosti préace.

Pri raste kvalifikadnej narotnosti prédce v procese vedecko-technic-
kého rozvoja a vzraste narokov na kvalitu pracovnych vysledkov stava
sa motivédcia rozhodujicou formou reguldcie ekonomickej ¢innosti a vo-
bec celého Zivotného procesu obyvatelstva, ktora umoZiiuje mobilizovatl
nielen pracovné sily jednotlivcov, ale hlavne systémové socidlne sily ich
spoluprdce na realizdciu rozvojovych cielov spolofenského celku. Preto
v kontexte stratégie urychlenia, vyuZivajucej vedecko-technicky pokrok
na intenzifikdciu ndrodného hospoddrstva predstavuje motivacia ustred-
n7 moment kon3trukcie a operacionalizicie socidlneho mechanizmu spo-
lotenského riadenia.

Aktivita subjektivneho @initela v ur§chleni socidlno-ekonomického roz-
voja

Urychlenie socidlno-ekonomického rozvoja spoloCnosti nerozlucéne
stvisi s aktivizdciou subjektivneho ¢&initela v jeho procesoch, s oZivenim
zdaujmu fudi na realizdacii spoloenskych cielov a s vytvorenim atmosféry
cinorodej subjektivnej angaZovanosti pracujicich pri modernizaénej pre-
stavbe objektov, vztahov a Struktir ich spoloCenskej prace a hospodare-
nia a pri zdokonalovani foriem tvorby ndrodohospodarskych vysledkov
a ich vyuZivania v socialistickom spdsobe Zivota ako socidlneho blaho-
bytu obanov socialistickej spolo¢nosti.

Protirefivost zmien, ku ktorym doSlo v motivadnom mechanizme
Zivotnych aktivit obyvatelstva, v obdobi nerozhodného a nie velmi Gspes-
ného vstupu CSSR do procesu vedecko-technickej revoliicie, vyZaduje od
orgdnov spolotenského riadenia urobit kritickd inventarizdciu strét so-
cidlnej iniciativy a aktivity pracujicich a rozpracovat ufinny program
aktivizacie konkrétnych subjektov na3ej populdcie, jednotlivcov i sku-
pinovych ttvarov ich Zivota, pracovnych kolektivov, sidelnych spolo-
censtiev, narodnostnych a socidlnych skupin, vrstiev a spoloCenskych
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tried. Zasadnou zmenou, ktord medzitym priniesol civilizatny pokrok
vo svete, je vzrast vyznamu individudlnej Iudskej osobnosti ako nezastu-
piteIného zdroja a zakladu sthrnnej subjektivity spolofenského celku.
Aktivizacia subjektivneho Cinitela pri realizécii intenzifikatného progra-
mu XVII. zjazdu KSC preto nesmie konéit, ale musi zadinat aktivizaciou
individudalnej osobnosti, dynamizaciou jej spésobu Zivota, efektivnejSou
hmotnou stimuldciou jej pracovnych €innosti a stcasne lep3im vyuZiva-
nim SirSieho vedomostného a hodnotového horizontu osobnostnej kultéiry
naSich stcCastnikov, ako aj rozsiahlejSieho arzendlu ich spoleoCenszych
schopnosti a potrieb a zdujmov na formovanie socialisticky orientovanej
Zivotnej pozicie a raciondlneho, vysoko efektivneho 3tylu préace a Zivota.

Aktivita subjektivneho Cinitela v procese vedecko-technického a so-
cidlno-ekonomické&ho rozvoja je podstatnou strankou urychlenia proce-
sov spoloCenskej reprodukcie, od ktorej zavisi tspeSnost dalSieho roz-
voja Ceskoslovenskej socialistickej spolotnosti i napredovanie fyioge-
nézy socialistického typu osobnosti na3ich obcanov.,

Aktivizovat Tudi pri plneni strategickej linie XVII. zjazdu KSIL vy-
ZYaduje zapojit ich do Struktir a orgdnov rozhodovania a riadenia a de-
mokratickym prerokiavanim problémovych situdcii rozvoja spoloﬁnmsti
prehlbovat realnu afast pracujicich na ich rieSeni a v Zivej praxi tak
rozvijat ich organizatné a riadiace schopnosti ako hospodéarskych a poli-
tickych subjektov, ktori nesi zodpovednost za samosprdvu spolocnosti
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AKTHUBU3ALIMA CYBBEKTHBHOTO ®AKTOPA B MHTEHCHOPUKALIHUU
BOCMPOM3BOJICTBEHHOI'O TIPOLIECCA COIIHAJHMCTHMYECKOTO OBIIECTBA

IOpait Cyxu

JysamMuka HayuHO-TEXHHYECKOIO ¢ COLMAJLHO-SKOHOMHUYECKOIO pasBUTHA B CONHAIMCTH-
ueCKOM OfIecTEBe CEASAHA OTHONICHWAMY, B KOTODHX AUHAMHIHDYEICA M CyOBEXTHBHOLTL €TI0
4JIEHOB KaK YCJOBME HX AKTHBHOTO YJacTHA B (GOPMUDOBAHHH ¥ HCIOAL3OBAHHE OOGMIECTHEHHLLN
ueHHOCTEH B TIpOIecce COBGPUIGHCTROBAMHA crocofa M KadecTBa MX COBMECTHOH JXKM3EM 3 DPasku-
Bawmemcs couuanusme. B coBpeMeHHOM COUMAalNHCTHYECKOM OOIECTBE HEyNOBISTBOPEHHOCTL
Jonel MHePOUOHHBIME CTPYKTYPaMH, KOTOPbE CPOPMHDOBAJHCE B TONB MHIYCTPEAIMSAINML
M SKCTEHCHEHOTO PpasprTHA oflecTBa, IIpeBpallaeTca B MOTHBAIIMOHHBIN HCTOYHMK HX MOLSpH®-
3A1MOHHON COIMANLHOM AKTHBHOCTH B IIPOIECCEe HHTEHCHU(PHKAIIMOHHON IepecTPOHKH BOCTIPOHEBBOI-
CTBEHHOTO TIPOLECCa COIMANHMCTHHECKOH OOIECTBEHHOHM CHCTEMBI NIPH BEIMOJHEHHH IIDOTDEMMHEIX
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meneit crparermueckoir yumun XVII cpespa KIIU. Passutue wenosexa Kak cyOREKTHBHOTO dax-
TOpa COSHATEABHOTO PasBHTHA COMHAaJHCTHYECKOTO OOMIECTBA ABIAETCA OCHOBHON sazaueil 3TOM
CTPATErHH, € YCHEMHLIM pelleHHeM KOTOPOH HEePaspHEHC CBA3aH Tepexon OfMecTBA K MHTEHCHB-
HOM §opMe ero paclIMpeHHOro BOCHPOM3BOICTBA Ha pybexe cTomeTHIL

AKTIVIERUNG DES SUBJEKTIVEN FAKTORS IN DER INTENSIVIERUNG
DES REPRODUKTIONSPROZESSES DER SOZIALISTISCHEN GESELLSCHAFT

Juraj Suchy

Die Dynamik der wissenschaftlich-technischen und sozial-konomischen Entwicklung
ist in der sozialistischen Gesellschaft an Beziehungen gebunden, ih denen sich auch
die Subjektivitdt ihrer Mitglieder dynamisiert — als Bedingung ihrer Teilnahme an
der Schaffung und Nutzung von gesellschaftlichen Werten im Prozess der Vervollkom-
nung der Weise und (Qualitdt ihres gemeinsamen Lebens in dem sich entwickelnden
Sozialismus. In der gegenwértigen sozialistischen Gesellschaft wird die Unzufrieden-
heit der Menscherd mit den perseverierenden Strukturen, die in den Jahren der In-
dustrialisierung und extensiven Entwicklung entstanden waren zum Motivationsgrund
ihrer modernisierenden sozialen Aktivitdt im Prozess des intensivierten Umbaus des
Reproduktionsprozesses des sozialistischen Gesellschafissystems bei der Erfiillung
der Programmrziele der sirategischen Linie des XVII. Parteitages der KPTsch. Die
Entwicklung des Menschen als subjektiven Faktors der bewusslten Entwicklung der
sozialistischen Gesellschaft stellt eine essentielle Aufgabe dieser Strategie dar, mit
deren erfolgreicher Lisung der Ubergang der Gesellschaft zur intensiven Form ihrer
erweiterten Reproduktion an der Jahrhunderiwende untrennbar zusammenhingt.
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