mnohorozmernym traktovanim proble-
matiky argumentédcie a  inSpirativny
prenikavymi sondami do oblasti poz-

nania, najmé tretia kapitola, ktoré sa
pre vacsinu slovenskych filozofov tak-
mer nezname. T. Sedovd

AKTUALNE OTAZKY TEORETIZACIE MEDICINY

G. I. CAREGORODCEV — V. G. ]ERDCHIN: Dialektiteskij materializm 1 teoreticeskije
osnovy mediciny, (Dialekticky materializmus a teoretické zdklady mediciny.] Moskva

1986, 288 s.

Pevnou a neodmyslitelnou sicastou
pedagogického procesu na lekarskych
a farmaceutickych fakultdch a post-
graduélnej pripravy lekdrov a farma-
ceutov je vyuka marxisticko-leninskej
filozofie. Realizdcia tejto spolofensky
vyznamnej a z hladiska formovania
metodologickej kultiry a svetondzo-
rovej irovne lekdrov a farmaceutov,
nezastupitelnej dlohy, sa stretdva s ne-
dostatkom kvalitnej literatiry zame-
ranej na filozofické otdzky medici-
ny. Ide o takd literatdru, ktora by
zrozumitelnou a pritom pedagogicky
a vedecky ufinnou furmou (a pocho-
piteIne i obsahom)] spliiala néarofné
poZiadavky na fiu kladené. Je to prob-
lém skutotne akitny, od rieSenia kto-
rého v podstatnej miere zdvisi tspe§-
nost a kvalita prdace pedagdgov v obh-
lasti vyuky marxisticko-leninskej filo-
zofie lekdrov a farmaceutov.

Prispevkom k rieSeniu tohto prob-
lému nepochybne bude kniha dvoch
sovietskych autorov G. 1. Caregorod-
ceva a V. G. Jerochina Dialekticky
materializmus a teoretické zdklady
mediciny. Autori si v knihe stanovili
za ciel ,problémovy vyklad zaklad-
nych filozoficko-metodologickych ota-
zok sufasnej mediciny v ramci dialek-
tického materializmu” (s. 4). Ide
o ciel nepochybne naro¢ny, ktory je
naviac pod€iarknuty snahou analyzo-
vat dany okruh otdzok z pozicii ,,naj-
novsich vysledkov filozofie a prirod-
nych vied", prifom mimo nezostavaji
ani spolo€enské vedy.
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Struktaru knihy tyoria tri vzajomne
prepojené okruhy problémov:

1. Analyza stupiia rozpracovanosti
teoretickych a metodologickych ota-
zok mediciny v ZSSR a $pecifika
vztahu filozofie a mediciny.

2. Analyza metodologickych otazok
vystavby vSecobecnej tedrie mediciny.

3. Pokus o vypracovanie modelu si-
tasnej u¢ebnice dialektického materia-
lizmu pre lekdrske a farmaceutické
fakulty. :

Né&sho d&itatela nepochybne zaujme
hned dvod a prvéa kapitola knihy, ve-
novana analyze sovietskej literatary
k teoretickym a metodologickym otédz-
kam mediciny. Autori sa nad touto
problematikou zamy3laji aj v dalsich
¢astiach knihy, o umoZiiuje kaZdému,
ba aj menej informovanému, ale pozor-
nému c¢itatefovi, urobit si dostatoény
prehlad o Sirke a hibke rieSenia filo-
zofickych otdazok mediciny v literati-
re ZSSR.

Tymto sa v3ak' aulori neuspokojuja
a podé&iarkuju potrebu teoretickej ana-
19zy procesu historickej genézy vzia-
hov filozofie a mediciny. Na mnohvch
prikladoch zddéraziiujd, Ze prave medi-
cina beola tou oblastou, kde sa &asto
formovali a rozvijali progresivne filo-
zofické mysSlienky, Ze jej podiel na
rozvoji filozofie nie je o ni¢ mensi,
ako napriklad fyziky alebo matema-
tiky. Podla autorov knihy historia
{a tieZ i sufasnost) vztahu filozofie
a mediciny, neznamenda len jedno-



smerny vektor od filozofie k medicine,
ale i naopak.

V tejto stvislosti sa mimovolne vy-
nara otédzka: néjdu sa aj u nés autori,
ktori by vynikali hlbokym a kompe-
tentnym prehladom naSej (rozsahom
i obsahom predsa len ,chudobnejSej”)
literatiry k filozofickym otdzkam me-
diciny, autori, ktori by boli schopni
vypracovat jej detailni analyzu? Asi
taZko, alebo, ak by sa aj predsa nasli,
doposial neprejavili o tdto oblast pra-
ce dostatoény zaujem. PreCo asi? To,
Ze osvojenie si duchovného dedicstva
predchodcov je nevyhnutnym predpo-
kladom dalSieho tspedSného napredo-
vania v IubovoInej oblasti Iudskej
¢innosti, to si vietci velmi dobre uve-
domujeme, ale ako daleko je od uve-
domenia k ¢&inom. Historické osudy
vziahu filozofie a mediciny v nasich
podmienkach istotne skryvajd dosta-
to€né mnoistvo podnetov na zamysle-
nie a zaroveti, a to je to hlavmné, ich
poznanie by nepochybne vyrazne pri-
spelo k lepSiemu pochopeniu ich vza-
jomného pdsobenia v kontexte spolo-
tenského vyvoja. ,V tomto pripade
treba 3pecifikéciu a zodpovedny profe-
sionalizmus. Pritom podla néds je real-
na a najkratSia cesta rieSenia tohto
problému v stcasnej Specializicii filo-
zofov® [27]. Tieto slova Caregorodceva
a Jerochina st plainé i v naSich pod-
mienkach.

Vztah filozofie a mediciny, metody
a organizacné formy spoluprace leka-
rov a filozofov, Specifika filozofickych
otdzok mediciny — to si otdzky, nad
ktorymi sa autori neustdle zamyslajd.
Hladaji sposoby, ako prekonat ne-
zdujem cCasti lekdrov [nielen teoreti-
kov, ale i1 praktikov) o teoreticko-
-metodologické otazky mediciny, ako
spristupnit filozofom tzko 3Zpecializo-
vané poznatky mediciny, ako zainte-
resovat samotnych filozofov na riefeni
tychto problémov. Vo vSeobecnej rovi-
ne moZeme povedat: autori sa zamys-
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laji nad metédami a formami
spoluprdce filozofov a S3pecialistov
z roznych vednych oblasti a eSte v3e-
obecnejSie, nad otdzkami interdiscipli-
ndrneho v{skumu s aktivnou tgastou
filozofov. Vychéadzajic z rozboru tych-
to otdzok na po6de mediciny autori
zdoraziuji: , Medicina nebola predme-
tom Specidlnej metodologickej analy-
zy klasikov marxizmu-leninizmu. Tu
nejestvuji hotové metodologické orien-
ticie, ktoré by boli preverené vdaZe-
nymi autoritami“ (s. 44), tu si musi
kaZdy ,vy3lapavat svoj vlastny chod-
nik v celine® (s. 44). MoZno aj v tom-
to pristupe je niekde skryta néarocnost
rieSenia metodologickych a teoretic-
kych problémov mediciny a z druhej
strany, aj neochota samotnych filozo-
fov hlbsie sa venovat tymto otdzkam.
Prefo G. 1. Caregorodcev a V. G. Jero-
chin tak néastojéivo predkladajd tieto
problémy? ,Po prvé chceme upitat
pozornost filozofov, ktori sa ndhodou
streinit s touto knihou o metodologic-
kyech a svetondzorovych problémoch
mediciny. Cakd ich tu nedozierne
mnoZstvo prdace. Po druhé tendencie
formovat mno¥stvo druhotnej litera-
tiry moéZeme sledovat i v oblasti [ilo-
zofick¥ch problémov mediciny. Sem
treba predovietkym zahrnat ilustrativ-
ne prace, ktorych jedinym cielom je
potvrdit platnost pdsobenia tohto ale-
bo iného zakona alebo principu v me-
dicine® (s. 45). Autori tychto prac sa
viditelne ,,dobijaji do otvorenych dve-
ri“. Oblast vyskumov filozofickych
problémov mediciny nepotrebuje pra-
ce ilustrativneho charakteru, tych {u
u¥ bolo dost. Tak sa da struéne vyjad-
rit jedna z tstrednych mySlienok kni-
hy Caregorodceva a Jerochina.

Problém vystavby vSeobecnej teorie
mediciny sa stal z pohladu soviet-
skych teoretikov mediciny najaktu-
dlnejSim a zarovefii i najakatnejsSim
problémom teoretickych, a teda i filo-
zofickych problémov v stucasnej medi-
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cine. Sucasna medicina nemdZe bez
vSeobecnej teoérie vedecky pravdivo
skimat i rie3it svoje nahromadené
teoretické otazky a praktické dlohy.

G. I. Caregorodcev a V. G. Jerochin
nachéadzaji prostriedky k teoretizdcii
mediciny v analyze predmetu medici-
ny. Tidto analyzu predmetu vidia v me-
dicinskej €innosti. Podla nich medicin-
ska Ccinnost je t4 oblast &innosti
tloveka, ktord ,,od samotného zatiatku
patrila k sfére bytia“ a ,bola saéas-
tou spolofenského byiia®, pridom
»vystupovala z hladiska svojho obsahu
ako jedna zo strdnok hodnotového
vztahu k skuto&nosti” (s. 18]). V pro-
cese medicinskej Cinnosti sa vytvaraji
také ,socidlne hodnoty, ku ktorym
v prvom rade patria zdravie a pracov-
na schopnost” &loveka a medicinska
¢innost plnf vyznamni dGlohu pri for-
movani novych ,nadbiologickych, €is-
to ludskych foriem vztahov“ (18). Na
zéklade vSestrannej analyzy medicin-
skej Cinnosti autori dospeli k tymto
zaverom: 1. Medicinska dinnost v ce-
lom procese svojho historického vy-
voja zahffla v sebe jednotu pretvaracej
a poznéavacej €innosti. 2. Pokladaji za
nepripustné = oddelovanie mediciny
[ako systém lekarskych vied] a zdra-
votnictva (ako prakticke] €innosti.
Treba ich vidiet v ich jednote, ako dve
stranky lekdrskej €innosti, ako jedno-
tu teorie a praxe mediciny. 3. Zdoéraz-
fiuji, Ze najvy3Sou formou medicin-
skej Cinnosti je spoloCenské zdravot-
nictvo v socialistickej spolo€nosit. 4.
V3eobecna tedria mediciny, nimi cha-
pand ako tedria medicinskej €innosti
musi byt v socialistickej spolotnosti
rozpracovand ,ako tedria spologen-
ského zdravotnictva® [55).

Metddy a formy vyuky marxisticko-
-leninskej filozofie a jej obsahova na-
pli, to st otazky, ktoré znepokojuji
kaZdého filozofa, pracujiceho v oblas-
ti odbornej pripravy Specialistov-
-nefilozofov. Problém je moZné sfor-
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mulovat aj v podobe jednoduchych
otdazok: nielen Studentom, ale aj tzko
Specifikovanym lekdrom spristupnit
marxisticko-leninski filozofiu, ako ich
uZ konecne presvedéit o tom, Ze filo-
zofia a ich vlastnd odbornost, to nie
sti dve vzdjomne si cudzie oblasti, a Ze
ich filozofickd ,kultdra® im nielen mé-
Ze, ale aj musi pomadahat riedit cely
okruh metodologickych a svetondzoro-
vych otdzok, s ktorymi sa v svojej
praci stretdvaji. Nepochybne prvym
krokom k splneniu tejto néro¢nej tlo-
hy bude ,o0slobodenie vyjuky marxis-
ticko-leninskej filozofie od jej ilustra-
tivneho nénosu. Filozofické problémy
Speciadlnych vied sa uZ koneéne musia
prestat chdpat ako niefo, €o je vna-
sané do tychto vied zvonku, na zdkla-
de ndhodnych a subjeklivnych Zelani
filozofov.  Analyza a zéroveil i vyuka
filozofickych problémov 3pecidlnych
vied musi pramenit z ich podstaty,
musi byt vyjadrenim ich miery v3e-
obecna. Filozofické problémy Special-
nych vied moéZu byt len a jedine filo-
zofickymi  problémami $pecidlnych
vied, a nie sibor t&z, poudiek a defini-
cii, odtrhnutych od predmetnej oblasti
ich pésobenia. Takto by sa dala sfor-
mulovat dalSia idea monografie G. L
Caregorodceva a V. G. Jerochina, kto-
rd sa potom premieta do ich sndh
o jej konkrétnu realizdciu na pdde
mediciny, formou rozpracovania hlav-
nych teoretickych a metodologickych
problémov mediciny v rdamci dialektic-
kého materializmu.

Nekladieme si tu za ciel sledovat
jednotlivé kroky autorov pri realizéacii
ich zamerov. Touto cestou sa modZe
vybrat kaZdy, kto prejavi zdujem
o0 analyzovani problematiku, no spo-
lo¢ne s autormi chceme podéiarknit:
najdoéleZitejsie teoretické
problémy mediciny tstia v Specidlne
filozofickd problematiku, a naopak,
vietky najdéleZitejSie témy filozofic-
kého poznania, vSetky oblasti dialek-



tickomaterialistického ucenia sa pre-
mietaji v teoretickej medicinskej prob-
lematike” (s. 275).

Tidto tézu autori rozpracivajd v tre-
tej aZ siedmej kapitole svojej knihy,
kde si viimaji hlavne tieto okruhy
otdzok: materidlna jednota sveta ako
objektivna osnova vzdjomného péso-
benia filozofického a medicinskeho
poznania, problém vedomia vo filozo-
fii a v medicine, tedria poznania dia-
lektického materializmu a gnozeolo-
gické problémy sifasnej mediciny,
Struktdra stafasného vedeckého pozna-
nia a metodologia mediciny, zdkony
“materialistickej dialektiky — vSeobec-
né metodologické regulativy medicin-
skeho poznania, kategtrie materialis-
tickej dialektiky ako ,,stupne® pozna-
nia a ich metodologickd funkcia
v medicine.

Posledna, 6sma kapitola, je venova-
nd analyze metodologickych princi-
pov kritiky nemarxistickfch koncepcii
mediciny, priCom autori zdéraziiuji:
,Nie je pripustné kritizovat medicinu
kapitalistickych krajin v3eobecne, tu
je potrebny diferencovany pristup.
Stupeii omylov lekérov v burZoaznej
spolo€nosti sa nachddza v priamej z&-
vislosti od trovne analyzy toho alebo
iného problému. Pokial ich Kkon§truk-
cie nevychddzaji za hranice empiric-
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alebo

isté, Ze vysledky autormi

kych zovSeobecneni a parcidlnych
Specidlnovedeckych koncepcii, maji
veelku prijatelny. charakter. Z toho
pohladu je veda internaciondlna a ma-
lo zévisld od ideologickych faktorov.
Metafyzickd obmedzenost myslenia,
vplyv jednostranne mnaturalistického
idealistického a religi6zneho
svetondzoru sa zafina formovat aZ na
arovni vystavby v3eobecnych vedec-
kych koncepcii, osobitne pri prechode
k drovni metateoretickych vyskumov,
ked sa stava nevyhnuinym vedomy
obrat k logike a metodologii vedy,
k filozofii“ (s. 260—261). _

Na zaver treba zdbraznit, Ze auto-
rom sa nepochybne podarilo fo, €o si
v 1vode predsavzali: formou problé-
mového pristupu k skiGmanym otaz-
kam vyvolat diskusiu. Aké stanovisko
sa zaujme v priebehu tejto diskusie ku
knihe G. I, Caregorodceva a V. G. Je-
rochina, taZko povedat; jedno je v3ak
vyvolanej
diskusie sa nevyhnutne odrazia v praci
filozofov pracujacich v oblasti filozo-
fickych problémov mediciny. Odrazia
sa i v drovni vyuky marxisticko-lenin-
skej filozofie na lekdrskych a farma-
ceutickych fakultdch, v metodologic-
kej kultire a svetonazorovej trovni
lekdrov a farmaceutov.

BlaZej Slaby
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