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The contribution develops the idea that Darwinian concepts —
variability, natural selection, struggle for life and others — are
closely linked with categories of necessity and chance, causality
and finality, the whole and qualitative differentiation, Stress is
laid upon the methodological aspect of categories and their applica-
tion in explaining questions of evolution of organisms.

Evolicia Zivych organizmov trvajlica stovky milionov rokov predsta-
vuje grandiézny a zéroveil velmi zloZity proces, na objasiiovani ktorého
sa podiela mnoho vednych odborov od paleontolégie aZ po molekularnu
genetiku. Hoci sa na tychto otdzkach intenzivne pracuje, eSte sme
v mnohych smeroch vzdialeni od podrobného objasnenia otdzok evolicie.

Jeden z prvych, kto na rozsiahlom materiali predloZil serioznu vedec-
ky podloZend koncepciu vyvoja Zivych organizmov, bol Ch. Darwin,
a hoci niektoré jeho ndzory boli v priebehu dalSich vyskumov skorigo-
vané, jeho ufenie prenikavo ovplyvnilo myslenie biolégov a prinieslo
bohaté vysledky. Skdmanie tlohy deditnosti a adaptacie, premenlivosti,
prirodného a sexudlneho vyberu, boja o Zivot a dalSich javov obochatilo
naSe chéapanie Zivej prirody a prinieslo nemdlo podnetov a ideovych
zdpasov aj v oblasti filozofie a ideologie.

Darvinovské pojmy tuzko sivisia s kategoériami zdkona, pri¢innosti
a nahodnosti, celostnosti, Gcelnosti a dalSich. K sporom a diskusidm
dochddzalo uZ pri objasiiovani samotného pojmu evolicie. Darwin sa vo
svojej praci priklaiial k chéapaniu evolicie ako postupného procesu
{gradualizmus) a v zhode s niektorymi star3imi ndzormi sa nazdaval,
7e v prirode nedochddza k skokom, Ze pofas evolicie dochddzalo len
k malym zmendam. Dialektika a genetika ukazovali na moZnost aj vacsich
zmien (saltacionizmus, kvalitativnhe zmeny).

Ini autori (napr. Popper a dalsi]) z jedinefnosti a nezvratnosti evo-
luénych procesov vyvodzuju indeterministické zavery, ba nemoZngst
vedeckého pozndvania predchdadzajiceho vyvoja Zivych organizmov. Nie
st zriedkavé ani koncepcie, v ktorych sa za hlavny faktor evolicie pokla-
da nahoda, entelechia alebo dokonca prozretelnost.

Spory a polemiky o réznych otdzkach Zivych organizmov sa vedu
od Darwinovych Cias. Na§im zdmerom v8ak nie je podrobne sledovat
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s tym spojené otazky. V tomto prispevku ndm ide o objasnenie niektorych
otdzok tykajicich sa Darwinovho ufenia a materialistickej dialektiky,
styénych bodov medzi niektorymi filozofickymi kategoriami a zdkladny-
mi my3lienkami darvinizmu. V svojej koncepcii prirodného vyberu bol
Darwin ovplyvneny Malthusovymi ndzormi a metodologickou koncepciou
tzv. pravych pricin (vera causa). I ked Darwin nepoddva definiciu ci
explikdciu pejmu prirodného vyberu, z pouZivania tohto terminu ako
aj z textu jeho prdce moZno usudit, Ze v evolicii Zivych organizmov ma
klacova tdlohu prispdsobovanie sa redlnym podmienkam prostredia. Téza
o preZiti najlep3ie prispdésobenych zvadzala niektorych k namietke o tau-
tologickom ¢i kruhovom charaktere pojmu prirodného vyberu. V Darwi-
novom chépani preZivaji tie organizmy, ktoré maji pre dané prostredie
,uZitotné® vlastnosti. I ked uZitofnost chédpe predovSetkym vzhladom
na jedinca, Darwin nezabida na dspesSnost pri reprodukcii, bez ktorej
nemd evolicia populdcie alebo druhu perspektivu. Pojem uZito€nosti
mdZe vzbudzovat obavu zo zavadzania utilitarizmu &1 antropomorfizmu
do biolégie. Za takym spoésobom vyjadrovania sa vSak nachadza redlny
obsah, ktory postihuje, zohladiiuje nielen geografické a klimatické pod-
mienky, ale aj pdsobenie ostatnych Zivych organizmov od baktéril a hadb
po bylinoZravce a dravce. Pojem prirodného vyberu ma mnoho strdnok
a nemozno ho redukovat na linedrnu ¢i elementarnu kauzalitu. Zivelné
pohromy, ako si lesné poZiare, povodne, zemetrasenia, obdobia sucha
atd. zniCia neraz velké skupiny organizmov, bez ohladu na ich relativne
dobrd prispésobenocst.

Pésobenie prirodného vyberu opisovali niektori obrazne ako sito,
ktoré vyraduje z evoliicie menej prisposobené organizmy. Pdscbenie
Skodcov, parazitov, infekcii a mnohé dalSie okolnosti niitili spresiiovat
chépanie prirodného vyberu a prihliadat na tieto momenty. [Darwin
neskdr pripustal, Ze v prdci O vzniku druhov vplyv prirodného vyberu
precenil ).

Ukazalo sa, Ze objasiiovanie otazok evolicie je nezlucitelné s me-
chanistickymi &i redukcionistickymi pristupmi. Povaha procesov v Zivej
prirode, vzdjomné vztahy medzi Zivymi organizmami navzdjom ako aj
k neZivej prirode majn takd povahu, Ze pri ich objasiiovani nevystatime
s Cisto kvantitativnymi a fyzikdlnymi zdkonitostami. Pojmy adaptéacie,
prirodného a sexudlneho vyberu, rozmnoZovania, ochranného sfarbenia
a niektoré daldie nemaji obdobu v neZivej prirode a svedCia o 3peci-
fickej povahe diania v Zivej prirode. To nardZalo na odpor tych, ktorl
pokladali matematiku a mechaniku za vzor vedy a vSetky ostatné discip-
liny pokladali za Spekulédcie.

Bez snahy o moderniziciu jazyka Darwinovho uc¢enia moZno povedat,
Ze znamenalo novy spdsob myslenia, novy sposob nastolovania a rieSenia
problémov, ktory sa nedal vtesnat do redukcionizmu ¢i mechanicizmu,
ale ani do vitalizmu a teologizmu. PreZivanie, prispdsobovanie a evoliicia
Zivych organizmov vystupuji v darvinizme ako vysledok interakcie de-
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ditnosti a prispésobovania, pdsobenia podmienok vonkajsieho prostredia
a genetického zédkladu jednotlivych organizmov. Darwin predpokladal,
Ze sa roditovské vlastnosti prenaSaji na potomstvo. Od jeho &ias v3ak
nasSe znalosti velmi pokro¢ili: pri procesoch deditnosti dochadza ku
kombindcidm génov, k mutdcidm, varidcidm, ktoré spitne podliehaju
,kontrole“ v tom zmysle, e preZivaji a potomstvu zanechdvaji orga-
nizmy, ktoré maja pre dané podmienky , prospesné“ vlastnosti.

- Akademik I. I. Smalgauzen sa problematikou darvinizmu podrobne
zaoberal a upozoriioval na to, Ze pojmy prirodného vyberu a boja o Zivot
maji mnoho strdnok a mnohotvarne si aj ich désledky na evoliiciu
{por. 5, s. 213). ZloZitost a istd nejasnost tychto terminov zvadzala neraz
k jednostrannym interpretdciam v zmysle elimindcie menej odelnvch
a menej prispésobenych jedincov, populdcii ¢i druhov a v tzv. social-
darvinizme dochddza aZ? k antihumannym zaverom. (Pritom Darwin
v praci O pévode &Gloveka upozornil na faktory, ktoré v ludskej spoloc-
nosti nielen ohranituji podsobenie prirodného vyberu a boja o preZitie,
ale maja celkom iny smer].

Prirovnavanie prirodného vyberu ku gravitatnému zdkonu vystihuje
azda ta skuto&nost, Ze ide o trvalé a v Zivej prirode velmi rozSirené
posobenie. Prirodny v¢ber v8ak nemd povahu kvantitativneho zdkona
vyjadrujiceho vztahy priamej Gmernosti, resp. nepriamej Gmernosti.
Treba ho chéapat skor ako generalizaciu so stochastickymi prvkami i nie-
ktorymi vynimkami vyvolanymi zasahovanim inych faktorov. Stochastic-
ki stranku moZno pozorovat na turovni jednotlivych organizmov; obzvlast
vyrazne sa v3ak prejavuje na trovni populédcii a druhov. Darwin si sam
uvedomoval, Ze niektoré Zivolichy sa vyznaujui vlastnostami, ktoré nie
su pre preZitie uZito¢né, otvorene priznaval taZkosti objasfiovania niekto-
rych javov prirodnym a sexudlnym vyberom. [Nevyhodnost napadného
sfarbenia samcov niektorych druhov vtdkov Darwin interpretuje ako
uZitofna vlastnost vzhladom na sexudlny vyber).

Niektoré také Darwinove mySlienky moéZu pripadat mélo vedecké, moZ-
no im vyc&itat problematickost verifikdcie a falzifikdcie. Napriek takym
diskutabilnym, a doposial nie celkom objasnenym otdzkam, malo Darwi-
novo ucenie dalekosiahle désledky pre biologiu, ale aj pre nazeranie
na ¢loveka a na ludska spolocnost. Pred Darwinom sa mnohi nazdavali,
Ze len v oblasti ducha vznikd niefo nové. Darwin ukézal, Ze v Zivej pri-
rode mnohé druhy zdkonite zanikaji a na ich miesto prichadzaja iné,
Ze v interakcii medzi deditnostou a prispésobovanim dochéddza k novym
javom, k novym viastnostiam a konStelacidm. Darwina niektorl povazuji
za typického predstavitela anglického empirizmu. Sdm priznaval, Ze
pracoval neraz baconovskymi metédami, napriek tomu vSak velkou mie-
rou prispel k teoretizdcii, ba k dialektizdcii biologie a moZno ho pokladat
za jedného z priekopnikov celostného pristupu. Hoci nepoznal terminy
sidasnej biolégie ako biocenodza, biosféra, bionika a i., chapal Zivé orga-
nizmy v neprestajnej interakcii s podmienkami vonkajSieho prostredia,
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v ktorom nachdadzaja potravu, ochranu a pod. Pre neho bolo samozrejmé,
Ze druhy si na sebe vzdjomne zéavislé prostrednictvom ‘potravinovych
retazcov a inych Zivotnych aktivit.

V kolektivnej sovietskej praci venovanej filozofickym problémom
biolégie sa protirefivd povaha vztahov Zivych organizmov a obklopuji-
ceho prostredia — boja o existenciu a prirodny vyber — poklada za
odhalenie podstatnych stranok evolicie (3, s. 128). Uvadzaja sa tu
aj dalSie protirefenia, ktorym Darwin venoval menej pozornosti, a hoci
st medzi jednotlivymi autormi niektoré diferencie, vcelku prevlada néazor,
Ze prirodny vyber, mutdcie a boj o preZitie patria k hlavnym faktorom
v evolicii Zivych organizmov.

Tym sa darvinovsky pristup radikélne 1i8i od vitalistickej koncepcie,
ktora objastiovala dianie v Zivych organizmoch entelechiou (H. Driesch]).
Pritom sa tato chédpala ako nehmotny faktor, ktory nepdsobi v priestore,
nepodlieha ndhoddam, a napriek tomu zabezpetuje stdlad zdkladnych
funkcii, ¢o pripomina éter fyzikov minulého storocia a fakticky znamend
pri¢inu, ktord nepdsobi. [Aristotelovsky pojem entelechie je pre niekto-
rych akoby nahradou za posobenie prozretelnosti.)

V darvinizme sa prifinnost a tcelnost nevylu€uji. Podmienky von-
kajSieho prostredia svojim pdsobenim vyvolavaji reakcie, prispdscbova-
nie, nitia zostladit funkcie, inStinkty, spravanie. Organizmy si svojim
metabolizmom, energetickou bilanciou a informatnymi procesmi spété
8 prostredim a zaroveil sa v istych hraniciach vyznaluji relativhou
autonémnostou a samoriadenim. Napriek zloZitosti kaZdej bunky — zlo-
Zitostou pripominajicej biochemickii tovareii — je v bunkéch Zivych
organizmov mnoho spoloéného, ¢o opédtovne potvrdzuje hodnovernost
mySlienky evoliicie, jednotny pévod a stavbu Zivého.

Darwin zdpasil aj s otdzkou zdkonitosti a nahodnosti v evolu¢nom
procese. Nebolo moZné prehliadat, Ze prirodny vyber diva evolutnym
procesom smer. Dnes vidime, Ze ndhodné momenty sa prejavuji nielen
v podobe mutéacii, ale aj v popula¢nych vinédch.

V marxistickej dialektike medzi nevyhnutnostou a ndhodnostou nie
je priepast. V prdcach klasikov sa neraz stretdvame s mySlienkou, Ze
nevyhnutnost si razi cestu prostrednictvom réznych néhod, Ze v n&hod-
nych javoch pésobia zdkonitosti, ktoré si predmetom skiimania Statistiky
a teorie pravdepodobnosti. Hoci nam tieto myS3lienky pripadaji takmer
samozrejmé, nie st v zdpadnej literatire o evoliicii zriedkavé vystiipenia,
v ktorych autori pokladaji evoldciu za produkt nahod, i ked je evidentné,
Ze samotnou ndhodnostou nemoZno objasiiovat smerovanie evolutného
procesu, postup k zloZitejSim a diferencovanej$im formam. Okrem kau-
zélnych stvislosti nemoZno prehliadat mnohotvarne spédtné vidzby medzi
Zivymi organizmami a prostredim, pokial ide o potravu, ochranu, zabez-
peCovanie potomstva atd. Zdroje poskytované prostredim st obmedzené
a v dosledku toho dochddza k vnuatridruhovej i medzidruhovej konkuren-
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cii, ktora predstavuje jednu strdnku darvinovského boja o Zivot a zdroveii
jeden zdroj dalSieho zdokonalovania Zivych organizmov.

Celostné mnohotroviiové chdpanie organickej evolicie je dokladom
teoretizdcie biologického poznania ohranitujiicej moZnosti redukcioniz-
mu a zaroveii ddva darvinovskym pojmom bohat§i obsah. Rozvijanie
darvinovského ideového a pojmového dedidstva vedie k ekologickym
kritériam, ktoré sa pri objasfiovani otdzok evoltcie ukazuji ako velmi
zavaZné. Progresivna adaptédcia, vytvorenie novej adaptivnej zony nie je
mozZné mimo ekologického pozadia, na ktorom organizmy rozvijaji svoju
aktivitu. Aktivita organizmov je determinovanéd geneticky, ale bez pri-
meranych podmienok prostredia lahko podlieha zmenédm.

Haeckelov biogeneticky zdkon — bez Darwinovho uenia nemysli-
telny, doplneny novSimi poznatkami o genetickej informécii, ddva nie-
ktorym spornym otdzkam medzi stGpencami preformizmu a epigenézy
raciondlne objasnenie a zdroveil sved¢i o heuristickej sile darvinizmu
aj v biologickych disciplinach na prvy pohlad vzdialenych od problema-
tiky evoldcie.

Pri objasfiovani prirodného vyberu Darwin videl rozpor medzi ten-
denciou Zivych organizmov rozmnoZovat sa a obmedzenymi zdrojmi
a moZnostami preZitia v danom prostredi. Vo svojich prdacach venoval
mnoho pozornosti premenlivosti, ale nemohol vZdy presne odliSovat
zmeny, ktoré s dedifné a ktoré nie, ktoré si adaptivne a ktoré nie,
ktoré st vcelku zdkonité a ktoré ndhodné. Dedi¢nost vo vSetkych pripa-
doch neznamend len odovzdévanie a prenadSanie vyhodnych znakov,
neraz prinaSa ,tlacové chyby” v usporiadani molekil DNK a RNK, re-
kombinacie, mutédcie.

Prvky nédhodnosti nemoZno vylacit ani pri otdzkach pocetnosti
a moZnosti preZitia potomstva. Pdsobi tu cely komplex biotickych a abio-
tickych faktorov, ktoré podliehaji sezonnym, klimatickym a inym zme-
nam. Kolobeh latok a energii na na3ej planéte, interakcia medzi produ-
centmi, konzumentmi a deStruktormi vytvara moZnosti pre procesy
a zmeny, ktoré sa nedaji vZdy presne predvidat.

Star$i autori sa neraz pozastavovali nad ,harméniou”, ktord videli
v Zivej prirode. Dnes aj vdaka Darwinovi pozndme, Ze tento poriadok,
y,harmeénia“, st vysledkom prispdsobovania, prirodného vyberu a spit-
nych védzieb medzi réznymi skupinami organizmov navzdjom a ich ne-
Zivym prostredim. Kantovo uvaZovanie o antinémii medzi mechanizmom
a teleologizmom sa vyznacuje niektorymi platnymi postrehmi, celkove
je v8ak jeho rieSenie v konfrontdcii s darvinizmom a stifasnymi poznat-
kami pre nés uZ neprijatelné. Hoci uzndval, Ze deje v Zivom organizme
nemoZno vykladat mechanicky, pokladal objasiiovanie tychto aktivit
prostrednictvom funkcii Zivého organizmu za apriérnu, na skdsenosti
nezavisli subjektivnu formu fudskej stdnosti, za subjektivny spdsob uva-
Zovania. Netu8il, e vnimanie a pozndvanie si tieZ produktom evoltcie,
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prirodného vyberu a adaptécie, ku ktorym pristupuji u ¢loveka aj vplyvy
socidlneho prostredia, préce, reci, kultiry, civilizédcie.

Nevedeckost teleonomického (teleologického) objasilovania proce-
sov v Zivych organizmoch sa neraz zddévodiliovala tym, Ze budice ciele
¢i stavy nemdZu ovplyvilovat priebeh dejov v pritomnosti. Tento argu-
ment sa zaklada na principe pri¢innosti a znie velmi presvedc¢ivo. U Tudi
nie st v8ak ojedinelé pripady, Ze ciele, ktoré si vytycili, po dlhé roky
uréovali ich ¢innost a snaZenie. U organizmov nemoZno prehliadat vplyv
genetickej informécie ¢i programu, silu imunity a inStinktov, ktoré do
velkej miery ovplyviiuji ich spravanie.

Za takym na prvy pohlad presved&ivym argumentom neraz moZno
vystopovat zvy$ky fyzikalizmu a redukcionizmu, snahu vyjadrovat zlo-
Zité javy jednoduchymi formulédciami, dovolujicimi matematické spraco-
vanie. Evoldciu Zivych organizmov sa uZ viaceri pokdSali vyjadrit
matematickymi modelmi. DoterajSie pokusy sa zvéc8a ukazali ako znacne
zjednodu8ujice, ¢o je pochopitelné, pretoZe bez spoluprdce s inymi
disciplinami matematika sotva moZe v tychto zloZitych otdzkach priniest
nove poznatky.

Hoci bol Darwin ovplyvneny anglickym empirizmom, jeho evolu¢né
ufenie v mnohych smeroch prekracuje rédmce empirizmu. Evoldcia nie je
pristupna bezprostrednému pozorovaniu a prirodny vyber a boj o Zivot
ako trvalé faktory evoliicie si pochopitelné len po teoretickej analyze,
spojenej s kategoriami pricinnosti, celostnosti, protirefivosti a hierar-
chickej organizdcie Zivych organizmov. ZovSeobecnenia a extrapolécie
darvinovského ufenia musime odliSovat od smelych domnienok poppe-
rovského falzifikacionizmu. Darwin chépal svoje dielo O vzniku druhov
ako mnoZstvo ddkazov, ktoré mali presveddit o pravdivosti a konklu-
zivnosti zdkladnych evoluénych mys$lienok. V jeho ¢asoch nebolo eSte
posobenie Cloveka na Zivé organizmy a na celil biosféru také vyrazné
ako dnes, ked svojou cCinnostou, technickymi prostriedkami, dopravou
a dalSimi civilizatnymi ¢initelmi meni pomery na celej planéte. To
ovplyviiuje rovnovahu, ktora sa v biosfére utvarala po celé epochy exis-
tencie Zeme. Ukazuje sa, Ze tuvahy starych filozofov o stlade Zivota
¢loveka s prirodou mali svoje raciondlne jadro, i ked nemoZno prehliadat
rozpornost postavenia cloveka vo svete, ktory je z jednej strany produk-
tom evoliicie a na druhej strane dosiahol uZ taky stupeil rozvoja, Ze méZe
nepriaznivo ovplyvnit dianie na celej planéte. Tento stupeifl vedecko-
-technického rozvoja vSak odkryva aj nové moZnosti dalSieho progresiv-
neho vyvoja.
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JAPBMHH3M M HEKOTOPBIE KATEIOPHMM ITHAJIEKTHUKH
Omnye Meurpasn

MexomHeIM NyHKTOM CTATbM HBIAETCH HIEA O TOM, 4YTO IAaDBHHOBCKUE [OHATHA M3SMEHYH-
BOCTH, ECTECTHEHHOTO 0T6opa, GOpPBOBI 3a BEUKHBAEMOCTL M IPYTMe TECHO CBASAHEI C KATETOPUAMHA
Heo0XOMUMOCTH M CIYYaHHOCTH, NMPHYMHHOCTH M 1ejJecoo6pasHOCTH M KadecTBEHHOH muddepen-
UHPOBAHHOCTH. Y[apeHue Nejaercd Ha METONOJOTHYECKYH CTOPOHY KaTeropHi u HX HCHONb-
30BaHMe 1A OOBACHEHWA BOIPOCOB SBOJNIONUE JKHBEIX OPTAHH3MOB.

DER DARWINISMUS UND EINIGE KATEGORIEN DER DIALEKTIK
Jilius Svihran

Der Beitrag geht von dem Gedanken aus, dass die Darwinschen Begrifie: Wandelbar-
keit, Naturauswahl, Kampf uns Leben u. a. im engen Bezug zu den Kategorien,
Notwendigkeit und Zufdlligkeit, Ganzheitlichkeit und qualitative Differenziertheit

stehen. Hervorgehoben wird die methodologische Seite der Kategorien und deren
Geltendmachung bei der Erlduterung von Fragen der Evolution lebender Organismen.
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