RECENZIE

PROBLEMY SPOLOCENSKOVEDNEHO POZNANIA

Problemy gumanitarnogo poznanija. (Zodp. redaktori A. N. Ko#ergin a V. A. Fofanov.]

Novosibirsk 1986, 333 s.

Pracovnici sibirskeho oddelenia
AV ZSSR nie st u nas neznami. Pre-
zentovali sa pocCetnymi = Stidiami
i kniZnymi publikédciami. Recenzovana
kniha je vysledkom préce velkého
kolektivu autorov so Sirokym tema-
tick¢m zéherom od gnozeologickych,
metodologickych otdzok cez historiu,
sociologin a jazykovedu aZ po etické,
ekologické a axiologické problémy.

Napriek pestrosti tém a pristupov
obsah publikdcie celkove zodpoveda
jej nézvu. Prva cast si vSima Speci-
fickt povahu poznania v humanitnych
veddach, druha tast sleduje vplyv hu-
manitnych idedlov na tradi¢né vedec-
ké poznanie.

Jednému recenzentovi je sotva
moZné kompetentne sa vyjadrit ku
vietkym prispevkom, ktorych pocet
a tematika je velmi rozsiahla. Preto
si bliZ8ie vSimneme len préace filozo-
fického a metodologického zamerania
a na ostatné stru¢ne upozornime pra-
covnikov dalsich spolofenskovednych
disciplin.

Ako prva je zaradend Stidia E. V.
Semionova Tedria historického mate-
rializmu a humanitné poznanie. Autor
si v nej kladie za ciel objasnit vztah
historického materializmu k spolocen-
skovednému poznaniu, pricom si vsi-
ma najméd problémy sociélnej povahy
tloveka, osobnosti a niektoré stranky
kultarneho Zivota spolognosti.

Prispevok G. A. Antipova pod ndz-
vom Genéza vedeckijch foriem huma-
nitného poznania a jeho osobitosti
sleduje historicky wvyvin pristupov
k spolocenskovednému poznaniu v po-

Filozofia 42, 3

rovnani s prirodnymi vedami a vy-
zdvihuje prinos klasikov marxizmu-le-
ninizmu k prekonaniu naturalistické-
ho nazerania na povahu prédce v spo-
lofenskych veddch.

PodrobnejSie sa tieto otdzky ana-
lyzuji v §tadii M. A. Rozova pod
nazvom Metodologické osobitosti hu-
manitného poznania. Autor analyzuje
otdzky porozumenia a rozpractva kon-
cepciu socidlnych Stafiet, normativov
a vzorov. Vychadza pritom z faktov
utenia, napodobiiovania a prenaSania
skisenosti z generdcie na generdciu.
I ked prizndva velky vyznam tradi-
cidm, pripiSta isti mieru volnosti a
samostatnosti pri realizdcii cinnosti
a kon3tatuje aj kriZovanie tradicii a
vzorov, €o vyvoldva napitie, ale ne-
raz aj stimulativne pésobi na dalsi
rozvoj v danej oblasti Iudskej ¢innosti.

Obdobné myslienky rozvija vo
svojej materidlovo doloZenej. Studii aj
L. 5. Sytiovovad. Nazov jej prispevku
Humanitné poznanie ako skidmanie
tradicii Tudskej ¢innosti naznatuje, Ze
autorka hlavni pozornost venuje pro-
blematike tradicie. Sleduje vplyv tra-
dicie nielen v literature, ale aj v etno-
grafii a zemepise. Pritom sa, . priro-
dzene, dostdva aj k otdzke vzdjomné-
ho vztahu tradicie a tvorivosti resp.
novétorstva. Je to vdZna atdzka, ved
z histbrie pozndme nemdlo pripadov,
Ze sa odklon od tradicie odsudzoval,
neraz trestal, Ze si ,deviantni’ jed-
notlivei Casto aj hodne vytrpeli.

Dalsia skupina prispevkov je ve-
novand teoretickym a metodologic-
kym problémom jazykovedy. 0. A.
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Donskich v &ldnku Osobitosti predme-
tu poznania v lingvistike sleduje his-
toricky wv¢vin ndzorov na uvedeny
problém a zdroj dynamiky jazyka vidi
vo vzdjomnej interakcii zvukovej a
vyznamovej, materidlnej a idedlnej
stréanky.

T. V. Bartunovova sleduje posuny
v nazeran{ na Formovanie idedlu ve-
deckosti v lingvistike. Jazyk ako mno-
hotroviiovy a komplexny udtvar nepri-
ptsta dedukciu na sibor vypovedi, ani
na &isté formy alebo vztahy. Preto
podla autorky spory medzi ,scientis-
tami® a ich protivnikmi v tejto otazke
nemoZno eSte pokladat za uzavreté.

L. G. Komarovovd a L. S. Sy¢io-
vova analyzuja Ontologicky status
predmetu v literdrnej vede a v jazyko-
vede. Dochéddzajua k zaveru, Ze biolo-
gické, psychologické, sociologické ¢i
logické pristupy nevyCerpéavaji onto-
logicki povahu jazyka, Ze nevyhnut-
ne musime brat do tuvahy aj chédpa-
nie slov, textov a komunikativnych
situacil.

V prvej Casti st eSte prispevky
venované skimaniu umeleckej skutoc-
nosti v poetickych dielach, dejinam
vedy a vzdjomnému vzfahu etického
a estetického. Tieto prispevky iste
neujdi pozornosti zdujemcov a Spe-
cialistov.

Druhd ¢ast knihy zadina Stddiou
S. G. Kordonského Poznanie ludi a
chdpanie ludi. Autor sa v nej venuje
téme, ktord je pre vzdajomné suZzitie
Tudi velmi déleZitd. Poukazuje' pritom
na svojrdznu situdaciu podmieneni tym,
Ze vedecké poznanie sa vyznacuje ob-
jektivnostou, zohladiiovanim vlastnos-
ti, schopnosti, statusov a roli, na dru-
hej strane bezprostredny kontakt ludi
nepripista vlastny objektivisticky pri-
stup, ale vyZaduje citovy vztah ,ani-
misticky“ pristup. Je to déleZité naj-
mé v rodine, v pracovnom kolektive,
medzi priatelmi a znamymi.

Tematicky na tiato problematiku
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nadvédzuje aj prispevok Problémy hu-
manizdcie medicinskeho poznanig. V.
A. Guvakov a M. A. Komarovovd vy-
chadzaji z dvoch rozdielnych smerov
v dejnidch mediciny. Jeden smer videl
predovSetkym chora tkati alebo orgén,
druhy smer zdéraziioval chorého. ¢lo-
veka s jeho bolestami a taZkostami.
Zda sa vSak, Ze je potrebné diferen-
covat medzi roznymi ochoreniami. (Je
rozdiel medzi pacientom, ktory mad
Zltatku alebo reumatizmus a ¢&love-
kom, ktory trpi nutkavou neurdzou Ci
hysterickymi obrnami].

Prispevok Humanitné aspekty ski-
mania antroposociogenézy sa sustre-
duje najmd na prechod od biolo-
gickej k socialnej trovni a jeho au-
torka T. 0. BaZutinovova poukazuje
ra to, Ze v tomto procese okrem pri-
rodného vyberu pdsobil aj vyber
v smere skupinového Zivota, €o bolo
pre preZitie a dalsi vyvoj Cloveka
velmi doleZité.

Aktudlnych otdzok shfasnosti sa
dotykaju 3tadie wvenované komunis-
tickej vychove a ekologii. Réznym
strankam a problémom humanizacie
sl venované aj dalSie, tematicky od-
lisné prispevky. Stat A. V. Achutina
kriticky analyzuje niektoré ddéleZité
pojmy existencializmu, ]J. M. Plusnin
sleduje otdzky humanizdcie v .prirod-
nych vedach, N. N. Semionovova sku-
ma etické otdzky vedeckej cinnosti
a 0. V. Letov si vS8ima axiologickeé
aspekty. Tieto prispevky zaiste najdu
cestu k zaujemcom a Specialistom.

Stat S. S. Mitrofanovovej Uéenie
o kalsifikdeli ako humanitny problém
na zdklade rozboru roéznych, neraz
bizarnych  klasifikaénych systémov
zdoraziiuje Tudské faktory v triedeni
a taxonomickej ¢innosti. V tom moZno
s fiou sidhlasit. Pravdou vSak ostava,
Ze sa klasifikdcia velmi uplatiiuje aj
v jazyku a v komunikativnej ¢innosti.
Bez nej by sotva bolo moZné vzdjomné
dorozumievanie Iudi. Klasifikacné sys-



témy v réznych vedeckych discipli-
nach sa historicky vyvijali, ale ne-
mo¥no im upriet objektivne zdaklady
a zavidzné kritéria.

Ako posledny je zaradeny prispe-
vok V. P. Fofanova Kategéria ,zvldst-
ne“ a status humanitngch vied. Autor
najmd na pojme spoloctensko-ekono-
mickej formécie demondtruje vzajom-
né snvislosti jednotlivého, zvlaStneho
a vieobecného, abstrakiného a kon-
krétneho v réznych oblastiach pozna-
vania spolotenského diania. Zddraz-
fiuje pritom historicky charakter spo-

lo€enskych procesov vratane ich poz-
néavania.

Celkove moZno knihu hodnotit
ako publikdciu, ktord prindSa rad
dobre zargumentovanych prispevkov.
Specialistovi méZu zévery niektorych
autorov pripadat miestami diskuta-
bilné alebo zjednoduiené. To nemeni
na skutofnosti, Ze ide o materidlove
i teoreticky hodnotni précu, ktoréa
méa ¢o povedat nielen filozofom, ale
aj sociologom, historikom, jazykoved-
com, odbornikom v etnografii a lite-
rarnej vede.

]. Svihran

FILOZOFIA JANA AMOSA KOMENSKEHO

J. POPELOVA: Filozofia Jana Amosa Komenského. Pravda,

Aj ked je na Kkonte domécich
i zahrani¢nych komeniolégov uZ ne-
malo Stadii, monografii, zbornikov
o osobnosti ]J. A. Komenského, domi-
nantou béadatelskej pozornosti dlho
ostavali pedagogické spisy tohto mys-
litela — jeho filozofické utenie v3ak
zotrvalo v tieni na svoju dobu sku-
totne obdivuhodne vybudovaného sys-
tému pedagogickych nézorov. Jifina
Popelova koncipovala svoju analyticku
monografiu nie v izolacii od ostatnych
zloZiek myslitelovho diela, predsa
viak s vyraznym akcentom na onto-
logické a gnozeologicko-metodologic-
ké prvky v flom, na filozoficky vy-
klad prirody, ¢loveka i spolo¢nosti,
(sama sa, Zial jej vydania nedoZila,
zomrela v juni 1985). Knihu s lako-
nickym néazvom Filozofia Jana Amosa
Komenského, vydalo [po Etike a Fi-
lozofickiych problémoch noriem) v
preklade J. Gallu nakladatelstvo Prav-
da. Fundovana odbornicka v oblasti
etiky, axiologie, ale aj v problematike
historiografie, gnozeologie, pristipila
ku komeniologickej tematike z origi-
néalnych, doposial viac-menej len spo-
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radicky skumanych hladisk. Vznika
tak monografia sprostredkujica Ko-
menského filozofické néazory v ich
historickej genéze, v podmienenosti
zloZitymi socidlno-politickymi pomer-
mi i osobnymi tragédiami ucenca, ana-
lyzujuica a =zovSeobeciiujuica — pra-
ve s ohladom na filozoficky rozmer
— Komenského najzékladnejie diela.
Po struénom hodnotiacom prehla-
de doterajSich prdc o Komenského
filozofii, pristupuje Popelova k svoj-
mu vlastnému vykladu myslitelovych
filozofickych mnézorov, sledujiuc jed-
nak proces ich formovania v obdobi
domdécich i zahrani€nych Studii, jed-
nak ich vyvojové premeny v obdobi
exulantskych pobytov, premeny spé-
sobené citlivym preZivanim vtedajsich
domédcich politick§ch pomerov.
Autorka pokladd Komenského uce-
nie pre jeho origindlnost a hlbku za
vrchol ¢eského dobového myslitelskeé-
ho dtsilia, podCiarkuje skutofnost, Ze
Komensky vo svojom diele akcepto-
val a svojsky vyuZival podnety po-
chadzajice zo sGfasnej i minulej fi-
lozofie — predovietkym stredoeurop-
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