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In the paper the social reconstruction is characterized to which
the strategy of acceleration of the social-economic development of
socialist countries as well as the reconstruction of social sciences
(the turn of social sciences towards practice, the turn of practice
towards social sciences, substantial changes of the relationship of
natural, social and technical sciences) is oriented. A program of
the construction of the Marxist-Leninist methodology of social
sciences is outlined here. The key-factors of this program are:
the working up of the theory of the law in social sciences (the
factual, idealized and immanent law] and of the theory of social
cognition (the empirical, theoretical and practical-spiritual activity],
the organic interconnection of the philosophical, general scientific
level of methodology, the elaboration of methods of the interdis-
ciplinary research of complex problems and formation of the me-
thodology of a complex research of the socialist society. The paper
shows what has been materialized under the conditions of the
Slovak Socialist Republic.

Karol Marx vo svojej knihe Bieda filozofie napisal: ,Jedine v takom
usporiadani, kde uZ nebudi triedy a triedny antagonizmus, prestani byt
spolodenské evoliicie politickgmi revoliciami. Dovtedy bude v predve-
Cer kaZdého v3eobhecného pretvorenia spolodnosti vZdy poslednym slo-
vom spolofenskej vedy: ,Boj alebo smrt; krvava vojna alebo nicota.
Takto nedprosne stoji otazka'™ (v poslednej vete Marx cituje George
Sandovi) (1, s. 300).

Spoloéenskd prestavba, na ktort sa orientuje stratégia urychlenia
socidlno-ekonomického rozvoja socializmu, prebieha v podmienkach,
ked uZ bol triedny antagonizmus vnitri socialistickych krajin zasadne
prekonany. V3eobecné pretvdranie spolo¢nosti v danom pripade uZ nemé
charakter politickej revoldcie, prechodu od komunistickej formdcie
k nejakej inej spolofenskej formadcii. Rozvija sa vniitri socializmu a na
jeho vlastnom zdklade. To v3ak neznamend, e prax socialistickej vy-
stavby prestala byt revoluéne praktickou ¢innostou. Prdve naopak.
Spolodenska prestavba ma charakter ,zdsadného obratu“; ide o ,sku-
tofne revolucéné a v3estranné premeny spoloCnosti“ (4, s. 3). Zakladom
prestavby je prebudovanie hospodarskeho mechanizmu a prestavba
hospodarskeho mechanizmu ,je najrevoluénejSou zmenou v riadeni se-
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cidlno-ekonomickych procesov od februdra 1948“, ako povedal s. G.
Husdk (pozri 8, s. 3). KliCom k spolofenskej prestavbe je pretvaranie
pracujiceho ¢loveka a pretvorenie €loveka v duchu socializmu a ko-
munizmu je podla V. I. Lenina zadiatok ,taZsieho, podstatnejsieho, pre-
nikavejSieho a rozhodujlicejSieho prevratu neZ zvrhnutie burZoazie”
(2, s. 265). Prerobit Cloveka je eSte taZ8Sie neZ prerobit systém riadenia
Statu (I. Erenburg).

Spolo¢enski prestavbu tohto druhu zrejme nemoZno chépat len ako
beznu reformnid c¢innost, kitord spofiva v zjednocovani subjektivneho
faktora s menenim druhotnych okolnosti a orientuje sa len na ovladanie
tych ¢i onych foriem prejavu nemennej podstaty. Takou reformnou ¢&in-
nostou by nebolo mozné previest socializmus na vysSiu vyvinova kva-
litu. Na to je nevyhnutnd hlboka reforma, revolu€ne prakticka ¢innost,
zjednocovanie subjektivneho &initela s menenim zdkladnych podmienok
spolodenského organizmu, praktické ovladanie jeho intenzivnej rozSire-
nej reprodukcie, ovlddanie jeho imanentnych zdkonov.

SpoloCenskd prestavba méa charakter revolutne praktickej ¢innosti.
Orientuje sa na revolutné zmeny vo v3etkych oblastiach Zivota socia-
listickej spoloCnosti, na prestavbu jej ekonomickej, socidlnej, politickej
i duchovnej sféry. Usiluje sa o novi kvalitu v zjednoteni vedy a préce,
v zospolo€en3teni produktivnych sil a produktivnych vztahov, v zjed-
noteni priace a mneohotvarnych foriem socialistického vlastnictva, socia-
listickej Stdtnosti a socialistickej samosprdvy !udu, v zjednoteni kog-
nitivnej a hodnotovc-orientacnej, resp. ideologickej stranky spolofen-
ského vedomia, o prestavbu celého systému riadenia spoloCenskych
procesov.

Realizacia prestavby predpokladd rozhodne prekonat procesy stag-
néacie, odstrdnit mechanizmy, ktoré brzdia proces urychlenia, viestranne
rozvinit demokraciu a socialistickfi samospravu, zabezpedit trvalé zvy-
Sovanie ulohy intenzifikatnych faktorov v rozvoji socialistickej ekono-
miky, energickejSie sa orientovat na vedu a zjednocovanie vedy s praxouy;
zabezpelit prednostny rozvoj socidlnej sféry, odstranit deformécie so-
cialistickej moralky a doésledne uplatnit zdsady socidlnej spravodli-
vosti, ,dokladne obnovit v3etky stranky Zivota krajiny, dat socializmu
najmodernej8ie formy spolocCenskej organizdcie a maximéalne vyumf
humanisticky charakter ndsho zriadenia vo v3etkych jeho rozhodulu-
cich aspektoch — hospodérskom, socidlno-politickom i mravnom® ({4,
5: 3]

Z flmzoflck&metoduloﬂlckeho hiadiska ide o naromy proces pre—
chodu od klasicky kauzdlneho chdpania socidlnej dynamiky k jej hlb-
Siemu pochopeniu na principoch samoprifinnosti, vzdjomného pdsobe-
nia a dialektického protirefenia. To vSetko si vyZaduje prejst od pred-
dialektického myslenia k dialektickému, od plechanovského chdpania
dialektiky k jej dosledne marxovskému a leninskému pochopeniu.. Osvo-:
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jit si novy spésob myslenia znamend osvojit si a rozvijat ozajstné dia-
lektické myslenie ako zdklad revolutne praktického konania Iudi.

V predvecer hlbokej spolofenskej prestavby, ktord sa stdva realitou
v ZSSR a ku ktorej pristupujeme aj u nés (6, s. 2), by teda malo byt
poslednym slovom spolofenskych vied: Bud-alebo. Bud sa ndm podari
previest socializmus na vy38iu kvalitu jeho intenzivneho rozvoja, alebo
nam hrozi chronické zaostavanie — so v3etkymi désledkami, ktoré
z toho vyplyvaji pre rieSenie klacovej otdzky siiCasnej epochy, otazky
kto z koho v boji medzi socializmom a kapitalizmom. Takto netiprosne
sa dnes formuluje otazka.

*

Rozvijajica sa spolofenskd prestavba kladie ,zodpovedné socidlne
poZiadavky na cely systém spolofenskych vied® (5, s. 1). Hiboké kva-
litativne, revoluéné zmeny, ktoré prebiehaji v spoloCnosti, si vyZaduja
hlbokt prestavbu spoloéenskijjch vied. Cely systém spoloCenskych vied
treba uviest do sidladu so zmenenym miestom a funkciou spologenskych
vied v sidasnom systéme vedeckého poznania a spolotenskej praxe.

Prestavba spolofenskych vied vyZaduje predovietkym ,rozhodny
obrat celého frontu spolotenskych vied k praxi® (5, s. 7). To, pravda, ne-
znamend, 7e by sa mali odteraz jednotlivé spoloenské vedy vzdat sle-
dovania vnitornej logiky svojho predmetu a splynit v akejsi nediferen-
covanej aplikovanej ,vede“ o socializme. Od filozofie, napriklad, nemoZno
chciet, aby sa vzdala analyzy pojmov, rovnako ako od historickych vied
nemoZno otakdval, Ze sa prestand zaoberat minulostou. Prave naopak.
V pripade filozofie je to menovite analyza principov, kategdrii, zdkonov
a metod vedeckého poznania a zamy§laného pretvarania reality, ktorou
tak vyrazne vplyva na rozvoj ostatnych vied a spolofenskej praxe. His-
torické vedy sa prave analyzou minulosti stdvaji vyznammou bankou
dat, v ramci ktorej sa akumuluje dejinnd sktsenost ludstva z hladiska
rieSenia rozliénych typov Zivotnych preblémov. Historické vedy su
vlastne prvou spolofenskou vedou, v ktorej sa fakticky realizoval kom-
plexny vyskum spolodenského organizmu. MéZu teda slaZit ako vzor
pri formovani komplexného vyskumu socialistickej spolo¢nosti.

KaZda zo spolofenskych vied moZe svojim Specifickym spésobom
prispiet k rieSeniu naliehavych problémov socialistickej prestavby. KaZ-
dd z nich by mala prave rozvijanim logiky vlastného predmetu ucinnej-
Sie prispievat k posiliiovaniu integrativnej funkcie vedy ako teoretickéhe
zdkladu riadenia spolofenskych procesov. Spolofenska prestavba je
mnohorozmerny, mnohotvarny proces a vyZaduje syntetizaciu diferen-
covanyech pristupov a pohladov. Prestavba spolofenskych vied ako pred-
poklad a sacast spolotenskej prestavby nespotiva v oslabovani ich
teoretickej Cinnosti, ale v prehlbovani ich teoretickej prdace a v ,upev-
lovani spojenia medzi teériou a praxou“, lebo prédve teoreticka Ginnost
je ,najddleZitej3im néastrojom prestavby“ (5, s. 1).
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Prestavba spolofenskych vied si v8ak vyZaduje aj prave taky roz-
hodny obrat praxe k spoloCenskym veddm. A to predpoklada také uve-
domenie si dlohy a vyznamu spolocenskych vied, ktoré povedie k za-
sadnym praktickym opatreniam pri formovani spolofenskej objedndvky,
vytipovani problémov a nosnych smerov vedeckovyskumnej ¢innosti, -pri
zabezpeCovani kadrového, materidlno-technického, informacného a or-
ganizacného potencidlu spolofenskovedného wvyskumu, materidlneho
a mordlneho stimulovania pracovnikov v oblasti spolofenskych vied.
Bez takychto opatreni by sa slovd o prestavbe spolofenskych vied roz-
chadzali s ¢inmi. Predpokladd to zdaroven, aby si v3etci pracovnici,
zodpovedni za rieSenie prakticko-politickych otdzok prestavby osvojili
dosiahnuté vysledky spolotenskovedného vyskumu a vedeli ich désledne
uplatiiovat v praxi. Praktik, ktory sa napriklad doteraz pozera na dia-
lektické protirecenie len ako na akisi ,poruchu® systému, ktorej sa
musime ¢o najskér ,zbavit“, nepozna elementarne zasady dialektického
myslenia, nenauéil sa ,mysliet po novom®.

Prestavba spoloenskych vied si napokon vyZaduje aj ,viacero pod-
statnych zmien“ vo vztahu prirodnych, technickych a spolofenskych
vied (5, s. 7). Dnes uZ nejde len o proces formovania jednotného, vni-
torne diferencovaného frontu spolocenskych vied samych, ale aj o proces
zapéajania prirodnych, spolofenskych a technickych vied do spolocnej,
jednotnej, vSeobecnej prace, ktorej vysledky by poskytovali deciznej
sfére dostatofné informdcie o osobitostiach terajSieho vyvinového Sta-
dia socializmu v jednotlivych etapdch jeho premeny na kvalitativne
vySSi stav. SpoloCenské vedy si svojou povahou predurCené k tomu,
aby v tejto formujicej sa jednotnej vede o ¢loveku a jeho svete, o spo-
lo¢nosti a jej prirodnom prostredi, zohrali dominantni tlohu, a to nielen
z hladiska obsahu, ale aj z hladiska metédy a metodologie. Spolotenské
vedy sa mdZu ucit od prirodnych vied matematickej presnosti; prirodné
vedy sa vSak méZu u€it od spolofenskych vied ako adekvatne vyjadrit
vyvinovy proces. Spolu s procesom utvarania jednotnej vedy o cloveku
sa formuje aj jednotnd, vnitorne diferencovand metodolégia prirod-
nych a spolofenskych vied.

34

Nevyhnutnou podmienkou zvy3ovania teoretickej Grovne spololen-
skovedného vyskumu a zefektiviiovania praktického prinosu jeho vysled-
kov je rozpraciuvanie a hlboké osvojovanie si marxisticko-leninskej me-
todolégie spoloéenskijch vied. Metodolégia spolofenskych vied je veda
o principoch, normdéch, kategoéridch, zdkonoch a metdédach spolofensko-
vedného poznania a mysleného pretvdarania spoloCenskej reality. Jej vni-
tornym filozoficko-teoretickym ,jadrom® je logika (v $irSom zmysle)
spoloCenskych vied, ktord utvdra rozliSena jednota formaéalnologickej
analyzy jazyka vedy, dialektiky ako logiky a tedrie vedeckého poznania
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a historického materializmu ako filozofickej tedrie a met6dy spolofen-
skych vied. Toto filozoficko-teoretické ,jadro” metodologie spoloten-
skych vied sa rozvija prostrednictvom zdkladnych stcasti marxizmu-le-
ninizmu v uéinnej spolupréaci filozofie a vietkych Specidlnych vied o spo-
lo¢nosti. : '

Marxisticko-leninskd koncepcia metodologie spolotenskych vied je
obsiahnutd v diele klasikov marxizmu-leninizmu a na8la svoj vyraz aj
v zdkladnych dokumentoch komunistickych strdn. XXVII. zjazd KSSZ
bude nesporne vyraznym medznikom v procese jej formovania a vyvinu.
Niektoré jej Siastkové momenty uZ boli rozpracované vo filozofii a Spe-
cidlnych veddch. Metodologiu spolofenskych vied sa vSak doteraz ne-
podarilo systematiky spracovat v ucelenom vyklade. Jej formovanie
neprebieha bez taZkosti. Vyvija sa zloZitou cestou, ktorda obsahuje rad
kvalitativnych zlomov a na kaZdom z nich treba vyriesit nelahké dlohy
klicového charakteru.

1. Niektori autori e$te neddvno usudzovali, Ze metodolégiu spolo-
¢enskych vied moZno bezprostredne stotoZnit s metodologickou funkciou
historického materializmu. V praxi viedol taky néazor k sebauspokoje-
niu: metodolégiu spolocenskych vied uZz méame hotovi a netreba sa
starat o jej vystavbu. Toto sebauspokojenie podstatne pribrzdilo nielen
sam proces formovania filozoficko-teoretickych zdkladov marxistickej
metodologie spolocenskych vied, ale aj proces hlbSieho osvojovania si
a rozpraclvania Specidlne vSeobecnovednych metéd (metod matema-
tického a kybernetického modelovania, metéd systémovej analyzy, em-
pirickych vyskumov atd.). Specidlne vseobecnovedné metody sa Casto
rozvijali na inej filozofickej platforme. Spolu s preberanim cudzej ter-
minolégie sa potom zacal niekedy preberat aj cudzi filozoficky obsah.

V stufasnom obdobi zafina prevlddat nézor, Ze metodolégiu spolo-
c¢enskych vied treba formovat ako diferencovani jednotu v3eobecného,
zvlaStneho a jednotlivého, ako rozliSenid totoZnost troch do seba navza-
jom prechadzajicich metodologickych rovin: filozofickej, Specidlne vSe-
obecnovednej a Specidlnovednej. Vedeckd metodologiu spolotenskovedné-
ho poznania nemozZno budovat inak, ako na zdklade historickomaterialistic-
kého chéapania C¢loveka a spolo¢nosti. Predmarxovské a sucasné nemar-
xistické chépanie Cloveka ako Cirej totoZnosti tela a ducha, ako puhej
zmyslovo-nadzmyslovej bytosti vedie k nerieSitelnym antinémiam: upada
do antinémie ontologického a metodologického naturalizmu a antinatu-
ralizmu, holizmu a individualizmu, utdpa sa v dichotomii kauzdlne me-
chanickej a teleologickej explandcie, stavia proti sebe vysvetlenie a cha-
panie, poznanie a hodnotenie, smeruje ku kontrapozicii tzv. galileovske]j
a aristotelovskej tradicie vo filozofii a metodoldgii vied. Sama vystavba
metodologie spolocenskych vied vSak zdaleka nie je iba zdleZitostou
filozofov. Vyznamnt dlohu v procese jej formovania uZz méa a bude mat
oblast $pecidlnych vied vSeobecnovedného dosahu (matematika, Statisti-
ka, kybernetika, synergetika, teéria systémov, sociologia, semiotika, so-
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cidlna psychologia a i.). Jej vystavba sa nezaobide bez Gfinnej spolu-
priace Specidlnych vied. V sifasnosti eSte jestvuje medzi jednotlivymi
rovinami metodologie znafnd vzdialenost. Filozofickd rovina je prilis
v3eobecnd a vSeobecnovednad rovina malo filozoficka. Preto aj medzi
ich reprezentantmi pretrvavaji vztahy vzdjomnej neddévery. Tato vzdia-
lenost v8ak treba spolofnym usilim preklenit.

2. Hlavnym C¢lankom v procese vystavby metodologie spoloCenskych
vied je zrejme formovanie teodrie spolofenskovedného zdkona. Iba na
baze takej tedrie moZno rozpracovat U¢inné metddy vystavby spolo-
Censkovednych explanacnych a predikénych teorii. Iba na jej zaklade
je tieZ moZné teoreticky vyrie3it cely rad takych praktickych problémov,
ako je otazka tzv. mechanizmu pdscbenia a vyuZivania ([ovladania)
spolocenskych zdkonov, alebo otédzka zjednotenia objektiviiych pod-
mienok a subjektivneho faktora ludskej Cinnosti.

Existujd pokusy vybudovat metodolégiu spolo€enskych vied na prin-
cipe tzv. faktudlneho zakona. V rédmci nich bol skon$truovany subsumény
Popperov-Hempelov explanany model. Ukédzalo sa v3ak, Ze tento model
je pre spolofenskovedni oblast prili§ zjednoduSujici. Nedd sa nim vy-
jadrit proces idealizdcie. Jeho absolutizdcia viedla k popieraniu exis-
tencie vyvinového [historického] zakona. i

Existuji pokusy vybudovat metodologiu spolocenskych vied na prin-
cipe idealizovaného zdkoma. V rdmci nich bol vypracovany poznansky
model explandcie stupiflovitou konkretizdciou idealizovaného ‘zakona.
Pomocou daného modelu moZno do istej miery vysvetlit proces modi-
fikdcie vSeobecného zdkona. Neda sa nim v8ak vysvetlit proces vznika-
nia, fungovania a transformdécie spolofenskych organickych systémov,
ani proces transformécie spolotenského systému na jeho vy33iu vyvinovi
kvalitu.

Existuje napokon pokus o vystavbu metodoldgie spolotenskych vied
na principe imanentného zdkona celostnych systémov vzdjomného po-
sobenia. V ramci neho bola explikovana Marxova metéda postupu od
abstraktného ku konkrétnemu, v ktorej sii reinterpretované predché-
dzajice explana&né modely len ako jej posledné kroky. Na zdklade takejto
metody vystavby explanaénych teérii uZ moZno vysvetlit proces roz-
Sirenej reprodukcie zdkladnych podmienok existencie spolofenskych or-
ganickych systémov, a teda aj proces ich vzniku, fungovania, v{vinu
a transformédcie. MoZno povedat, Ze aZ tdio tretia iniciativa reprezen-
tuje vlastné Specifikum marxisticko-leninskej metodologie spolocenskych
vied.

. 3. Nevyhnutnym predpokladom a sucastou vysiavby metodologia
spoloCenskych vied je formovanie tedrie socidlneho poznania. Teériu
socidlneho poznania zrejme nemoZno vybudovat inak ako na bédze ma-
terialistickej dialektiky a historického materializmu. Aby sa mohla
siormovat, je mevyhnutné vypracovat Zivy, celostny systém principov,
zakonov, kategorii a metod materialistickej dialektiky, CiZe rozvinuat
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dialektiku ako logiku a tedriu poznania. Ide o dlohu, ktord vytycil svoj-
ho casu V. I. Lenin, a ktorad doposial nie je uspokojivo vyrieSend. Prave
tak nevyhnutné je vypracovat systém principov, zdkonov, kategorii a me-
tod historického materializmu. Ani tdto dloha vSak =zatial — napriek
rozsiahlej diskusii — nie je uspokojivo vyrieSend. Takisto je nevyhnutné
zjednotit teériu odrazu s teériou cinnosti. Iba také zjednotenie umoZ-
fluje pochopit, %Ze poznanie sa vyvija v pulzujicich reprodukénych
cykloch , ktoré na tdrovni vedeckého poznania prechadzaji fazou em-
pirickej, teoretickej a prakticko-duchovnej cinnosti, a ktoré zloZitym
spfisobom nadvézuji na reprodukéné cykly praxe. Teoriu socidlneho po-
znania moZno budovat len na béaze takej filozofie, ktora je sama vnu-
tornou zloZkou vedy a podlieha kritéridm vedeckej prdce. NemoZno ju
budovaf na takych filozofickych koncepcidch, ktoré sa rozvijaju za
hranicami vedy, kdesi medzi vedou a naboZenstvom.

Pred gnozeolégiou a metodologiou spolofenskych vied vznikd na-
liehava uloha preskumat, ktoré kategorie a metody hraji rozhodujicu
dlohu v jednotlivych fazach vyvinového cyklu spoloenskovedného po-
znania, t. j. na drovni empirickej, teoretickej a prakticko-duchovnej
¢innosti. Pritom spravidla nejde o jednoduché zaleZitosti. Niektoré spo-
intenské vedy eSte vyrazne neprekrocili droveil empirického poznania;
vela nejasnosti vznika okolo otdzok povahy spolofenskovednych teodrii;
mnohé spoloCenské vedy si eSte nedostatofne uvedomili svoj projektivne
programdtorsky, duchovne prakticky, praxeoclogicky vyznam.

V praxi nasho spolotenskovedného poznania sa udomdécnila chyb-
né predstava, Ze vedecké poznanie smeruje vZdy len od javu k podstate.
V skutoc¢nosti v8ak dany postup, redukcia javovej formy veci na podstatu
{prvého aZ n-tého stupiia] a ,bunku” je len prvym krockom na ceste
ozajstného vedeckého poznania. Na tento prvy krok musi podla Marxa
i Lenina nadviazat druh¢ krok — zloZit§ proces fermotvornej ¢innosti,
v ktorom sa postupne, cez mnoZstvo sprostredujicich ¢lankov, vyvija
teoreticky obraz vnitorne rozliSenej podstaty a mnohotvdrne formy jej
prejavu. Bez tohto druhého kroku nemdéZe byt naS teoreticky obraz
predmetu dplny, lebo aZ modifikovand tedria sa stdva pravdivou a aZ
modifikovand tedria sa méZe 1Cinne uplatiiovat v spolofenskej praxi.
Nepochopenie tejto skutofnosti bolo jednou z gnozeologickych priéin
narastania diskrepancie medzi spolofenskymi vedami a spoloCenskou
praxou.

Z hladiska rieSenia ulohy upeviiovania jednoty teérie a praxe si
treba zvlast dobre uvedomit dlohu, ktord méa fdza prakticko-duchovnej
Cinnosti vo vyvinovom cykle vedeckého poznania. Ide prdve o ti fazu
v cykle vedeckého poznania, v ktorej sa tedria meni na navod na prak-
tickd Cinnost. S. M. Gorbacov iste nie ndhodou postavil otdzku, & sme
giSVzdy vedomi toho, Ze ,spojenie teorie a praxe je spojenie dialekticks®
e R

Prax je konkrétnejSia ako tedria [ako si uvedomoval uZ G. W. F.
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Hegel). Pri postupe od tedrie k praxi sa teda aj na3e poznanie musi
vyvijat od abstraktného ku konkrétnemu. V tedrii pracujeme s idealizo-
vanym objektom a s idedlne strednym typom objektu, zatial Co v praxi
nardbame so skutotnym, materialnym, zmyslovo-konkrétnym objektom.
V. teorii napriklad pracujeme s idedlnym typom sthrnného robotnika,
kym v praxi mame do Cinenia so skutonym robotnikem, ktory zdaleka
nie vZdy vyjadruje svoj vlastny vSeobecny typ. Teoretické, idedlne ob-
jekty nemoZno bezprostredne aplikovat na skutoc¢né, zmyslovo-konkrétne
objekty, s ktorymi nardbame vo svojej praktickej Cinnosti. NereSpek-
tovanie tejto skutoCnosti, typické pre naivny realizmus, vedie k zavai-
nym chybam dvojakého charakteru: na jednej strane sa materialnym
objektom zafinaji pripisovat vlastnosti teoretickych objektov, €o zako-
nite vedie k idealizacii skutoc¢nosti; na druhej strane sa zasa tam, kde
sa materidlny objekt nechce zmestit do svojho idealneho typu, zacinaju
hladat chyby v teorii. Revolu¢na tedria, ktora triezvo konStatuje ob-
jektivnu situdciu, sa zafina prispésobovat kaZdému dofasnému regresu
revolicie, nasledkom &oho sa odhadzuja ,revolucné ilazie® a upada
do ;reélnej” tzkoprsosti. Pred takym pnstupam k veci dérazne varoval
uz V. I. Lenin (3, s. 452].

Vznika teda tdloha rozpracovat dialektiku nielen ako logicko-histo-
rickti metédu vystavby explanadnych teérii, ale aj ako metédu praktic-
ko-duchovnej a revolutne praktickej &innosti, ako met6édu praktického
usudzovania, chdpania, prognozovania a pldanovania, ako metoédu vyuZi-
vania a ovladania prirodnych a spoloCenskych zakonov. Ani to nie je
lahka uloha, najmd v situdcii, ked eSte pretrvdva tradicia, v ktorej
sa dialektika chéape len ako akasi neurcitd v3eobecnd metoda, alebo sa
redukuje len na jednu zo svojich metdd, ktord sa vyhlasuje za jedine
moZni a jedine spravnu metodu vébec.

4, Formovanie teoérie socidlneho poznania je nevyhnutnym, ale nie
je dostatotnym predpokladom vystavby metodologie spoloCenskych vied.
Metodoldogia spoloCenskych vied znttra prekracuje jej hranice do Sirsej
vyskumnej oblasti, v ktorej sa pozornost koncentruje na analyzu prin-
cipov, noriem a metod vedeckej prédce, a to nielen na trovni filozofie,
ale aj na trovni v3eobecnovednej a Specidlnovednej. Tento trend vo vy-
vine metodologie spoloCenskych vied sa. presadzuje najmé pri rieSeni
tloh komplexného, interdisciplindrneho charakteru.

Rozvijajlica sa prestavba spolo¢nosti kladie mimoriadne naroky uZ
nielen na jednotlivé spolocenské vedy, napriklad politickd ekonomiu,
alebo na isty sthrn spoloéenskych vied, napriklad na vSetky stcasti
marxizmu-leninizmu. Predpoklada utvaranie: jednotného frontu spolo-
censkych vied (a vdébec v8etkych vied o spoloCnosti), zacieleného na
rieSenie komplexnych problémov spolotenskej vystavby a dokonca aj
na komplexny vyskum socialistickej spolo¢nosti ako celku. V stvislosti
s tym sa rozpractiva aj metodologia interdisciplindrneho vyskumu prob-
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l1émov komplexného charakteru a zacCina sa stavat otdzka o metodolqgu
komplexného vyskumu socialistickej spolocnosti ako takej.

Vypracovanie takej metodologie predpoklada teoreticky zvladnul
problém socidlnej dynamiky. Klic¢ovou otdzkou tohto problému je dia-
lektika vzdajomnych védzieb medzi vedecko-technickym, ekonomickym,
socialnym, politickym a duchovnym rozvojom socialistickej spoloc-
nosti. Ukazuje sa totiZ (upozoriioval na to uZ K. Marx v Kapitdli), Ze
vzdjomneé vézby medzi zdkladnymi komponentmi celospolofenskej re-
produkeie nemaja klasicky kauzdlny charakter (nemoZno ich vysvet-
lit na podklade tzv. pdsobiacej, mechanickej, alebo tzv. tiCelovej pri-
Ciny). Ur€ujica a urcovand stranka sa tu nerozdvojuji na dichotomicky
oddelené predmety, ale na protikladné stranky jedného a toho istého
predmetu. Podobne ako vyroba v sebe bezprostredne obsahuje moment
spotreby a spotreba — moment vyroby, tak aj kaZda zo zakladnych spo-
lo¢enskych sfér (socialno-ekonomickad, socidlno-politickd, duchovne kul-
tirna} v sehe bezprostredne obsahuje moment vSetkych ostatnych. Fun-
govanie, intenzifikdcia, vyvin kaZdej z nich sa sprostredkuje fungova-
nim, intenzifikdciou a vyvinom vSetkych ostatnych. KaZda z nich pre-
bieha ako relativhe samostatny reprodukény cyklus a spolu sa zjedno-
cujua v celospolocenskej reprodukcii.

© 'V reprodukénych procesoch sa pri¢iny stavaji G¢inkami a dcinky
pricinami. Pri¢ina a ufinok si tu ustavifne vzdjomne vymiefiaji svoje
miesto. Zékladné podmienky, ktoré boli predpokladom vzniku socia-
listického systému ({sdhrn zospoloCenStenych produktivnych sil a pro-
duktivnych vztahov) sa jeho vnitornym vzajomnym pdsobenim repro-
dukuji ako jeho vlastny vysledok. Iba tak sa socializmus méZe pohybo-
vat a vyvijat na svojom vlastnom zdklade. Socidlna dynamika (orga-
nika] je teda vo svojom zdklade procesom samodetermindcie, samopri-
Cinnosti, sebapodmiefiovania, sebareprodukcie. Spolofensky vyvin ako
celok v sebe zjednocuje moment samodetermindcie a determinécie inym.
Aj jeho determindcia ma dialekticky protire¢ivy charakter.

'V ramci sahrnnej prognézy prebieha vyznamny pokus o zjednotenie
analyticko-prognostického vyskumu vedecko-technického, ekonomické-
ho a socidlneho rozvoja v jednotnej syntetickej koncepcii. UZ teraz viak,
ked sa e3te nepodarilo uspokojivo vyrieSit otdzku syntetizdcie jednotli-
vych komponentov sihrnnej prognozy, ukazuje sa potreba prejst k §irsej
koncepcii zjednotenia, ktord by okrem vyskumu vedecko-technického,
ekonomického a ssocidlneho rozvoja do seba organicky zaélenila aj vy-
skum rozvoja politickej a duchovnej sféry. Prestavbu hospodarskeho
mechanizmu napriklad nemoZno uskuto&nit bez prevodu celého politic-
kého systému na vy38iu kvalitu alebo bez psychického prezbrojenia sub-
jektivneho a ludsk3ho &initela. Na tieto skutonosti velmi vyrazne upo-
zornili aj tvorivé diskusie podas prdc na Pxpeltiz.e Sucasny stav spoloé-
nosti v SSR a perspektivy jej rozvoja (1984—1985). To v8etko ukazuje
nha potrebu koncepfného, obsahového, metodického, ale aj institucio-
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nélneho rieSenia otdzky komplexného vyskumu socialistickej spolotnosti,
ktory by pokryval vSetky zdkladné oblasti spolodenského rozvoja a v kto-
rom by kaZdd zo spolofenskych vied mala presne vymedzené miesto
a tlohu. Formovanie takej koncepcie je nevyhnutné aj pre skvalitnenie
pripravy Statneho planu zédkladného vyskumu a pre jeho organické
prepojenie s analyzou stfasného stavu socialistickej spolofnosti a sa-
hrnnou prognoézou jej vyvinu.

*

Na zdaver iba strutna konStaticia toho, ¢o sa doteraz podarilo z uve-
deného programu vystavby metodolégie spoloCenskych veci realizovat
v podmienkach SSR. Na8i vedci prispeli pozitivne k prepracovaniu
teérie spolofenskovedného zdkona, k vypracovaniu systému kategoril
a metod materialistickej dialektiky, k vystavbe marxistickej tedrie po-
znania, k rozpracovaniu niektorych v3eobecnovednych metod, k vypra-
covaniu niektorych metod sihrnnej prognozy, najmd prognozy ekono-
mického a vedeckého rozvoja, ziskali prveé skisenosti z pokusu o rela-
tivne komplexny vyskum socialistickej spolotnosti. Kto sa do veci
rozumie, vie, Ze to nie je mdlo. Napriek tomu vSak treba povedat, Ze
sme eSte len na samom zaCiatku, Ze sme urobili sice nevyhnutnég, ale iba
predbezné kroky k vlastnej vystavbe celostného systému marxisticko-
-leninskej metodologie spolofenskych vied.
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3AJAYM METOHOJIOTMHM OBUIECTBEHHHBIX HAYK B OBIIECTBEHHOH
IMMEPECTPOMKE

Bagnae Yepuuk

B cratee xapaxrepHayeTcs OGLIECTECHHAA II€PECTPOKA, Ha KOTOPYIO OPHEHTHPYETCA CTpa-
TErHA YCKOPEHHA COLMAJIBEHO-IKOHOMHYECKOTO PasBHTIHMA CONMAJHMCTHYECKHX CTpaH M BEITEKalmad
oTcioNa MepecTpoiKa ofujecTBeHHEX HayK (moBopor OfIECTBEHHLIX HayK K IIpaKTHKe, NOBOPOT
NpakTHKH K OOIeCTEGHHEIM HayKaM, KOpPEHHBIE H3MEHEHMJI B COOTHOUIEHHH eCTeCTBeHHEIX,
OOIIECTBEHHBIX M TeXHHYECKHX HayK). B cTaThe HaMedaeTcs NporpaMMa TMOCTPOSHHA MapKCHCTCKO-
JIEHUHCKOH MEeTONOJOTHH OfIIecTBeHHHX HayK. KIO4eBBIMH MOMEHTaMH STOH NpPOTPAMMEL ABIA-
1oTeA  paspaboTKa TeOpPHE OfIJeCTBEHHO-HAYYHOTO 8aKkoHa (PaKIyasbHOrO, MIEa]sHsHpOBAHHOIO
¥ MMMAHEHTHOIO), paspaboTKa TeOpHY COLMAJBHOIO IIOSHANHS (9MIMPHUECKOH, TeopeTHdyecKoi
1 [PaKTHYECKO-IYXOBHOH JeATeNbHOCTH), OpraHuvecKas CBASh QHIOCOHCKOH, 06IIeHaydHON
¥ CHENHAJBHOHAYYHOH IIJOCKOCTEH METONONMOTHH, paspaboTka METOmOB MEeKIUCIHILIHHADHOTO
HCCHNENOBAHMA KOMIUIEKCHBIX npofjgeM 1 (QOpMHPOBaHME METONOJNOTHM KOMILIEKCHOTO McCaeno-
RaHMA COIfHAJNHCTHUecKOTo ofijecTsa. B crTaThe IOKaskiBaeTcs, WIO IO NAHHOK mporpaMme
ymanock peannzosaTh B yenosuax CCP.

DIE AUFGABEN DER METHODOLOGIE DER GESELLSCHAITSWISSENSCHAFTEN BEIM
UMBAU DER GESELSCHAFT '

Vaclav Cernik

Im Aufsatz wird der Umbau der Gesellschaft auf den die Strategie der Beschleu-
nigung der sozial-ckonomischen Entwicklung der sozialistischen Lidnder orientiert
ist, als auch der durch sie notwendig gemachte Umbau der Gesellschaftswissenschaf-
ten [Wendung der Gesellschaftswissenschaften zur Praxis, Wendung der Praxis zu den
Gesellschaftswissenschaften, wesentlichen Anderungen im Verhdltnis der Natur-, Ge-
sellschafts- und technischen Wissenschaften) charakterisiert. In ihm wird das Aufbau-
programm der marxistisch-leninistischen Methodologie der Gesellschatswissenschaf-
ten skizziert. Schliisselmomente dieses Programms sind: die Ausarbietung der
Theorie des gesellschaftswissenschaftlichen (Fakten-, idealisierten und immanenten]
Gesetzes, der Theorie der sozialen Erkenntnis (der empirischen, theoretischen und
praktisch-geistigen Titigkeit), die organische Verzahnung der philosophischen, allge-
meinwissenschaftlichen und spezialwissenschaftlichen Ebene der Methodologie, die
Ausarbeitung von Methoden interdisziplindrer Erforschung komplexer Probleme und
Formung der Methodologie komplexer Erforschung der sozialistischen Gesellschaft.

Es wird gezeigt, was aus dem gegebenen Programm in den Bedingungen der
SSR zu realisieren gelang.
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