FILOZOFIA

CASOPIS USTAVU FILOZOFIE A SOCIOLOGIE
SLOVENSKE] AKADEMIE VIED

ROCNIK 42, 1987, €islo 3

FILOZOFICKE CHﬁPAN}E CLOVEKA —
TEMA XVIII. SVETOVEHO FILOZOFICKEHO KONGRESU

JAN BODNAR, Ustav filozofie a sociol6gie SAV, Bratislava

Na medzindrodnom fére Za svet bez jadrovigch zbrani, za preZitie
ludstva, ktoré sa konalo v Moskve vo februéri tohto roku, boli v prejave
generdlneho tajomnika UV KSSZ M. Gorbatova povedané tieto zdvaZné
slova: , Vo v3etkych ludskych zéleZitostiach, tym skor v medzindrodnej
politike nemoZno ani na chvilu zabtidat na rozpor prevladajici teraz
nad v3etkym, na rozpor medzi vojnou a mierom, medzi bytim a nebytim
ludstva.“ Skutotne, v pohnutej historii ludstva — v historii nesmierneho
vypdtia tvorivych sil ¢loveka, permanentine akcelerujicich rozvoj kultiry
a civilizacie, ale aj v historii nespoetnych vojen, utrpenia, vykoristo-
vanie Cloveka Clovekom sa doposial nevyskytla situdcia, podobna dnes-
nej. V doterajSej histérii kmene, narody, rasy, hoci Casto tplne zdeci-
mované ni¢ivymi bojmi, prirodnymi katastrofami, & epidémiami vZdy
eSte mali Sancu regenerovat, zacinat znovu na ruindch novd etapu
histérie. Po desattisicrotnom rozvijani civilizovaného Zivota sme sa
vSak pribliZili k osudnému bodu, ked je v Sanci vSetko: existencia &lo-
veka, Indského rodu, kultdry, civilizacie a azda 1 Zivota vibec.

Kde hladat pri¢iny daného stavy, ako sa vébec mohla vyvinit situécia,
Ze klucovou otdzkou ludi na prelome 20. a 21. stor. sa stala otdzka
preZitia? Ako mohol vzniknat taky priepastny rozdiel medzi technickou
,supercivilizdciou” a spésobmi ,riedit problémy od zdkladu tdplne zme-
neného sveta i nadalej silou a spésobmi, ktoré ndm zanechala doba ka-
menna”“. Krizova situdcia, v ktorej sa ludstvo nachédza, nie je désledkom
akejsi lokdlnej poruchy na vopred urCenej drdhe sebarealizdcie dejin-
ného procesu, ktord sa sama opravi, ani lokdlnym defektom na uritom
mieste genetického kodu, ktord skér ¢ neskér opravia geneticki inZi-
nieri. Je vysledkom pomerov, v ktorych Zili a Zija ludia, determinovani
vyrobnymi, socidlnymi, triednymi vztahmi, celkovou duchovnou a morél-
nou klimou. Je prejavom existencie a posobenia sil, ktoré sa nevedia
zmierit so skutocnostou, Ze dohrali svoju dejinna dlohu.
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Stcasne vSak plati, Ze pomery nemoZno premenit, ,ak sa nepreme-
nia ludia®, ,Ze definy nerobia ni¢"“ a ,neprebojavaji nijaké boje, jedine
¢lovek, skutotny Zivy Clovek to vSetko robi, méa a prebojiva“, Ze ,de-
jiny nie st ni¢ iné ako ¢innost ¢loveka, ktory sleduje svoje ciele“, po-
tom ,pri¢inou vietkych pricin“ v kaZdej situdcii, v kaZdom bode lud-
skych dejin je samotny ¢lovek nie ako abstrakina bytost, ale ako produkt
uvadzanych pomerov, Clovek zahrnuty v pojme Tudstvo, Clovek ako
spoloCensky bytos(, ako individuum.

Je pozoruhodng, a predsa pochopitelné, Ze najmé v krizovych a pre-
lomovych obdobiach dejin sa znova a znova dostdva do centra pozornosti
filozofie problematika cloveka:  kto vlastne je, aké je jeho miesto vo
svete, aky zmysel ma jeho Zivot, ¢innost; je iba hercom na javisku
ludskych dejin, néstrojom, prostriedkom dejinného procesu, ktory sle-
duje vlastné ciele, alebo aj autorom scendra dejin, tvorcom, ktory dava
dejindm vlastny zmysel, ciel a hodnoty?

Takdto situdcia i otazky inZpirovali aj organizdtorov XVII. sveto-
vého filozofického kongresu, ktory sa uskutoéni v diloch 21.—27. augusta
1988 v anglickom primorskom meste Brigtone, ked mu urdili hlavné te-
matické zameranie ndzvom: The Philosophical Understanding of Human
Beings — volne prelozené: Filozofické chdpanie ¢loveka.

Stoji za pov8imnutie, Ze presne pred Stvrtstoro&im, r. 1963 sa konal
v Mexico City XIII. svetovy iilozoficky kongres s podobnym tematickym
zameranim Problém floveka a kritika naSej doby. UZ na tomto kongrese
bola signalizovana potreba venovat hlbSiu pozornost filozofickym as-
pektom problematiky ¢Cloveka, najmd v kontexte s narastanim nukledr-
neho nebezpecenstva pre ludstvo, s urychlujicou sa ekologickou krizou,
s negativnymi désledkami moderného vedeckotechnického rozvoja vébec.
Poukazovalo sa aj na potrebu hladat vSeludské hodnoty a idealy, ktoré
by spdjali Iudi v asili o zachovanie Zivota, zlepSovanie podmienck spolu-
Zitia, kooperacie a vzdjomného porozumenia.

Pravdu povediac nepofetna skupina ucfastnikov zo socialistickych
krajin a eSte menSia skupina tucastnikov marxisticko-leninskej filozo-
fickej orientdacie zo zdpadnych krajin nebola dostatotne pripravena
v SirSom meradle a novymi pohladmi na problematiku a ovplyvnit priebeh
rokovania, celkovi ideovil orientdciu kongresu. Nielen preto, Ze pre-
vaznl vdcsinu ucastnikov tvorili privrZenci a obhajcovia naboZenskej
filozofie, ale najmé preto, Ze pre va¢Sinu marxistickych filozofov akoby
takdto problematika vébec neexistovala, resp. sa vztahovala vylutne na
kapitalisticky svet, burZodznu spolofnost. A tak vSeobecné filozofické
poucky o spoloCnosti, slobode, moralke a pod. nevyvolali patridni ozve-
nu — okrem toho boli dobre zndme aj na3im ideovym odporcom.

Pripominam to preto, Ze svetova filozoficka verejnost urcite s mi-
moriadnym zaujmom teraz ofakava uCaslt a vystlipenia marxistickych
filozofov zo socialistickych krajin, prezentdciu ich postojov v ramci jed-
notlivich tematickych okruhov, ktoré budd v centre pozornosti ¢i uZ na
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plenarnych zasadnutiach, sympoézidch, kolokvidch, alebo v sekcidch
Vieme, Ze posledné dve desatrofia sa marxisticko-leninska filozofia
rozvijala, najméd v Sovietskom zvéze s vyraznym akcentom na proble-
matiku ¢loveka. VyE&li poCetné prace priamo priekopnickeho charakteru,
venované vyskumu rdznych aspektov tejto problematiky. V stfasnosti
sa: prave v tomto smere rysuje kvalitativny posun, nova iniciatia, slu-
bujiica prekonat vSetky doterajSie filozoficko-antropologické iniciativy
— mam na mysli projekt komplexného vyskumu ¢loveka (resp. filozo-
fické predpoklady jeho rozvinutia) ktorého vysledkom méa byt ucelena
marxisticka tedria ¢loveka. V kaZdom pripade, na nastdvajicom svetovom
filozofickom kongrese, bude Co prezentovat. .

V ramci kongresu sa uskutocnia Styri plenarne zasddama s tymto
tematickym zameranim: 1. Clovek ako predmet filozofie. 2. Clovek: pri-
roda, duch a spolodensive Tudi. 3. Dejiny, spoloénost a osobnost. 4. Pri-
tomnost a budicnost 'udstva. ;

. UZ samotna téma plenarneho zasadania navodzuje problematiku,
okolo ktorej sa veda dihé a prudké spory, ktoré zaiste nebudid chybat
ani na brightonskom svetovom filozofickom kongrese. Patri problematika
Cloveka vobec do kompetencie filozofického badania? Ak éano, tak
v akom zmysle? Co méZe filozofia vypovedat o &loveku? Kto je vlastne
clovek, aka je jeho podstata?

Na problematike ¢loveka boli vyskaSané azda vSetky formy redukcio-
nizmu. Clovek je v podstate duchovnou bytostou a vSetky vypovede tykaja-
ce sa jeho bytostného urcenia patria vylutne do kompetencie naboZenskej
filozofie, Co tvrdia privrZenci azda v3etkych smerov ndboZenskej filozofie.
Clovek je suCastou Zivej prirody, je organizmom, liSiacim sa od inych
Zivgch organizmov iba zloZitosiou funkcii, organov a mechanizmov ich
fungovania; ako taky méZe byt predmetom iba prirodovedného badania.
Mentalne alebo vedomé procesy samy o sebe neexistuji, a preto ich treba
z vedy ,vyhnat® (W. V. Quine). Mentdlne procesy, to st jednoducho
fyzikalne procesy, presnejsie, Specidlny druh mozgovych procesov (D.
G. Armstrong, vid pracu A Materialist Theory of Mind, 1968; alebo H.
Feigl: The ,Mental and the ,Physical“, 1967; v ktorej rozvija tzv.
psychofyzikdlnu teoriu identity). Clovek je vo svojej podstate obdobou
zloZitého strojového mechanizmu, jeho vedomé procesy s totoZné
s elektronickymi procesmi (]. C. Smart v knihe Philosophy and Scien-
tific Realism, 1963), vedomie &loveka, to je uvolfiovanie acetylcholinu
z mervového tkaniva (J. Eccles). Mohli by sme citovat desiatky podob-
nych nazorov stipencov radikalneho fyzikalizmu, behaviorizmu, poziti-
vizmu, ale i vulgarneho, ¢i mechanistického materializmu, ktoré aj u nés
nachadzali eSte svojich stipencov. Ich spolofnym menovatelom je téza,
Ze Clovek vo svojej jednote i v celej zloZitosti jednotlivych zloZiek je
vysvetlitelny' v pojmoch puslusnych prirodovednych dlSClplm Proste
zmdny filozoficky ,zvySok" neexistuje.

.« Clovek v procese antropogenézy a sociogenézy postupne eliminoval
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svoju biologicki podstatu a biclogické podriadil svojej spolofenskej
podstate. Inak povedangé, clovek vo svojej podstate je sihrnom spolo-
Censkych vztahov. Ako individuum i ako spolotenska bytost sa takto sta-
va objektom vyskumu prislusnych spolofenskovednych disciplin. Aj
v tomto pripade moZno problematizovat naroky filozofie na vypovedanie
o Cloveku. Spory o kompetenciu mézu vzniknit len v ramci spolo&ensko-
vednych disciplin. Tak napr. podla L. Séva je to politickd ekonémia
yktord jedind moZe poskytnat spravny teoreticky zdklad na skimanie
stihrnu problémov €loveka, spoloc¢nosti a dejin® (Marxizmus a tedria
osobnosti, Bratislava 1976, s. 113). Podobné naroky, aj ked azda v skrom-
nejsej podobe, sa sporadicky objavuji aj zo strany sociolégov, resp. so-
cidlnych psychologov.

Clovek ako individuum i ako spolodensky tvor je prirodnohistoricka
resp. biopsychosocidlna bytost. VSetky tieto tri zloZky tvoria protiredivi
jednotu jeho podstaty. Komplexny vyskum ¢loveka preto potrebuje inter-
disciplindrny pristup, ¢lovek sa stdva predmetom vyskumu vied o &lo-
veku. Vedy o Cloveku by mali tvorit osobitnti vednt oblast popri prirod-
nych, spolofenskych a technickych vied. Vyskum by sa mal realizovaf
prinajmenej v troch subsystémoch vied o ¢loveku. Prvy by mal zahr-
novat vedné discipliny, ktoré by sktmali zloZity problém antropogené-
zy. Napriklad podla B. S. PorSneva vyskum C¢loveka nemdZe napredo-
vat, kym nebude vedecky vy&erpévajico objasneny pocdiatok ludskych
dejin. V druhom by mali byt zoskupené vedy, objasiiujlice rozne aspekty
sociogenézy Cloveka, v tretom interdisciplindrnom subsystéme by pred-
metom vyskumu bola ontogenéza Iudskej psychiky a problematika osob-
nosti, osobnosti chéapanej ako vrcholny produkt antropogenézy, socio-
genézy psychiky Cloveka. Aj v tomto pripade ostava participdcia filozofie
otvorena: pravda, ak nemame na mysli jej najvSsobecnejSie teoretické
vychodiskda a jej metodologickii funkciu, nevyhnutné ako zdklad kaZdé-
ho uvaZovania o prirode, spoloc¢nosti a Sloveku.

V Com vlastne spoCiva Specifikum filozofického chépania cloveka
filozofického pytania sa na Cloveka, resp. $pecifikum tej sféry moZné-
o badania o Cloveku, ktoré je mimo rdmca moZnych redukcionizmov?
Idealizmus, ako vieme, disponuje celou 8kdlou pojmovych prostriedkov
na vyznaCenie tejto ,&isto” filozofickej sféry: ¢lovek sa v nej stava
mystériom, bytostou zbavenou redlneho prirodného, spoloéenského ¢i
osobnostného urcenia. Takyto pristup bol naposledy velkym ,triumfom*“
existencializmu (aj ked mu nemoZno odopriet dobre myslend vyzvu do
boja proti redukcionizmu].

Seriozne filozofické uvaZovanie o &loveku v8ak nemoZno budovat
na volnych 3pekuldcidch, nezdvdznych extrapoldcidch a dohadoch. Mu-
sl reSpektovat poznatkovy material ziskany Specidlnovednym vyskumom
a musi volit adekvatne sposoby zovSeobecitiovania, aby filozofickd re-
flexia ostala redinou reflexiou, aby mala vahu redlnej vypovede. Jedine
takyto pristup moéZe zavaZit v konfrontacidch, ku ktorym nesporne ddjde
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najmid na rokovaniach druhej a tretej sekcii: Ako chépat ludska pri-
rodzenost, ako dnes pristupovat k stdle taZiskovému problému vedy
a filozofie, k tzv. mind-body problému vo svetle novych vedeckych po-
znatkov, najméa z oblasti vyskumu mozgu, umelej inteligencie a pod.?
Ucastnici XVI. svetového filozofického kongresu v Diisseldorfe vedia,
k akym vzruSujacim konfrontdciam doSlo prave na tito tému. V tretej
sekcii venovanej tematike dejin, spolofnosti a osobnosti zaiste nebudd
chybat spory o vyklad ludskej individuality, spoloCenskosti, slobody,
determinizmu, osobnosti a pod.

Problematika pritomnosti a budicnosti humanizmu, o ktorom sa
bude rokovat vo Stvrtej sekcii, je vlastne problematikou pritomnosti
a budicnosti Tudstva. Humanizdcia naSej civilizacie je totiZ jedinou al-
ternativou jej prezitia, jej dalSieho napredovania. Realita jadrového
veku vyZaduje ,prekonat stereotypy a dogmy, ktoré si dedifstvom ne-
néavratnej minulosti“ — vyZaduje nové myslenie. Aké vzdialené su tejto
realite predstavy ,o svete najlepSom z najlep3ich“, o ,predurcenej har-
moénii“, ale i predstavy osvietencov o Zeleznych zakonoch prirodného
a spoloCenského diania, ktoré si samy osebe garantom poriadku, ale aj
romantické vizie mesianistov o absolitne nevyhnutnom uskutoneni
humanizmu. Prizrak jadrovej katastrofy n=da &akat na chvilu, ked
tlovek ovlddne nielen zakony prirody, ale i zakony spolofenskych vzta-
hov, t. j. ked sa niekedy v imagindrnom bode Omega stane doxonalym,
skutotnym Clovekom. Kltdovou otadzkou, ktori uZ dnes a s plnou na-
liehavostou treba riedit, je otdzka, ako v iriedne rozdelenom svete, vo
svete dvoch antagonistickych spoloenskych systémov upravit vzajomné
vztahy tak, aby bolo zabezpefené spoluZitie, spolupraca, vylicené na-
silie a vojna. Pritomnost a budidcnost ludstva vyZaduje nové myslenie
— predov8etkym myslenie, v ktorom sa svet stdle viac chépe ako
celok a naSa planéta ako domov celého ludstva. Nové myslenie musi
.ckoncovat s odtrhnutostou politiky od vSeludskych moralnych noriem"”.
V kaZdom pripade rokovanie v ramci Stvrtého plendrneho zasadania
dava uCastnikom =zo socialistickych krajin velké Sance presadzovat
nasu filozofiu mieru, spoluZitia, pokroku a humanity.

Popri Styroch plenédrnych zasadaniach sa na XVIII. svetovom filo-
z3fickom kongrese uskutolnia eSie dve sympodzid: Existuji univerzdine
kultirne koncepty? (Are there cultural universals?) a Spravodlivost
a sloboda [Justice and Freedom). Dalej s na programe dve kolokvia
— prvé na tému Kantova kritika praktického rozumu [z prileZitosti
200. vyrot¢ia vydania diela), druhé Husserl po 50. rokoch (z prileZitosti
50. vyrocia jeho smrti}). A konelne bude na programe rokovanie v sek-
cidach, venované aZ 53 tematickym okruhom, pofndc problematikou
metafyziky, filozofie ndboZenstva, tedrie poznania, filozotie jazyka,
filozofickej antropologie, etiky, socidlnej, politickej a prdvnej filozotie,
stcasnej filozofie, orientdlnej filozofie a konc¢iac problematikou dejin
svetovej filozofie.
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Redakcia uverejiiuje prispevok J. Bodndra ako struéni informdciu
a zamyslenie sa nad budicim svetovym filozofickgm kongresom s cie-
Tom podnietit aj na strdnkach éasopisu diskusiu I nosnygm témam kon-
gresu. Otakava, Ze prislusnici nasho filozofického frontu privitaja tito
moznost vyslovit sa k zdvaingm otdzkam, ktoré si organicky spiité
S historickym zdpasom o vedomie miliénov ludi v duchu idedlov mieru,
socidlneho pokroku a revoluéného humanizmu.
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