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The author considers the decisive role of material production,
working activity in the formation of the stages of development of
human subjectivity to be his point of departure. Starting from the
contradiction of the econcmic subjectivity of the epoque of capital
and the subjectivity of social work in the communist society he
outlines the historically concrete stage of development and reali-
zation of the subjectivity of social work in socialism and its strue-
turization, making use of the analysis of specilic material condi-
tions and social (above all economic) relationships. Analyzing ma-
terial conditions of the development of subjectivity, he makes use
of the categories reflecting the process of the realization of social
ownership and he puts them into the context with the structuraliza-
tion of subjectivity in the socialist society.

Jednou zo zdkonitosti budovania rozvinutej socialisticke] spoloc-
nosti je Kkvalitativny posun v dialektike subjektu a objektu smerom
k rastu dlohy subjektu v procese vyvoja spoloCensko-historickej skutoc-
nosti. Tvoriva aktivita, iniciativa, aktivna Zivotnéd pozicia vo vSetkych
oblastiach spolofenského Zivota nie si iba proklamované, ale predo-
vSetkym rozpracované XVII. zjazdom KSC i XXVII. zjazdom KSSZ do
sistavy opatreni, ktorych cielom je skutofna realizacia tychto kvalit
prostrednictvom zdokonalovania materidlnych, socidlno-ekonomickych
podmienck pre Cinné sebauplatnenie osobnosti, pracovnych kolektivov,
zdokonalovanim fungovania socialistickej demokracie a celého systému
spolofenskych inStiticii a vztahov. Analyza spolofensky relevantnej
aktivity je sprostredkovand stupiiom vyvoja spolofnosti a z povahy so-
cialistickej spoloCnosti vyplyva, Ze sa koncentruje najmi v robotnickej
triede a v osohnosti socialistického robotnika.

Dialektika ,skuto€ného Zivota “ (Marx) musi vychéddzal zo vzdjom-
ného pésobenia idel, predstdv, vedomia, materidlneho styku a material-
nej cinnosti Iudi (pozri 1, s. 29). PoZiadavkou dialektickomaterialistickej
metodologie pri skimani skutonosti je historickd konkrétnost, analyza
vzdjomnych stvislosti a konkrétnej Strukturovanosti celku, jeho vniitor-
nych napiti a tendencii vyvoja. Zdévodnenie pohybu socialnej skutoc-
nosti nemdZe spofivat v ptihom poukaze na ciel, ale musi byt odvodené
z analyzy historicky konkrétneho vyvoja skutoCnosti. Subjektivitu ako
vedomil sicinnost Iudi zamerani na prakticko-pretvarajicu, predmetni
aktivitu musime skdmat vo vzdjomnej sivislosti s podmienkami jej
rozvoja, s objektivnym zadkladom vlastnej subjektivity triedy, kolektivu,
jendotlivca a jej skutotnud realizdciu v jednotlivych etapach vyvoja.
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Neoddelitelnou stfastou, momentom procesu prakticko-pretvaraji-
cej aktivity je privlastiiovanie si sveta Clovekom, kde v dialektike vzé-
jomného podsobenia stanovuje historicky materializmus ako urcéujici
pohyb vo sfére spoloCenskej prdce, v jej historicky konkrétnej forme,
vo sfére vyroby. Vyrobny, reproduk¢ény proces je procesom produkcie
a reprodukcie materidlnych podmienok ludského Zivota i procesom
Specifickej reprodukcie spoloCenskych vztahov. Vlastnictvo je formou
suc¢innosti Iudi, v ktorej a cez ktord sa tento proces realizuje.

V najvSeohecnejSe] rovine vystupuje vlastnictvo ako objektivna
a subjektivna produkcia, ako prakticky vztah k svetu lfudi i k svetu
prirody. Momentom formovania tohto praktického vztahu, ¢initelom,
ktory tento vztah zloZitym spdsobom spoluvytvdra a vstupuje do neho,
je spoloCenské vedomie. Neplati zjednoduSeny vztah rovnosti ekonomic-
kych vztahov, zdkladne a materidlneho v zmysle absencie vedomia.
Ekonomické vztahy, vlastnicke wvztahy st vyrazom ur¢itého spésobu
vztahovania sa ludského spoloCenstva na prirodu, na seba navzajom.
Toto vztahovanie sa je pritom vZdy sprostredkované vedomim, ktoré je
jeho momentom, pricom z objektivnosti tychto vztahov vyplyva, Ze nie
s0 zAavislé predovSelkym od vedomia (pozri 9).

Zdovodnenie materidlnej produkcie, pracovnej ¢innosti, ako rozho-
dujliicej ndm umoZiiuje stanovit konkrétne etapy vyvoja ludskej sub-
jektivity a jej Strukturdcie. Na kaZdom vyvojovom stupni je nejaky
materidlny vysledok, sthrn vyrobnych sil, historicky vytvoreny vztah
k prirode a vzdjomny vztah medzi individuami, ktoré sa odovzdavaju
z generacie na generdciu a ktoré si novd generdcia prispdsobuje, ktoré
jej vSak zasa i predpisuji jej vlastné Zivotné podmienky [1, s. 39). K.
Marx dalej zdéraziiuje vyznam tychto Zivotnych podmienok pri zmene
doterajSej ,produkcie Zivota®“, a nielen jednotlivych podmienok Zivota
doterajsej spolo¢nosti.

#

Nova, komunisticka spolotnost si musi vytvorit vlastng materidlne
podmienky, vlastnt ,produkciu Zivota“, novy systém spolocenskych
vztahov. Proces vytvdrania tychto podmienok a protikladov nie je jedno-
duchy a realizuje sa v socializme ako niZSej fdze komunistickej spoloé-
nosti, ktora ma tieZ svoje etapy vyvoja. Socialistickej spolo&nosti pred-
chadza kapitalizmus, ktory je bezprostredne tou spolo&nostou, z ktorej
vyrasta subjekt revoldcie, ktor§ ma zmenit ,produkciu Zivota“ a pre-
konat kapitdlovi formu tejto produkcie. Kapitdl nemézeme chéapat len
ako vlastnicky titul. Vyvinul sa v komplex Specifickej struktiry spolo-
censkych vézieb, rozporuplni Strukturovanost materidlnych a idedlnych
momentov ,produkcie Zivota“.

Povrchna predstava, ktord chédpe vlastnictvo len z formalnesho hla-
diska, a nie ako spolofensku formu osvojovania si sveta &lovekom
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v procese materidlnej produkcie, ktord ho teda chape oddelene od lud-
skej ¢innosti, vedie k domnienke (ktora je poplatnd ,prdvnickej iluzii
(Marx) a jednostrannému chapaniu dialektiky subjektu a objektu), Ze
po zruSeni jednej formy vlastnictva dochddza k situdcii, ked sa v eko-
nomike vytvédra urcité ,vakuum®, do ktorého méZeme dosadil akykolvek
obsah. Tdto iltziu posiliiuje okolnost, Ze socialistickda spoloCnost dis-
ponuje ur¢itou formélnou moZnostou dosadzovat rozne Struktiry ria-
denia. Redlne je viak ramcom formovania sa subjektivity (v prvom rade
v hospoddrskom Zivote) pohyb spolofenskej préce, jej vnutornd Struk-
turovanost.

Podla tejto zjednodusujicej predstavy sa nam potom spoloCenské
vztahy vo sfére ekonémie javia ako nejakd vonkajSia vlastnost. Teda
generacia, ktord realizuje socialistickd revoliciu, ,dedi” iba sumu stro-
jov, zariadeni, pracovnych sil..., ku ktorym moZno zvonku »pridat®
akékolvek vztahy ludi, akikovek spoloenskii formu. Nech sa pric¢iny
podobnych zjednoduSeni akékolvek, vedid k nepochopeniu dialektiky
procesu materialnej produkcie, jeho vysledku a spolotenskej formy,
v ktorej sa produkuje, nepochopeniu dialektiky vyrobnych sil a vyrob-
nych vztahov.

Svetodejinny vyznam negdcie kapitdlu, ktory je sdm sebe tlelom,
a tym kladie kapitalovej forme produkcie hranicu vyvoja, spociva v tom,
Ye umoZfiuje prekrodit triedne hranice vyvoja ludskej spolocnosti a
Gloveka. Dialektika kontinuity a diskontinuity spoloCenského vyvoja,
vyrobnych sil a vyrobnych vztahov, nam umo#iiuje pochopit Specifickost
nového socidlno-ekonomického celku — socializmu, konkrétno-histo-
rické formy prejavu spétosti kvalitativne novych prvkov s prvkami, ktoré
vznikli uZ dévnejsie, ich historickost a determindciu vyvojovych Struk-
tir ako celku.

V literatire z marxizmu-leninizmu ako i v stranickych dokumentoch
je prepracovany socializmus ako niZSia fdza vyvoja komunistickej for-
maéacie, kde si materidlno-technicka zdkladiia i spoloCenské vziahy na-
tolko 3Specifické, Ze hovorime o vyvoji socializmu na vlastnom zdklade.
Toto stanovisko umoZiiuje lepSie interpretovatl socialistickd fazu vyvoja
ako celostny organizmus so Specifickou integritou spolocenskej c¢in-
nosti, ludskej produkcie s formou, v ktore] sa produkuje a s droviiou
vyvoja a zmien v oblasti kultdry, ideologie a spoloCenského vedomia
vébec (pozri 6, s. 34 a n.).

Abstrakinad, vonkajSia racionalita ekonomickej subjektivity kapita-
lovej epochy je nahradzovana rozvojom subjektivity spolofenskej préa-
ce a jej zloZiek.

Socializmus rudi suverenitu kapitdlového zisku odstranenim vyko-
ristovania, rusi kapitdl ako subjekt spolofenského pohybu, ru$i subjek-
tivitu kapitalu, aby formoval skutofne ludsku subjektivitu, kde si &lo-
vek uvedomuje a pozndva svoje sily a historicki perspektivu a organi-
zuje ich ako spolofenské sily. Socialisticka spoloénost z historickych
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predpokladov a vazieb medzi udmi konS$tituuje vy33{ spolotensky sub-
jekt, ktory si podriaduje rozvoj bohatstva doteraz nezavislého na jed-
notlicovi a protikladného jeho rozvoju. T¥m sa zaroveii vytvara kvalita-
tivne nova situdcia v charakteristike subjektivity osobnosti a dialektiky
jej viézieb so spolo&nostou.

AvSak v podmienkach, ktoré socialistickd spolognost po kapitalis-
tickej spoloCnosti ,dedi“ (tdroveil vyrobnych sil a i.) sa nemdZe zriect
urcitych vonkajSich stimulov. VyuZiva teda tovarové a iné ekonomické
formy, ktoré vznikli v kapitalizme a v tovarovej vyrobe v priebehu jej
genézy [peniaze, zisk, tiver, drok...). Meni vSak ich spolofensky ob-
sah a vyuZiva ich ako ¢lanky pohybu, ktoré maji sprostredkovat vyssiu
droveil zdrojov dynamiky spolofenského vyvoja, vy88iu drovefi vSeobec-
nej vzajomnej suvislosti vo vztahoch ludi v procese materidlnej pro-
dukcie, ako aj produkcie vlastnych vztahov. Toto utvdranie vys$Sej Grov-
ne spolocenskej subjektivity sa zacalo socialistickou revoliciou.

Povaha materidlnej produkcie, spolocenskej prdace sa v socializme
kvalitativne meni. Spolofenska prdca sa tu stava subjektom. V kapita-
lizme predstavuje pracujlice individuum iba organ sthrnnej spolocenskej
préice, suhrnného robotnika a spolocenskd praca vystupuje v kapitédlovej
forme. V kapitalizme nevystupuje ,ako predstavitel! v3eobecnej spolo-
Censkej prdace robotnik, ale kapital® (2, s. 187). Kapitdl tu predstavuje
obmedzeny, v triednych protikladoch uzatvoreny spdsob existencie
spoloCenskej prace. MoZnost realizdcie subjektivity spolotenskej prace
je podmienenad odstrédnenim antagonisticke] formy jej existencie.

Tendenciu k zospolofen3tovaniu vyrobnych sil nemdZe kapital rea-
lizovat aplne. Protirecivost jeho pohybu sa vyrazne prejavuje tam, kde
naraza na vedu. Kapitdl premiefia jednoduchy pracovny proces na ,ve-
decky proces” tym, Ze vyrobny proces nevystupuje ako podriadeny bez-
prostrednej zrucnosti robotnika, ale ako technologické pouZitie vedy.
»V tej iste] miere, v akej kapital povysil pracovny ¢as... na jediny ur-
Cujfici princip vyroby, tvorby GZitkovych hodnét; a ak sa z kvantitativnej
stranky bezprostrednd préca zniZuje na men3i podiel, tak sa kvalita-
tivne meni na sice nevyhnutny, ale druhorady moment vo vztahu k vse-
obecnej vedeckej praci, vo vztahu k technologickému pouZitiu prirod-
nych vied z jednej strany, presne tak ako aj vo vztahu k vSeobecnej
vyrobnej sile, ktord vyrasti zo spoloenského rozélenenia préce v cel-
kovej vyrobe a vystupuje ako prirodny dar spolocenskej prace (i ked
je historickym produktom). Takto kapitdl pracuje na rozklade seba
samého ako formy ovladajicej vyrobu®“ (2, s. 189).

Veda teda predstavuje bytostne spolotenskii vyrobnd silu, ktora
moze naplno fungovat len v celospolofenskom meradle. A spoloCen-
ska praca, ktora vznikd na zdklade negacie kapitdlu, méZe umoznit vede
najuplnejsi rozvoj a najefektivnejSie ju vyuZit. Kapitdl ma zaujem na
vyvoji vedy potial, pokial je ju moZné pouZit ,technologicky®, podobne
ako vyrobny protriedok, ako si¢ast sebazhodnocovacieho procesu ka-
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pitdlu (tdto tendenciu moZno dokumentovat analyzou Struktiry inves-
ticii na vedu — na zdkladny a aplikovany vyskum ).

Proces vedecko-technickej revolicie vytvdra materidlne podmienky
pre plné uplatnenie subjektivity spolocenskej prace. Specificky vyznam
bezprostredného zapojenia vedy do vyrobného procesu spodiva v jej
odliSnosti od jednoduchej prace. Tam, kde je rast zaloZeny na uplatneni
vedy, sa krivka rastu produkcie odpttava od krivky rastu vynaloZenej
prace a organické zloZenie nerastie spolu s celkovym rastom produkcie.
Ide teda o etapu rastu na bdze intenzivnych faktorov, ktord méa vo vztahu
k cloveku zavaZné dosledky predovietkym v zmendch v delbe préace,
v kvalitativnhe vy%8ej miere uspokojovania ludskych potrieb, a najmi
v raste tllohy subjektivneho faktora. Spolocensky charakter prdce ne-
qusi byt vyjadrovany protire¢ivou formou prostrednictvom subjektivity
kapitalu, ale sama spoloCenska praca sa stava subjekiom ekonomického
pohybu, pretoZe ekonomicky pohyb sa z kapitdlovej formy, kde je sam
subjektom, dostdva do Iudskych rak.

AZ socializmus prind3a prekonanie hranic pohybu vyrobnych sil
tym, Ze umoZiiuje rozvinit ,subjektivnu stranku vyrobnych sil a aZ tu
sa zaCina uplatiiovat , Ze vyroba neznamend ni¢ iné, ako rozvoj vyrob-
nych sil Iudstva, t. j. rozvoj bohatstva ludskej prirody ako ciel pre seba“
(3, s. 94).

*

Sir$i zmysel spolofenského vlastnictva, ktoré zadina realizovat ro-
botnicka trieda po uchopeni politickej moci, spodiva v tom, e sa nim
otvara nova epocha osvojovania si svela ¢lovekom, v ktorej sa pracujtci
meni z prostriedku vyroby na jej ciel. Je to aj jeden zo zdkladnych mo-
mentov, ktoré v danej sfére vedd k realizdcii historickej misie robotnic-
kej triedy a odhaluju jej vSeludsky charakter. Spolofenskd vyroba tu
zaCina nadobtddat ,charakter nie jednoduchej reprodukcie veci, tovaru,
ale predovietkym produkcie samého &loveka“ (10, s. 172).

Socialistickd spolo¢nost (i pldnovitym vyuZivanim ekonomickych
foriem ako sprostredkujiceho &initela) vytvara objektivne a subjektivne
predpoklady, aby bol rozvoj ludskych sil samoiielom. K tomuto nako-
niec dospieva i pohyb vyrobnych sil a neustdle prehlbovanie a rozvoj
spoloCenskej formy materidlnej produkcie. Postupne ako sa v procese
vedeckotechnickej revolticie v socializme dostdva ¢lovek mimo bezpro-
stredného vyrobného procesu, ako sa ¢oraz viac uvoliiuje &as, ktory ma
clovek k dispozicii k rozvoju svojich bytostnych sil, sa v podmienkach
spoloCenského vlastnictva €oraz viac roziruje sféra vniitornej motiva-
cie na ukor vonkaj$ich stimulov, ktoré st z hladiska jednotlivca sférou
vonkajSej ucelovosti; zdujem sprostredkovany ete ekonomickymi for-
mami sa meni na zdujem C¢loveka o svoj vlastny rozvoj.

Socializmus je historicky konkrétnou formou spolofenského vlast-
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nictva, ktora je spéta s urcitym vyvojovym stupriom vyrobnych sil, v kto-
rom je eSte prdca v bezprostrednej forme hlavnym zdrojom bohatstva
a pracovna doba a vymenna hodnota meradlom jeho tZitkovej hodnoty.
Mierou, akou zanikd tdto charakteristika, prestava byt vec, ktori &lo-
vek produkuje tovarom. V socialistickej spolo¢nosti teda eSte existujl
podmienky pre zachovanie urcitych prvkov tovarovej vyroby (pozri 7,
s. 85 a n).

Bezprostredna funkcia vyrobcu vo vyrobe, dana tdroveil vyrobnych
sil, pozostatky starej spolofenskej delby prdce modifikuji uplatiiovanie
subjektivity vyrobcu, jeho spojenie s funkciou vlastnika. Delba préce
ako delba Cinnosti je zdkladom konkrétnej rozvrhnutosti ludi do vézieb
v spolocenskych vztahoch. Stdva sa tak determinujicim prvkom, ktory
¢loveku sprostredkidva dimenzie jeho spoloCenskosti a je zdroveil vyra-
zom a vymedzenim jeho prisluSnosti k historicky uréitému spolo-
censtvu.

Limitom realizdcie subjektivity (&i uZ robotnickej triedy, vyrobného
kolektivu, jednotlivca) t¢innej vlady &loveka nad jeho vlastnymi silami
a vztahmi je eSte znafna dloha spredmetnenej (mftvej) prace vo v§-
robnom procese, historicky konkrétna dialektika mftvej a Zive] préce,
procesu zjednotenia ludskej aktivity s podmienkami jej uskutociiovania,
Toto zjednotenie je v jednotlivych skupindch socialistickych pracujd-
cich diferencované, preto existuje i diferencidcia v spésobe realizdcie
vlastnickej subjektivity, ktord je spéta s Sinnostou konkrétnych vyrob-
nych kolektivov. Prave rozpor medzi realizdciou diferencovanych, ¢last-
kovych funkecii a celospolodenskych sitvislosti je zakladnym neantago-
nistickym rozporom procesu fungovania socialistického spoloenského
vlastnictva.

Formovanie subjektivity osobnosti, socialistického vyrobného kolek-
tivu i celej spolocnosti moZno reflektovat s vyuZitim analyzy ekonomic-
kého pohybu a kategdrii, ktoré tento pohyb odrdZaja. Vyplyva to z mar-
xistického chéapania dialektiky objektu a subjektu; z premeny cinnosti
ako formy pohybu vo formu predmetnosti, v objektivovany, spredmetneny
vysiedok cinnosti.

Pre analyzu materidlnych podmienok rozvoja subjektivity teda
moZno vyuZit kategorie odrazajice proces realizdcie socialistického
spolotenského vlastnictva. V dejindch politickej ekonomie socializmu
je rie3enie tohto problému v urcitom obdobi spété s ahistorickym pristu-
pom, ignorovanim analyzy konkréinej situacie a pokusmi vtla¢it sku-
totnost do abstraktno-logickych, 3pekulativnych schém vytvorenych
metodou” usudzovania na zéklade protikladu® (pozri 5, s. 64 a n.],
ktoré viedlo k popretiu prvkov tovarovej vyroby a existencie viaceryih
ekonomickych kategorii. Opacné boli tendencie kK precefniovaniu tova-
rovo-pefiaznych vztahov, trhu a i., ktoré nepochopili ich novy obsah
vyplyvajtici z ich zatlenenia do celku socialistickych vyrobnych vztahov.
V prvom pripade problém genézy subjektivity spoloCenskej prace ne-
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vznikd (je predpokladand ako plne konStituovand), v druhom pripade
méZe déjst az k jej ,rozpusteniu® v subjektivite podniku (napr. revizio-
nistické teorie podnikového vlastnictva). Napriek stdlej aktudlnosti
tejto problematiky doSlo k vyraznému posunu vpred v jej analyze [pozri
5,8 a i.)

Strukturacia subjektivity spoloCenskej prdace je vlastne reprezento-
vand Strukturdciou socialistickej spolocnosti, jej instituciondineho a po-
litického systému. Odvija sa od vytvorenia zdkladnej rovnosti vSetkych
jej €lenov vo vztahu k vyrobnym prostriedkom. Otazky realizdcie vlast-
nickej subjektivity a otdzky jej objektivneho zdkladu (t. j. rovnosti vo
vztahu k vyrobnym prostriedkom]) vSak nie st totoZné. Pritom ,reali-
zacia celospolocenského socialistického vlastnictva vyrobnych prostried-
kov,... sa za podmienok starej delby prdce prejavuje ako novy so-
cidlno-ekonomicky aspekt tejto delby — ako nova socialistickd delba
vlastnickych funkeii... (8, s. 660). Subjektom vlastnickych vztahov je
socialistickd spoloénost reprezentovana inStitucionalnym, politickym
systémom. Jednotlivé vyrobné kolektivy a zloZky ekonomického celku
realizuji diastkové stranky systému vlastnickych funkcii. Pritom tieto
prvky realizdcie vlastnickej subjektivity sa vyznacuji urcitym samo-
pohybom a sn tizko spiité s delbou prdace [Ci uZ s jej vyrobno-technickou
alebo socialne-ekonomickou strankou). Pracou, ktord mdéZe byt nosite-
lom kvalit spclofenskej prdce, je prdca socialistickych vyrobcov v spo-
loCenskej a pldnovanej kooperacii. Tito vyrobcovia nemdZu byt subjek-
tom inak ako celd trieda — ,subjektivita individua je sprostredkovan4
subjektivitou cele] triedy a nemodZe sa realizovat inak® (8, s. 664).

Individuum teda na jednej strane realizuje svoju subjektivitu ako
prisludnik triedy. V jeho postaveni v delbe préace, kde je podriadeny
mftvej prdci, prevldda skor tloha objektu zo siranky technickych, ale
aj socialno-ekonomickych vztahov. Z tohto rozporu vyplyva zaintereso-
vanost robotnika na prekonani starej delby prédce a rozvoji vlastnickych
vztahov, kde je subjektom vSestranne rozvinuté individuum. Inym je spé-
sob realizacie vlastnickych funkcii v oblastiach innosti, kde je objek-
tom pésobenia Zivd prdca — mnapr. v riadiacej a organizdtorskej c¢in-
nosti, ktord je vZdy nositelom urcitej socidalno-ekonomicke] subjektivity.

Fakticka realizdcia celospoloCenskej subjektivity robotnickej triedy
sa odvija od rastu subjektivity osobnosti robotnika cez vyrobny kolek-
tiv a dalSie sprostredkujtice ¢lanky. Pochopitelne, tato subjektivita ne-
moéze byt dand iba nepriamo cez jeho podiel na kombinovanej praci,
ale aj priamo cez usmertiovanie stladu zaujmov, formovanie spolo&nosti
préce, cez plan a dal3ie mechanizmy. Tieto aktivity jednotlivca, robot-
nika, t. j. jeho G€ast na riadiacej prdci sd vSak eSte dané i tym, Ze si
mimoprofesiovou aktivitou. Aktivita robotnika i vyrobného kolektivu sa
integruje v takom uplatiiovani vlastnickej subjektivity, kde sa kolektiv
1 jednotlivec priamo podiela na riadiacej praci. Toto kvalitativne vys§ie,
Integrovanejsie uplatiiovanie subjektivity je sprostredkované zabezpele-
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nim presadzovania zaujmov robotnickej triedy cez systém politickych
ingtitacii a politickej aktivity robotnickej triedy (pozri 8, s. 671 a n.]

Prave tato d¢innost umoZiiuje najprogresivnejSie presadzovat to,
aby konanie jednotlivca, pracovnych kolektivov prekonalo svoje pred-
stavy vo sfére empirického, javového a aby cez tuto realnu aktivitu (a
nielen verbalne) bol prekonany rozpor medzi kaZdodennym vedomim
a teoretickym vedomim v stdle hlbSom politickom, triednom uvedoment
robotnickej triedy. Klidova tlohu v tomto procese zohrava marxisticko-
-leninska strana a cely riadiaci aparat. Pripadné organizazaCno-technic-
ké prekéaZky, ktoré st dané delbou prace, pomaha prekonat robotnickej
triede profesionalny aparat (o iba pod&iarkuje vyznam prekondvania
nedostatkov v jeho fungovani).

Jednou zo zdkladnych tloh stdcasnosti je rozvoj takych foriem ¢in-
nosti, takych predmetno-praktickych aktivit, ktoré umoZnia hlbSie po-
chopit sivislost aktivity jednotlivca s celkovym spolotenskym pohybom
cez predmetno-praktickd aktivitu kolektivu, ¢lenom ktorého jednotlivec
je. Preto je potrebné cielavedome rozvijat aktivitu jednotlivca pri rea-
lizdcii vieobecnejiieho pohybu v ramci pracovneho kolektivu, spoloc-
nosti, tak aby projekcia tohto vyvinu v plane a inych kategoriach, ktoré
vyjadruji jeho smer, bola aj vysledkom jeho sebaprojekcie. Toto je pred-
pokladom neformdlnej integracie s pracovinym kolektivom a cez tento
kolektiv s celospolocenskou troviiou, celospolofenskym zdujmom. Ne-
vyhnutné je preto vyuZivat a rozvijat tvorivi potenciu osobnosti a vyuZi-
vat na to vSetky dostupné formy aktivizacie podielu pracujucich na
formovani politiky, na riadeni cez komunistickd stranu, odbory a dal-
sie zloZky inStituciondlneho systému socialisticke] spolocnosti.

Mo?nosti rozvoja celospolodenskej subjektivity a jej zloZiek moZno
vidiet v dalSom rozvoji Urovne materidlnej produkcie, v novej trovni
delby préce; v zdokonalovani foriem socialistickej demokracie a prehlbo-
vani Gfastl pracujicich na riadeni; v zvySeni Gcinnosti prdce celého
indtituciondlneho systému, zvy$eni tGcinnosti propagandy, tak aby sa
prehlbovalo triedne, politické uvedomenie. VSetky plany totiZ ostantu
nerealnymi, ak sa nepodari u ludi ,vyburcovat ich pracovni a spolo-
densku aktivitu, energiu a iniciativu“ (4, s. 89).
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BIMAHWE MATEPHMAJBHBIX VCIOBHHM HA PABBHUTHE CYBBEKTMBHOCTH
B COOMAJIMCTHUYECKOM OBIIECTBE

Munan Maprosx

ABTOp MCXOIMT M3 pollanmiedl POJy MaTEPHAIBHOTO NPOHIBOJICTEA, TPYAOBOH REATCNBHOCTH
nps  GOPMHPOBANMM 9STAINOB PAa3BUTHA UeJOBeUeCKoil cybeextmBHOCTH. HMexoma ws mnpoTmBo-
NONOMHOCTH 9KOHOMMYECKOH CYOBEKTHEHOCTH 2TMOXH KalFMTala M CyOBEeKTHBIOCTH OfmecTBeHHOTO
Tpyla B KOMMYHFCTHYECKOM ofIrecTBe, oH QOPMHPYET, HMCHONb3YA AHANNE CHENHGHIECKHX Ma-
TepHaAbHEX YCIOBHI 3 OOINecTBeHHBIx (HpEKIe BCEro SKOHOMHYECKHMX) OTHOLIBHWH, HCTOpH-
HECKH-KOHKDETHEII 9Tal DPASBHTHA K peanMsalliy CyOLeKTHBHOCTH OBIIECTBEHHOIO TpyJia MpH
comannaMe U ef CTPYKTypanusamuno, [Ipx amanuse MaTepHAABHHX YCIOBHH PasSBHUTHR CyOBEKTHE-
HOCTH ABTOD MCUIOIBIYET KATETOPIN, OTPRKAKINHE ITPONCCC PEANM3AlHHx OSMIeCTREHION CofCTBEH-
HOCTH, ¥ CBASHEACT HX €O CTPYKTYpPalH3aIlHel cyOBERTHBHOCTH B COLMANMCTHYECKOM oOfDIECTBE.

DIE WIRKUNG MATERIELLER BEDINGUNGEN AUF DIE ENTWICKLUNG
DER SUBJEKTIVITAT IN DER SOZIALISTISCHEN GESELLSCHAFT

Milan Marton

Der VE geht won der entscheidenden Rolle der materiellen Produktion, der Ar-
beitstdtigkeit bei der Formung der Entwicklungsetappen menschlicher Subjektivitdt
aus. Ausgehend von der Widerspriichlichkeit otkonomischer Subjektivitdt in der Ka-
pitalepoche und der Subjektivitdt gesellschaftlicher Arbeit in der kommunistischen
Gesellschaft, formt er, gestiitzt auf die Analyse spezifischer materieller Bedingungen
und gesellschaftlicher ([vor allem &konomischer] Verhiltnisse, die historisch kon-
krete Etape der Entwicklung, Verwirklichung und Strukturierung der Subjektivitdt
gesellschaftlicher Arbeit im Sozialismus, Bei der Analyse materieller Bedingungen
der Entwicklung der Subjektivitdt wendet er Kategorien an, die den Prozess der Ver-
wirklichung des gesellschafilichen Eigentums widerspiegeln und bindet sie in den
Kontext mit der Strukturierung der Subjektivitdt in der sozialistischen Gesellschaft
ein. /
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