Z VEDECKEHO ZIVOTA

SEMINAR 0O VYSKUME FILOZOFICKEHO MYSLENIA NA SLOVENSKU
PO ROKU 1900

V diioch 2.—4. aprila 1986 usporiadal Ustav filozofie a sociologie SAV
v DVP v Smoleniciach vedecky semindr na tému Vgskum filozofického mys-
lenia na Slovensku po roku 1900. Semindr za tG€asti vedeckych pracovnikov
SAV, CSAV a vedecko-pedagogickjch pracovnikov vysokych k6l a dstavov
marxizmu-leninizmu otvoril a viedol €len koreSpondent SAV ]. Bodnér, DrSc.
V tvodnom slove konStatoval plnenie harmonogramu prac na ustavnej tlohe
OFS SAV Vygskum dejin filozofického myslenia na Slovensku. Jej prva tast
vo forme takmer tisicstrdnkového zvdzku bola zadana do tlate. V tejto pét-
ro€nici sa méa pokracovat vo vyskume analfzou obdobia po r. 1900. V sivislosti
s tym bol formulovany i ciel semindra, ktorym je komplexne posidit teore-
ticko-metodologické vychodiskd v§skumu filozofického myslenia na Slovensku
po.r. 1900 a — v izkej spoluprdci s pracovnikmi CSAV — presktmat vplyv
masarykizmu pri formovani jednotlivfch smerov hurZodznej filozofie na Slo-
vensku a jeho kritiky z pozicii marxizmu-leninizmu. Seminar si kladol za ciel
aj prerokovat otazky periodizdcie jednotlivich etdp vyskumu, upresnit tema-
tické okruhy a urcit zodpovednych rieditelov &iastkovych tém.

Clen kor. SAV J. Bodndr, DrSc. v vodnom referdte nazvanom Teare—
tickg-metodologické problémy vyskumu filozofického myslenia na Slovensku
v 20. stor. analyzoval situdciu v tejto oblasti a predloZil odbornému plénu
cely diapazon otazok, ktoré vystupuji do popredia pri realizdcii komplexu
narofnych vyskumnych dloh (referédt J. Bodnéra je uplne publikovany v tomto
¢isle Casopisu).

PhDr. D. Hajko, CSc. predmesol prlspewok Davisti a zatiatok leninskej
etapy rozvoja marxistickej filozofie na Slovensku, v ktorom zhodnotil redlny
prinos davistov k prenikaniu marxizmu na Slovensko, pridom zddraznil skutod-
nost, Ze davisti od potiatku svojho pésobenia naliehavo nastolovali poZiadavku
prehibit poznanie marxizmu-leninizmu u nés a najmd marxisticko-leninski
dialekticki met6du, ktord im umoZiiovala preniknaf do podstaty spolofen-
skych javov. Prave z hladiska analyzy stdobej aktualnej socidlnej problema-
t'ky vystupoval u davistov do popredia vyznam Leninovho ufenia, ktoré spravne
chapali ako rozvinutie dialektickomaterialistickej metddy a v ktorom hladali
odpovede na novi spolofenski situdcin v medzivojnovom Ceskoslovensku.

Tento pristup davistov, ako zdfraznil autor referdtu, bol mimoriadne déle-
Zity prave z hladiska zadiatkov marxisticko-leninskej filozofie na Slovensku,
pretoZe v fiom vyzdvihovali jeho filozoficky obsah a tak poloZili zdklady
stadia, rozdirovania a popularizdcie Tilozofickych my8lienok klasikov mar-
xizmu-len.nizmu. D. Hajko dalej venoval pozornost tomu, Ze davisti boli
prvymi prisluSnikmi inteligencie na Slovensku, ktori aktivne spolupracovali
s robotnickym hnutim a Ze zaroveii boli prvymi predstavitelmi inteligencie,
ktora sa seridozne zaocberala marxisticko-leninskym filozofick§m ufenim, pr.-
tom vyklad spolofenskych javov neodtfhali od ostatnych zloZiek marxizmu-
-leninizmu.
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PhDr. V. Bako§, CSc. v prispevku K metodologickim aspektom poziti-
vistického myslenia na Slovensku na¢rtol moZné pristupy k rieSeniu niekto-
rych teoreticko-metodologickych problémov, ktoré savisia s problematikou
vyvoja a pod6b pozitivistického myslenia v slovenskej kultire prvej polovice
20. stor. Poukdzal na niekolko linii vyvinu pozitivistického myslenia na Slo-
vensku. Zdéraznil potrebu prihliadat k Specifickosti vyvinu feského pozitiviz-
mu, ktory vyznamne zasiahol do slovenského kultirneho a vedeckého Zivola
najmd v medzivojnovom obdobi. Autor referdtu dospel k ndézoru, Ze na Slo-
vensku sa pozitivizmus nesformoval do jednoliateho filozofického smeru, ale
Ze 5lo najmid o rozne formy akceptovania a rozvijania podnetov jednotlivych
variantov pozitivizmu, pri¢om pdédou vSetkych osobitfch poddéb pozitivistického
myslenia v slovenskej kulttire a vede bola realistickd gnozeologickd baza.
V. Bako$ charakterizoval tento typ myslenia, ktory sa snaZi spdjat pozitivistic-
ké a realistické inSpira¢né zdroje ako myslenie pozitivisticko-realistickej
orientécie.

PhDr. K. Kollar v referdte nazvanom HodZa a masarykizmus zaoberal
sa niektorymi podstatnymi vztahmi medzi ideami hlasistického hnutia a so-
cidlnofilozofickymi nazormi M. HodZu, ktoré neskér prerdstli. do ideologie
agrarizmu na Slovensku koncom 19. a podiatkom 20. stor. ZvlaStnu pozornost
pritom venoval konfrontécii HodZovych néazorov na niektoré konkrétne socidl-
nofilozofické otdzky s Masarykovym stanoviskom. Autor dospel k poznatkuy,
#e nie je sice mo¥né jednozna&ne tvrditf, Ze HodZa vychddzal z Masaryka od
po&iatku a désledne, aviak jeho pristup k vtedajdej spolofenskej realite zretel-
ne kore$pondoval s Masarykovym postojom. M. HodZa, i ked v podstate priji-
mal nazory Masaryka a hlasistov, a dokonca pouZival ich terminologiu, odli-
Suje sa od nich svojou orientdciou na rolnictvo a slovensky vidiek. Nazory
Masaryka mu sliZili ako vychodisko i ako konfrontatny materidl pre vhodné
teoretické i politické postoje. Pri formulovani svojej v podstate reakenej
ideologie agrarizmu HodZa aktivne aplikoval principy hlasizmu, vychddzajice
z Masarykovych nézorov.

PhDr. T. Miinz, CSc. v referdte Teologickd filozofia na Slovensku medzi
dvoma svetovymi vojnami predloZil podrobnd analyzu problematiky. KonSta-
toval, Ze teologickd filozofia sa delila na tri prady: novotomizmus, blondeliz-
mus a &lastotne intuitivny realizmus. Najkonzervativnej$i bol prvy prad opie-
rajici sa o tvahy T. Akvinského. Zaoberal sa problematikou, s ktorou sa stre-
tavame uZ na trnavskej univerzite a v slovenskom osvietenstve. Druhy prad
teologickej filozofie bol v opozicii vofi prvému i tretiemu a opieral sa o filo-
zofické néazory franciizskeho katolickeho filozofa M. Blondela z 19. a 20. stor.
Jeho slovenskym reprezentantom bol §. Polakovid, ktory sa svojimi politickymi
pracami stal poprednym reakénym ideologom tzv. slovenského $tdtu. Napokon,
treti smer sa opieral o filozofiu N. 0. Losského, ktord vSak mala nielen teo-
logicky, ale aj laicky charakter. Jeho reprezentanti u nas — Die8ka, Chlad-
ny-Hanod a Gula, ako zddraznil autor prispevku, boli najagresivnejsi a kriti-
zovali — predov3etkym DieSka — marxizmus a novopozitivizmus.

V prispevku PhDr. T. Pichlera, CSc. Koncepcia ndarodného obrodenia
v S. Stara autor zdéraziioval, Ze teoretickym zdkladom Stirovej koncepcie
narodného obrodenia je princip celostnosti, princip ,zdkonitej hierarchie Zi-
vota® spdty s myslienkou humanity. Zatial ¢o my3lienkové koncepcie sloven-
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skych obrodencov J. Kolldra a L. Stira chdpu mdrod ako organicky celok,
ktory nie je sédm osebe jedinym cielom, ale je vradeny do $irSich a v3eobec-
nejsich celkov Slovenska a napokon ludstva, kfory iba v takejto zaflenenosti
do mnadnédrodnych celkov nachéddza naplnenie humanistického zmyslu svojej
existencie, S. Stir chdpe hnutie slovenského nédrodného obrodenia v sadin-
nosti a v jednote s ndrodnym obrodenim ¢esk¥m a v najSirSom rdmci s néa-
rodno-obrodeneckym hnutim v celej Eurdpe. S. Stir, ako upozornil T. Pichler,
vo svojich pracach vyvracia dezinterpretdaciu myslienkového odkazu sloven-
ského nédrodného obrodenia v tzv. slovenskom S§tdte orientovand na separatiz-
mus a partikularizmus.

PhDr. D. Smrekovad, CSc. v referdte Marxizmus-leninizmus v &dinnosti
strany v rokoch 1938—1944 venovala pozornost metodologickym otdzkam
vyskumu marxisticko-leninského filozofického myslenia na Slovensku v uve-
denom obdobi, pritom upozornila na skutotnost, Ze v dosial existujicej mono-
grafickej literatire k dejindm filozofie na Slovensku absentuje analyza préve
tohto obdobia napriek tomu, Ze ide o obdobie protifasistického a néarodnooslo-
bodzovacieho zédpasu, ktoré predstavuje jednu z najvyznamnejSich etdp naSich
lejin. Podla jej nézoru tu zohral svoju tlohu fakt, Ze zloZité historické, hlav-
ne socidlno-politické podmienky a okolnosti vo vSeobecnosti neposkytovali
priestor pre samostatny rozvoj teoretickej préace v oblasti marxisticko-lenin-
skej filozofie. V tejto stvislosti podla nédzoru D. Smrekovej je metodologicky
oprdavnend téza, Ze boj o marxisticko-leninské filozofické myslenie sa stdva
sitastou politickej a ideologickej €innosti ilegalnej KSS. Sivisi to s objektiv-
nym zaujmom strany — pravidlo poznatl skutofnost a vyuZit na to marxizmus-
-leninizmus ako vedecki metodu sktmania spoloCensk§ch javov a zdroveil
ako teoreticky néstroj revolunej premeny spolo€nosti. V tomto kontexte
autorka podrobnejSie analyzovala dve otdzky: a) ako plnila marxisticko-lenin-
ska [ilozofia 1lohu néstroja poznania a revoluénych premien spolo&nosti
v danom obdobi; b) ktoré filozoficko-teoretické problémy stdli v popredi
marxistickych teoretikov v sivislosti s Glohami komunistickej strany v praxi
triedneho boja proletaridtu.

PhDr. M. Pauza, CSc. v prispevku Masarykova filozofia ako interpre-
taéng problém sa zaoberal anal¢zou Masarykovej filozofie v SirSom kontexte,
pri¢om si klddol za tlohu prispiet k orientdcii v Sirokom spektre masarykov-
skej interpretujicej literatiry. Podla M. Pauzu ka?dd z doterajsich interpre-
tdcii Masaryka a masarykizmu mé viac neZ &isto teoreticku dimenziu — nazna-
Cuje svetonazorové, politické ale i1 osobné stanoviskd svojich autorov. Aufor
referdtu preto formuloval niekolko uvodnych metodickych vychodisk, ktoré
mdZu slaZit pri bliZ8ej orientdcii v masarykovskej literature:

a) Masarykovo myslenie je bytostne viacvyznamové, ¢o je zapridinené
Casto vdgnou filozofickou terminolégiou. To umoZnilo aspoil ¢iastoéne vietkym
hlavnym svetondzorovym orientdcidm s vynimkou marxizmu-leninizmu na jed-
nej strane a militantného katolicizmu na strane druhej prisvojit alebo prispd-
sobit si Masarykove stanoviskd. b] Castd a rovnako dobre argumentovana je
interpretdcia Masarykovho myslenia vychadzajica zo zvyraznen a historicko-
-filozofickych suvislosti atd.

Uvedené vybrané smery interpretdcie, ako zdoraznil M. Pauza, maji svoje
relativne opravnenia a €iastofnd pozndvaciu hodnotu. AvSak absolutizacia ich
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zdverov poskytuje v svojich désledkoch tendentny a jednostranny obraz Ma-
saryka ako myslitela, politika a €loveka. Z pozicie marxisticko-leninskej me-
todologie sa Masaryk javi ako ideolog a neskdr reprezentant Ceskej burZodzie,
mestiactva a Casti burZoédznej inteligencie koncom 18. a prvej tretiny 20. stor.,
ako propagédtor burZodznodemokratickych, idealisticko-humanisticky¥ch a sy-
nergeticko-evolucionistickych idedlov. Masaryk — ako uviedol autor prispev-
ku — je jednym z najvplyvneijSich stidob¢ch odporcov revolutného marxizmu,
ale snudasne, to sa tyka burZodznych autorov, i jednym z jeho najvacSich si-
dobych znalcov.

Na predchadzajiaci prispevok integrdlne a logicky kontextudlne nadviazal
PhDr. P. Hor 4k, CSc. so svojim referdtom Masaryk a feskd buriodzna me-
dzivojnovd filozofia. Autor sa v svojom vystipeni zameral na otdzku vplyvu
Masarykovej filozofie na Ceské medzivojnové burZodzne myslenie. Kon&tatoval,
Ze marxistickd filozofia spravne odmietala Masaryka a jeho filozofiu z prin-
cipidlnych dévodov, zatial €o krajne pravicové prudy €eského medzivojnového
burZodzneho myslenia odmietali predovSetkym Masarykov humanizmus a de-
mokratizmus. Pozitivisticky orienntovanda filozofia, resp. filozofi (Krej¢i, Tvrdy,
Kral), povaZovali Masarykovu filozofiu za pozitivisticki a naopak, niektori
autori, ktori z najréznejSich pozicil pozitivizmus odmietali, mohli v Masary-
kovej filozofii ndjst urditd ,in3pirdciu® (E. RA&dl). Autor prispevku poukézal
na to, Ze Radl naSiel antipozitivistickd inSpirdciu v Masarykovom pristupe
k otdzke zmyslu ¢eskych dejin. Zaverom svojho vystiipenia P. Hordk zddéraznil
nevyhnutnast marxisticky diferencovaného pristupu pri skiimani Masarykovej
filozofie a jej pdsobenia na Ceské medzivojnové burZodzne myslenie.

PhDr. R. Dupkala, CSc. v prispevku Ku kritike pojmu transcendencie
Masarykovej filozofie argumentuje, Ze problém a pojem transcendencie je
jednym z fundamentdlnych pojmov nielen v Masarykovej filozofii ndboZenstva,
ale aj v jeho néaboZenskej filozofii. Autor upozornil na to, Ze Masarykovo roz-
vijanie tohto problému a pojmu ovplyvnilo nielen slovenské a Ceské mdbo-
Zensko-filozofické myslenie, ale tieZ filozofiu €eského pozitivizmu. R. Dupkala
poukédzal dalej na aktudlne ideologické kontexty uvedenej problematiky, ktoré
sti spété s antimarxistickymi reflexiami problému a pojmu transcendencie
z pozicie Ceskoslovenského revizionizmu Sestdesiatych rokov. Akékolvek po-
kusy o propagdciu Masarykom tdajne ,demystifikovaného” pojmu transcen-
dentizmu st v skutotnosti len pokusom o propagéciu ,sfilozofiéteného” teizmu
a s teda z hladiska marxisticko-leninskej filozofie neprijateIné, uviedol
R. Dupkala.

Po skonéeni referatovej Casti semindra a vyrieSeni formdlnych néleZitost],
stvisiacich s organizdciou vyskumnej Glohy, rozvinula sa rozsiahla zdveretna
diskusia, z ktorej vyplynul cel§ rad poznatkov a doporuceni. Pre rieSitelsky
kolektiv bola zdéraznend potreba dal3ej prdce na rozsiahlej dlohe vyskumu
filozofického myslenia na Slovensku po r. 1900, o zaroveil signalizuje dole-
Zitost tejto tlohy vo vedomi nasho filozoficko-vedného frontu.

Karol Kollar
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