JUBILEA

K SESTDESIATINAM AKADEMIKA VLADIMIRA CIRBESA

LAZ socializmus vytvdra predpoklady, aby sa jednota vedy a humanizmu
naplnila a prakticky uplatnila“, povedal akademik V. Cirbes v tivodnom refe-
rdte na V. medzindrodnej konferencii etikov socialidtickych krajin r. 1983
(Filozoficky &asopis CSAV r. 1984, ¢. 3). Na rozdiel od mnohych ktori tito
myslienku v rozlitnych obdobiach vyslovili a vyslovuja, toto objektivne kon-
Statovanie ma zaroveil z jeho Gst hodnotu subjektivneho vyznania. Potvrdzuje
sa to najmi teraz, ked sa pri jeho $esidesiatindch ohliadneme na jeho doteraj-
Sie dielo, bertc do tvahy aj vektor jeho teraj$ieho smerovania, a to malo, €o
utrisi o svojich dalSich pldanoch. Spolognym menovatelom pre jeho aktivitu
je prdve ono naplfianie a praktické uplatiiovanie jednoty vedy a humanizmu
v naSej socialistickej spoloCnosti. Nejedna sa o to, Ze by teoretizovanie o tomto
vdZnom probléme prenechdval inym. Naopak, analyzuje, skiima, zovSeobeciiuje,
skratka, teoretizuje. No od inych sa 1i5i tym, ¢o mu mnohi radi prenechavajd,
a ¢o on na rozdiel od nich povaZuje za neoddelitlené od teoretizovania; t. j.
pokladd za svoju povinnost hladat a v praxi presadzovat prostriedky a spo-
schy uplatiiovania spominanej jednoty vedy a humanizmu.

Posledné desatrotie bolo v tomto ohlade vo&i jubilantovi aZ nadmieru
Stedré, ale spajanie vlastnej vedeckej prédce s politickoorganizédtorskou ¢in-
nostou je konstantou jeho Zivota a posobenia.

Do néasho vedeckého Zivota vstapil v minulosti ako vdtSina slovenskych
vzdelancov — ako uditel. Dnes, ked uZ toto entrée nie je pre mladSie gene-
rdcie samozrejmostou, podaktori taZko dokaZu ocenit zisky a straty, ktoré so

- sebou prinadalo. AkaZe tam zisky, ked bolo treba davat, ba rozdavat sa v Case,
ked @lovek potreboval prijimat, akumunlovat vedomosti i skisenosti? Teda
straty? KdeZe! Zivot — a &tudenti, s ktorymi mal pedagog Cirbes dennodenne
dotinenia, sii, ako Studenti vSetkych &ias, poriadne Zivym Zivotom ide nielen
o poZadovacny, ale i Stedry Zivot. UEl a nuti udit sa. Plati to vSeobecne, ale
dvojndsobne v tom pripade, ked ide o ucitelov spolotenskych vied, a ktovie
kolkonasobne u utitelov marxizmu-humanizmu. Kto oceni tie takmer kaZdo-
denné neformédlne atestacie nielen vedomosti, ale aj — a asto najmd — cha-
rakteru a vbbec integrity osobnosti, ktoré tito uditelia absolvujii?

A skusky si prisnejiie, ak vysoko3kolsky pedagodg nielen ufi, ale aj riadi.
Jubilant si to mal moZnost overif, ked dve decénia (1950—1971] nielen vy-
ucoval, ale sibeZne budoval a viedol prisludné pracoviskd pre vyuku marxizmu-
-leninizmu na ko3ickych vysokych Skoldch, najskor na Univerzite P. J. Safarika
a ¥SPLI a potom na Vysokej $kole technickej; pritom viac rokov zastdval aj
narotné akademické funkcie (prorektora). Toto pdsobenie zanechalo trvalé
stopy aj na jeho vedeckej profildacii. Do popredia jeho odborného zdujmu sa
dostali problémy formovania socialistického vedomia (a najmd vedeckého
svetonazoru), mléadeZe (v tejto etape najméd 3tudujicej] a filozoficko-sociolo-
gické problémy vystavby socialistickej spolonosti. O tom, Ze otiazkam sveto-
ndzorovej vychovy Studentov venoval velkd pozornost, sveddi aj pokus vyuZit
na toto pdésobenie aj ich odbornd pripravu, €o v tych asoch nebolo samo-
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zrejmosfou. Dokladom tohto tsilia je kni¥ka Vyudovanie fyziky a vedecky
svetondzor (1963], ktord napisal v spoluautorstve s V. Hajkom.

Potom prichddza takmer pétrofné intermezzo, ked zastdva funkciu pod-
predsedu Vychodoslovenského KNV (1971—75]. V tomto obdobi md moZnost
siahnuf si na tep Zivota eSte bezprostrednejSie, spoznat jeho meniace sa rytmy
a zakruty. Prind3a mu to nové skisenosti a inSpirdcie k skimaniu problematiky
formovania socialistického vedomia a spdsobu Zivota a k zamySlaniu sa nad
prostriedkami jeho uplatiiovania.

Nové a eite narocnejsie tlohy naitho fakaji, ked sa r. 1975 stdva €lenom
koreSpondentom SAV, ¢lenom Predsednictva SAV a vedicim Oddelenia Pred-
sednictva SAV pre riadenie spolodenskovednych pracovisk. Bola to nepochyb-
ne forma ocenenia dovtedajiich pracovnych vysledkov profesora Cirbesa vo
vede, v politickej a riadiacej Ginnosti spojend s ofakdvanim, Ze svoje poznatky
a skusenosti vyuZije v zefektiviiovani &innosti SAV a celého spolofenskoved-
ného frontu v zmysle novych zdmerov strany, ktoré boli neskér sformulované
v Jednotnom programe spolodenskgch vied po XV. zjazde KSC.

Opét ten isty motiv, ibaZe teraz na kvalitativne novej rovine: treba do-
myslat, teoreticky rieSit nové problémy spojenia vedy a socializmu, najmé
problémy spojenia vedecko-technickej revolicie s prednostami socializmu,
a to najmd v oblasti spolofenskych vied. Nepochybne, nelahky teoreticky
problém. Ale o ¢o taZSie je hladat a nachadzat spdsoby, metody a ,mecha-
nizmy", ktorymi sa nové zdsady vednej politiky maji realizovat v badatelskej
c¢innosti spolotenskovedného frontu, za ktory je odteraz akademik Cirbes ako
funkciondr SAV i CSAV i ako &len UV KSS [od r. 1976) zodpovedny. Je to
sice problematika, ktora tzko suvisi s jeho doterajSou ¢innostou, predsa vSak
prind3a vela novych otdzok. A tak sa hlavné zamenanie jeho teoretickej &in-
nosti presiiva na otazky vednej politiky, rladenia spolofenskovedného vyskumu
a metodolégie spolofenskych vied.

Objektivna potreba urychlit tempo vedecko-technického rozvoja a vyuZit
jeho vysledky pri dalSom rozvoji socializmu, a s tym sivisiace poZiadavky na
zvySovanie efektivnosti a kvality vedeckovyskumnej ¢innosti, formulované a
rozpracované na poslednych (za®nic XV.) zjazdoch KSC a na viacerych ple-
narnych zasadnutiach UV, nastoluji nové teoretické problémy vztahu vedy
a socializmu, rieSenie ktorych je predpokladom progresivnych praktickych
premien vo vyuZivani vedy v prospech stratégie urychlenia rozvoja socializmu.
7 tohto hladiska treba v konefnom désledku prehodnotit aj celd stdstavu
planovania a riadenia vedeckého vyskumu vo vedach v3eobecne a v spolo-
censkych vedach =zvlast. ,Formovanie rozv.nutého socializmu ako celostého
socidlneho organizmu predpoklada, vyZaduje a zahrnuje harmonicky, propor-
ciondlny, komplexny rozvoj vietkych spolofenskych funkcil vedy: funkciu
pozndvaciu, funkciu svetondzorovia (ideologickd] a kultdrno-vychovni v $irSom
slova zmysle, funkciu vyrobnej sily a funkciu teoretického zakladu riadenia
spolodenskych procesov®. Tieto funkcie musi veda rozvijat rovnomerne
a v predstihu. Logickym zédverom domy$lania ddésledkov tejto vychod.skovej
premeny je poZiadavka komplexnyech vyskumowv, ktora podfa autora vyplyva
»z didaktiky vedy a praxe, tak z hladiska imanentnych procesov rozvoja st-
dobej vedy, ako aj z hladiska objektivnych potrieb formovania rozvinutého
socializmu ako celostného spolofenského systému" (Filozofia, r. 1981, €. 1).

NaznaCil som tu, nazddvam sa, zdkladni liniu teoretickjch tvah akade-
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mika Cirbesa o vztahu vedy a vystavby socializmu v stfasnej etape. Hoci ide
o teoretické tdvahy, ich zmysel a vytstenie si vysostne praktické. Su vyra-
zom autorovho hladania optiméalnejSieho spdésobu planovania vedeckého wvy-
skumu, najmé zdkladného vyskumu v oblasti spolofenskych vied, prekonanie
dost v3eobecne pocitovanych nedostatkov uZ dlhSie uplatiiovaného modelu
vystavby SPZV vZeobecne a v spolofenskych vedadch osobitne. Leitmotivom
tychto sndh je prave praktické uplatnenie teoreticky zddvodnenej idey kom-
plexnych vyskumov ako hlavnej formy rozvoja vedeckého vyskumu, ktoré uz
roky presadzuje. Pritom si zéroveii uvedomuje, Ze ,integracia vedeckého po-
znania neznamend, Ze hranice medzi vedami sa Gplne rozpudtaju a Ze tym
aj organizadnd Struktira vedy na principe odvetvového charakteru (ktora
absolitne dominuje v sifasnej metodike pldnovania vyskumu — pozn. M. Z.)
je u¥ anachronizmom. Stru€ne povedané, aj v organizicii komplexnych vysku-
mov treba reSpektovat konkrétnu dialektiku integraénych a diferenciatnych
procesov vo vyvine safasnej vedy” [tamtieZ).

Spolu s dorazom na komplexnost sa naliehavo vyndra aj poZiadavka do-
slednejSie a cielavedomejSie uplatiiovat prognostickil funkciu spolotenskych
vied, ktora je praktickym dosledkom teoreticky zddvodnenej tézy o nevyhnuti-
nosti foraz GcinnejSieho predstihu vedy pred skutoénostou, najméi v sidasnom
obdobi vystavby socializmu.

Poukézal som iba na niektoré dominantné problémy, ktoré si predmetom
teoretickych tvah akademika Cirbesa nad na8imi spolodenskymi vedami.
V mnohych statiach a vystapeniach sa k roznym aspekiom tejto problematiky
vracia, pritom viackrat pregnantne sformuloval aj svoje ucelené chépanie
funkcii a dloh spolofenskych vied v naSej spolotnosti (Filozofia 1978, &. 5).
Zékladnou ideou, ktord premika vSetky tieto Gvahy, rozbory i projekty praktic-
kych krokov, je presvedCenie, Ze ,spolofenské vedy ako organicka sitcast
ideologického frontu moéZu napoméhat strane v jej historickom revolugnom
zdpase jedine vtedy, ak budi ako kvalifikované teoretické zdzemie efektivne
kitucové problémy vystavby socializmu. Etapa vystavby socializmu tdito poZia-
davku postiva do edte ndrocnejSej polohy; a to nielen vtedy, ak ide o hlbku
teoretického poznania, ale aj vtedy, ak ide o Struktdru vztahov a interakciu
vied s revoluénou praxou® (Filozofia 1985, & 5). Tdto idea zdrovei implikuje
aj odpoved na otdzku o revoludnosti skutofne marxisticko-leninského spolo-
tenskovedného poznania, ktord je permanentne predmetom jubilantovej po-
zornosti, - pretoZe je kvalitativhou charakteristikou osobitosti tohto poznania
v porovnani s predchadzajicimi i sti€asnymi burZodznymi pristupmi k skimaniu
spolotnosti. Pritom podla neho priamo axiomaticky plati, Ze ,poZiadavka re-
voluéného pristupu k rieSeniu a uskuto€iiovaniu 1loh socialistického rozvoja
je permanentnou poZiadavkou, ak sa podstata socializmu neméd deformovat"
(Nova mysl 1982, &. 9). Plati to pre vdetku &innost, teda aj pre pracu v spolo-
tenskych vedéach.

PochopiteIne, vetko uvedené sa 3pecifickym spdsobom vztahuje aj na
filozofiu, ktora vo veobecnosti skima ,dialektiku &loveka a sveta“, a teda
v na8ich konkrétno-historickych podmienkach sa musi koncentrovat predo-
vsetkym na ,vyskum dialektiky rozvoja socialistickej spolofnosti a socialistic-
keno croveka, jeho osobnosti, jeho vedomia a spdsobu Zivota, a to v kontextoch
s celkovym spolofenskym a svetov§m pohybom® (Filozofia 1985, €. 5). Na zé-
klade tu naznatenych teoretickych tivah a postulatov, dobnvych stranickych
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dokumentov a zovSeobechiujucich skusenosti dovtedajSieho filozofického vv-
skumu a tieZ prihliadajic na badatelské zamery a moZnosti naSich filozofic-
kych pracovisk, sformulovali sa — s jeho vyraznym priinenim —na za-
tiatku 7. pdtrocnice zakladné tematické oblasti filozofického vyskumu u nés
do tychto Styroch oblasti: 1. Rozpracovanie teoretick§ch a metodologickych
problémov rozvinutého socializmu; 2. Rozpracovanie filozofickych problémov
¢loveka, osobnosti a problémov komunistickej vychovy pracujicich a mladeZe;
3. Rozpracovanie filozoficko-metodologickych problémov stfasnej vedy, najmi
spolodenskych vied; 4. Vypracovanie syntetickych dejin filozofického myslenia
na Slovensku (Filozofia 1981, & 5). ZdvaZna je pritom pozndmka, ¥e ,aktivna
ucast filozofie je vSak potrebné aj pri rieSeni celého radu d-alsu:h vyznamnych
aloh .. .%, ktorou sa pod&iarkuje potreba rozvijania filozofie ako vseobecného
teorellckeho a vSeobecného metodnlog ckého zdkladu vedeckého vyskumu vo-
bec. Tento rozvrh zdkladnych smerov rozvoja filozofického badania plati —
S u1i31t\7m1 modifikaciami — aj v tejto pétrocnici, pretoze vystihuje ako spo-
loCenski objedndvku vot! filozofii, tak aj objektivne tmndy jej imanentného
vyvinu [(najmé potrebu rozvoja skimania material: stickej dialektiky ako po]~
mového a metodologického zakladu suéasne] vedy, ale aj v?chndlska rieSenia
prakhckvch spolofenskych problémov) a zdrovell v primeranej miere zohlad-
fiuje aj spdtost stfasnych problémov s ich genézou, vrdtane genézy ich teo-
retickej reflexie v predchadzajicich ideologickych koncepcidch a v tradicii.

Dotkol som sa letmo len niektorfch podla méjho ndzoru viak podstatnych
mysl enok akademika Cirbesa o vede, jej stuCasnej povahe, o jej vztahu k sb-
cializmu a vyzname preii, i tloh, ktoré z tohto vztahu pre iiu vyplyvaja. Je ta
problematika, ktora najméd v posle'dmjch dvoch desatrociach [.aku som sa uz
zmienil), zaberad centrdlue miesto v jeho myslitelskej i organizdtorskej ak-
tivite. Preto jej bolo treba venovat v tejto kratkej tdvahe tolko miesta. Ale
touto problematikou sa jeho filozofické a sociologické zdujmy nevyCerpdvaju.
Nie je z tych, ktori len problémy a tlohy vyty€uja. Neustdle sa usiluje podie-
laf na ich rie$eni v urfitych parcidlnych oblastiach. V &tddidch filozofického
charakteru patri zdvaZné miesto problematike, na ktord sa ststredoval uZ vo
svojom ,predakademickom® obdobi, t. j. otdzkam rozvoja socialistického uve-
domenia vSeobecne a vedeckého svetondzoru osobitne a otdzkam presadzo-
vania sa prvkov socialistického sp6sobu Zivota v naSej spolofnosti. Urcité
zovSeobecnenie jeho doterajSich teoretickych prdc z oblasti spolofenskych
vied mnepochybne prinesie kolektivha monografia Filozofické a metodolo-
gické wgchodiskd spolocenskieh vied, ktord vyjde vo vydavatelstve Veda.
Je nielen jej spoluautorom, ale ako vedici autorského kolektivu spracoval jej
projekt ako aj jej zaverecné definitivne znenie. V oblasti sociologie pokra-
tuje v rozpracivani problematiky mlddeZe, pritom v poslednom obdobi ve-
nuje zvy3enu pozornost robotnickej mladeZi a venuje sa tieZ zdvaZnej a zlo-
Zitej problematike socidlnej Struktiry naSej spolofnosti.

Co zaZelat Sestdesiatnikovi akademikovi Cirbesovi? Okrem vsetkého dob-
rého, €o potrebuje glovek vo svojom sdkromi, najmé, aby to, o vo vztahu
vedy a socializmu uZ malo byt samozrejmostou, sa samozrejmostou ¢im skor
naozaj stalo a aby on, nezdrZiavajic sa pripominanim podl#nosti, mohol na-
plno obréatit zrak, pero, um i o:;,anlzacné schopnosti k samozrejmostiam zaj-
trajSka a pozajtrajika.

Milan Zigo
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