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DIALEKTICKE PROTIRECENIA AKO ZDRO] VYVOJA SOCIALIZMU

DUSAN LESKA, Ostav marxizmu-leninizmu UK, Bratislava

Problematika dialektickych protireCeni socialistickej spolotnosti pritahuje
stdle viac pozornost teoretikov rdznych spoloCenskovednych disciplin, o Com
sved€i mnoZstvo publikdcii venovanych tymtio otdzkam v poslednom obdobi
v ZSSR, CSSR, NDR a daldich krajindch. Tento zdujem je v plnej miere opod-
statneny a je vyvolany redlnymi potrebami spoloCenskej praxe, vystavby so-
cializmu. Nejednd sa o otézky vylutne akademické, ale spété s aktudlnymi
spolotenskymi premenami, s hladanim a uvoliiovanim zdrojov a hybnych sil
vlastnych socializmu. Tymto smerom boli orientované spolofenské \:'-edy i na
XVIIL. zjazde KSC a zjazde KSS. V sprdave UV KSS stidr. Lendrt uviedol: ,0O&a-
kdvame, Ze spolofenské vedy budd ovela smel3ie, origindlnejiie a konceptnej-
Sie prispievat k urychlovanin socidlno-ekonomického kultirneho rozvoja naSej
spolofnosti odhalovanim jeho redlnych zdrojov, hybn¢ch sil a vnitornych pro-
tireceni, skiimanim dialektiky vyvU]a politickej, ekonomicke], socidlnej a kul-
tirnej sféry Zivota spolofnosti” (1, s. 6).

Zakladatelia marxizmu-leninizmu venovali velkd pozornost materialistickej
dialektike a jej jadru — ufeniu o protireceni, kioré umoZiiuje chdpat pohyb
ako samopohyh, odhalit jeho vnuitorny zdroj spotivajici v boji protikladnych
strdnok. Protirefenia si hybnou silou vyvoja vietkych javov a procesov v pri-
rode, spolofnosti 1 v mysleni. Materialistickd dialektika désledne prekonala
nielen objektivny a subjektivny idealizmus, ale. aj mechanisticky materializ-
mus, ktory vzhladom na svoju neschopnost postihnat vnitorny zdroj vyvinu
hol nedésledny a v chdpani spolofnosti idealisticky. ,Podmienkou poznania
vietkych procesov sveta v ich ,samopohybe’, v ich spontdnnom vyvoji, v ich
#ivom Zivote je poznanie tychto procesov ako jednoty protikladov. Vy§voj je
boj’ protikladov" (2, s. 366}, zdérazfioval V. L. Lenin. Iba takyto pristup umoZz-
Huje nédjst zdroj pohybu javov a procesov v nich samotnych, pochopit ich
podstatu, hybné sily a tendencie vyvoja, ,ddva kla€ k ,skokom’, k ,prerusemu
postupnosti’, k ,zvratu do protikladu’, k zaniku staleho a vzmku nového (2,
s. 386].

Jednota prirody, spolofnosti a myslenia sa prejavuje okrem iného v tom,
Ze lu poésobia spolncné vieobecné dialektické zdkony a protirefenia, ktoré vak
nadobidaju odlidné formy prejavu v zdvislosti od drovne pohybu hmoty. Oso-
bitnii skupinu tvoria socidlne protirefenia, charakter ktorych je dany tym, Ze
v spoloZnosti mame do &inenia so Zivymi Iudmi obdarenymi vedomim a volou,
ktori sleduju svoje ciele a zdujmy na rozdiel od prirody, kde pdsobia slepé,
¥ivelné sily. Socidlne protiredenia, podobne ako socialne zdkony, si vysledni-
cou konania ludi, vznikaji a posobia iba v désledku ich €innosti.

V poslednom desatrodi sa zac¢ina v marxistickej literatire novd etapa tvo-
rivého rozpracovania otdzok dialektickych protirefeni v rdmei socializmu,
ktord sa vysporiadala s niektorymi nesprdvoymi a jednostrannymi interpreta-
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ciami &tyridsiatych ako aj pétdesiatych—Sestdesiatych rokov. Boli do-
siahnuté mnohé uspechy v sktmani redlnych protirefeni, aviak nedd sa
povedat, %e vSetky teoretické a metodologické otdzky boli uZ vyrieSené. Exis-
tujd rézne nédzory a pristupy k urceniu charakteru protireceni, k ich klasifi-
kacii, k vymedzeniu zdkladného protireCenia socializmu a pod. Za ddleZity
smer vyskumu, ktory umoZifiuje prepojit tedriu a prax, povaZujeme sktimanie
charakteru podsobenia a prejavu protireCeni v socializme, mechanizmov ich
pozndvania a rieSenia i1 otdzku zakladného protirecenia socialistickej spolog-
nosti a komunistickej formécie vébec.

Metodologicky zdklad pre odliSenie zdkladnych typov protirefeni nam
poskytuje V. I. Lenin, ktory napisal: ,Antagonizmus a protire€enie vobec nie
je jedno a to isté. Prvé zmizne a druhé v socializme ostane® (3, s. 357). V si-
lade s touto tézou hovorime o dvoch historickych typoch protireteni vo vyvoji
ludskej spolo€nosti: antagonistickjch a neantagonistick¢ch. Antagonistické
protire¢enia st vlastné v3etkym spolofensko-ekonomickym formdécidm zalo-
Zenym na sikromnom vlastnictve vyrobnych prostriedkov, existencii tried
s nezmieritelnymi zdujmami a ich iriednom boji. Je dbéleZité konkretizovat
a Specifikovat socidlnu podstatu a obsah antagonistickych protirefeni a ich
kvalitativny rozdiel v porovnani s protireCeniami neantagonistickymi. Akeé
st spolo¢né podstatné Crty a charakteristiky antagonistickych protireceni?

1. Existencia nezmieritelnych triednych z&ujmov, ekonomicky zdklad kto-
rych tvori sikromné vlastnictvo vyrobnych prostriedkov;

2. NemozZnost ich rieSenia bez likvidacie ekonomickej zdkladne na ktorej
vznikaji, t. j. stikromného vlastnictva vyrobnych prostriedkov;

3. Tendencie k maximdélne ostrym formédm boja;

4. Tendencie k zadrZiavaniu ich rieSenia [4, s. 37—33].

Nestati teda kon#tatovat, Ze antagonizmus znamend jednotu nepriatelskych
vzajomne sa vylufujacich strdnok, ani takd jednotu, ktora vydsluje do likvi-
dicie jedného z protikladov, ale je nevyhnutné poukdzat na jeho socidlny
a ekonomicky zéklad.

Socidlno-ekonomicky zéklad neantagonistickych protireCeni tvori spolo-
censké vlastnictvo vyrobnych prostriedkov, v rdmci ktorého sa vytvdra jednota
najhlb3ich zdujmov vSetkych tried a socidlnych vrstiev. Tieto kvalitativne od-
li3né podmienky determinuji i nové formy vzniku a rieSenia protirefeni, ktoré
Lenin charakterizoval ako spdjanie, ¢i zladovanie protikladov. RieSenie vzni-
kajacich protireCeni nevyZaduje likviddciu jednej z protikladnych sirdnok,
pretoZe obidve st spolofne zainteresované na ich prekonani, o vedie k upev-
neniu socidlno-politickej jednoty spolo€nosti. Vznikd tu vSak otdzka, & neustile
upeviiovanie socidlno-politickej jednoty ludu neznamend popieranie tézy o re-
lativnosti jednoty a absoldtnosti boja protikladov. Niektori autori sa pokufajui
obist tento problém tvrdenim, Ze zakon jednoty a boja protikladov patri do
,kompetencie“ dialektického materializmu, kym pojem jednoty spoloénosti
sa vztahuje na socidlnu tedriu. Takéto odtrhdvanie dialektického materializmu
od socidlneho vyskumu by viastne znamenalo popieranie jeho metodologic-
kého vyznamu. Okrem toho, protirefenia v spolofnosti vystupuji prostred-
nictvom zaujmov a dialektické protirefenia pdsobia v?luéne v ich rémci. Preto
je nevyhnutny iny pristup. Nastolenie otdzky ,alebo jednota, alebo protirete-
nie® je metafyzické. Jednota, vratane socidlno-politickej jednoty spolognosti,
nielenZe obsahuje protikladné strdnky v podobe zdujmov tried a socidlnych
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vrstiev, ale sa dosahuje iba v doésledku ich vzdjomného pdsobenia. Jednotu
nechédpeme ako absoliiny pokoj, €i absenciu protikladov, ale ako taky stupei
ich vztahov, ktory je optimélny pre vyvoj procesov v danej etape. Je to pod-
mienené tym, Ze v socialistickej spolofnosti sifasne so spolofenskym vlast-
nictvom vyrobnych prostriedkov existujia pozostatky starej delby préce, ktoré
sa odrdZaja v podstatnych rozdieloch v objektivnom postaven{ tried a socidl-
nych vrstiev a plodia ich niektoré odlisné, Specifické zdujmy. Jednota spoloc-
nosti sa dosahuje prostrednictvom spédjania celospolofenskych a Specifickych
zdujmov a potrieb. Nakolko vSetky {riedy a socidlne vrsitvy sa nachddzaju
v pohybe, jednota je neustdle naruSovand a musi byt znova obnovovand. Ele-
menty nesiladu sii teda prirodzené a pri skorom odhaleni a rieSeni sa stdvaji
zdrojom vyvinu.

KaZdé protirefenie v socialistickej spolofnosti prechddza tromi zdkladnymi
stupfiami vyvoja:

1. Stupeii jednoty, stladu protikladnych stranok, ktory vytvdra optimélne
podmienky pre rozvoj;

2. Stupeii rozdielnosti, rozliSenia, ked zaCina prevladat nestlad, protiklad.
Na tomto stupni treba poznat protirefenie — preniknit od javove] strdnky
k podstate, odhalit pri¢iny, ktoré ho vyvolali;

3. Stupeii rieSenia, prekonania protire¢enia, ked sa prostrednictvom
vhodnych premien v obidvoch protikladnych sirdnkach dosahuje znovunasto-
lenie ich jednoty na vyS3om stupni a tato sa opét stdva zdrojom dynamického
rozvoja (5, s. 7—8).

Také su tri zdkonité nevyhnuiné stupne vyvoja a reprodukcie dialektickych
protireCeni. V pripade Ze sa protireCenie nepozndva, neskidma, neprijimaji sa
opatrenia, protireénie sa zostruje, zauzluje, vyvoldva mnoho sprievadnych pro-
tire€eni, protikladné strénky sa oddeluji, narastd ich nestlad a napdtie, Co
mbZe vytustit do konfliktu & krizovej situdcie v spolotnosti (5 s. 8}. Tento
stupeil v3ak nie je zdkonit§ ani nevyhnutny, ale prdve naopak, vyskytuje sa
iba v pripade chyb v €innosli strany a 3tdtu. Prednostou socialistickej spoloc-
nosti je, Ze protireenia méZu byt vfas odhalené a vyuZivané ako hybné sily.

V neddvnej minulosti sa objavili v marxistickej literatdre nézory o moZ-
nosii prerastania neantagonistickych protirefeni v antagonistické, o existencii
antagonizmov, ¢i ich prvkov v socialistickej spoloCnosti. Diskusia na tdto
tému pokrafuje i v suCasnosti. Dosledné prekonanie podobnych pristupov
vyZaduje predovietkym akcentovat kvalitativny rozdiel v socidlnej podstate
tychto dvoch typov protiredeni, a z druhej strany upresnit, o akd etapu vy-
voja socializmu sa jedna.

Antagonistické protirefenia existuji sifasne s neantagonistickymi iba
v ramci prechodného obdobia, ked prebieha ostry boj medzi ,porazenym, ale
nezlikvidovanym kapitalizmom a rodiacim sa, ale e3te dplne slabfm komu-
nizmom* (6, s. 89). Robotnicka trieda, ktord mda v svojich rukdch politickna
moc, cielavedome likviduje kapitalisticky sektor v ekonomike, rozSiruje so-
cialisticky zédklad na vdetky sféry spolotenského Zivota a odstraiiuje tak so-
cidlnu bdzu antagonizmov. Po vybudovani zdkladov socializmu je odstrdnend
pdda pre socidlne antagonizmy, zdrojom vyvoja sa stdvaji zdkony a protire-
Senia vlastné socialistickej spoloénosti. MoZnosti prerastania neantagonistic-
kych protirefeni v antagonistické sa Casto argumentuji odvoldvanim sa na
udalosti v Madarsku r. 1956, na krizu v (CSSR r. 1968—1969, €i na udalosti

456



v Polsku v rokoch 1980—1982. Ako ukazuji posledné udalosti z Polskej lu-
dovej republiky, chyby a subjektivizmus v ¢innosti strany a Stdtu spodsobili
zostrenie protirefeni, ktoré prerdstli do konfliktu medzi robotnickou triedou
a socialistickym Statom, do spolo€enskej krizy. Av8ak ani tento stupeil zostrenia
nie je totoZny s prerastanim do antagonizmu. Protirefenie bolo moZné riesit
obnovenim v3etkych funkecii socialistického Statu bez zmien v objektivnom
postaveni robotnickej triedy, bez zdsahov do vztahov vlastnictva vyrobnych
prostriedkov (7, s. 733—734). Z toho vyplyva, Ze ani zostrenie protirefeni, ich
vyistenie do konfliktu, ¢i krizy e3te neznamend prenastanie do antagonizmu.
V diskusii o tychto otdzkach I. Hriiza poznamenal: ,PretoZe rozdiel t§chto
dvoch typov spolofenskych rozporov je vysledkom ich zdsadne rozdielneho
ekonomického zakladu a podstaty, je predovietkym kvalitativny, nie je vzd-
jomné ,prerastanie’ moZné“ (8, s. 78). NemoZno viak popierat skutonost, Ze
konflikt, ¢i kriza vytvdraji podmienky vhodné pre néstup antisocialistickych
sil. Charakter socidlneho protirefenie by sa v8ak zmenil iba v pripade kon-
trarevolu€ného prevratu, zvrhnutia politickej moci robotnickej triedy a nasto-
lenia sikromného vlastnictva vyrobnych prostriedkov. Takyto v¢vo] viak ne-
moZeme nazvat prerastanim, nakolko ide o preruSenie postupnosti.

Niektori autori hovoria o individudlnom antagonizme, vzhladom na
to, 7e pre socidlne antagonizmy neexistuje pdda, i po prechodnom obdobi
pretrvdvaju v spolonosti urdité skupiny, ktoré si v nepriatelskom pomere
k socializmu. Takyto pojem by mohol byt funk&ny pre oznadenie niektorych
protispolo€enskych, socializmu nepriatelskych javov, je vZak potrebné upres-
nit jeho obsah. Jednd sa zrejme o antagonizmus vzajomne nezdvislych sil, ktory
nema socidlny zdklad, nevyrastd z podstaty javov a procesov a vznikd spra-
vidla tam, kde sa vyvin vnitornych protire#eni brzdi pdsobenim vonkajsej sily
(9, s. 169).

Podobne ako socidlne zdkony i protireCenia sa premietajd do subjektivnej,
resp. motivaénej sféry konania tried a socidlnych vrstiev prostrednictvom po-
trieb, zdujmov a cielov. Zadujmy a potreby vystupujd ako forma prejavu spolo-
tenskych vztahov a majd objektivny charakter. Preto tieZ Marx poznamenal,
Ze ,spolodny zdujem neexistuje len v predstave ako ,vSeobecné’, ale predo-
vietkym v skutodnosti ako vzdjomnd zdvislost individul, medzi ktorymi je préca
rozdelena” (10, s. 233). Su teda podmienené procesom spolofenskej viroby,
delbou préce a védzbami, ktoré vznikaji vo vyrobe. Potrebu tvori stihrn Xom-
ponentov objektivne nevyhnutnych pre existenciu a rozvoj uréitého systému.
MéZeme hovorit o biologickych a socidlnych potrebdch, ktoré sd bohato vni-
torne Clenené, dynamické; uspokojend potreba plodi potreby nové. ,,Obsah
zdujmu subjektu tvori spdsob jeho socidlnej sebarealizédcie, ktory vystupuje
vZdy ako spdsob uspokojenia tej alebo inej potreby® (11, s. 42). Z&ujmy s
podmienené postavenim tried a socidlnych vrstiev v systéme spolofenskych
vztahov, a preto vznikd problém ich poznania, adekvdtneho odrazu a konania
v silade s nimi. Poznané zdaujmy sa stdvaji motivmi a podnecujicimi silami,
ndrédZaju sa v cieloch, ktoré si ludia vyty€uju. KaZdé individuum sa zapdja do
dejinotvornej €innosti predovSetkym ako predstavitel urdéitej triedy a jeho
individudlne zdujmy a potreby méZu byt uspokojené iba na platforme triednych
zdujmov a v zévislosti od nich. Uspech &innosti osobnosti je potom podmie-.
neny tym, nakolko sprdavne a tplne pozndva z&ujmy vlastnej triedy a socidlnej
skupiny a kond v siilade s nimi.
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DdleZitou metodologickou poZiadavkou je sktimat protirefenia socialistic-
kej spolo¢nosti v jednote s jej objektivhymi zdkonmi. V opatnom pripade
moZeme nachédzat desiatky protirefeni bez toho, Ze by sme postihli podstatné
sivislosti. ,Rozdvojenie jedného a poznanie jeho protirecivych €asti... je pod-
stata (jedna z podstatnych vlastnosti, jedna zo zdkladnych, ak nie zdkladna
osobitost, alebo &rta) dialektiky” (2, s. 365]) napisal V. I. Lenin. Toto rozdvo-
jenie sa tyka jednej podstaty, ¢i podstatnych stréanok jedného javu, alebo pro-
cesu, vzltah ktorych tvori i obsah zdkona. ,Zdkon je vztah... Vztah podstét,
alebo medzi podstatami® (2, s. 167). Podstatné stranky, vztah ktorjch tvori
dany zdkon, si zdrovell protikladmi vnutorného protiredenia, hybnou silou
vyvoja. Dialektické protirefenia teda tvoria krajnosti vznikajdce diferencidciou
tej istej podstaty, ktoré sa vzdjomne podmiefinji, predpokladaji, dopliiajo
a sprostredkujd (9, s. 164). Iba imanentné protirefenia spdté s objektivnymi
zakonmi st zdrojom vyvoja socialistickej spolofnosti,. Nem@Zeme ich zamie-
fiat s formalnymi protire€eniami, ktoré vystupuji ako rozdiely medzi podstata-
mi, vzdjomne sa nepodmieiuji a nesprostredkuji. Klasifikdciu protire€eni
a ich systém, vrdtane hlavného protirefenia, moZno teda odvodit od klasifika-
cie a systému zdkonov komunistickej formécie. Hoci v tejto otdzke tieZ ne-
existuje zhoda nézorov, v sovietskej odbornej literatdre boli dosiahnuté pozi-
tivne vysledky, ktoré moZno vyuZit pri skiimani protiredeni.

Za vychodiskovii pokladdme otazku urfenia zdkladného prolirefenia ko-
munistickej formdcie a jej prvé fazy, ktoré v rozhodujicej miere vplyva na
vSetky ostatné protirefenia, na celkovy stav spolofnosti a od neho moZeme
odvodit systém ostatnych protiredeni. Podstata komunistickej spolodensko-
-ekonomickej formdécie nadobida v ramci svojej prvej fazy 3pecifickd formu
prejavu, preto méZeme hovorit o relativne samostatnej podstate socializmu,
a teda i jeho zdkladnom protirefeni. Zakladné protireéenie musi spliat-na-
sledovné poZiadavky: 1. Je to podstatné protirecenie spojené s najhlb3imi
vztahmi a vnGtornymi S&truktdrami; 2. Prekonanie zdkladného protiredenia
vytsti do zmeny podstaty daného javu, alebo procesu, do nového kvalitativneho
stavu; 3. Posobi poCas celej existencie javu, alebo procesu, ktorého zdklad-
nym protireCenim je; 4. Nakolko je spédté s podstatou procesu, evolucionizuje
sufasne s nim a stupefl jeho zostrenia v rozhodujticej miere vplyva na sa-
motny proces a vietky jeho ostatné protiredenia (12, s. 20].

V odbornej marxistickej literatdre existuje mnoZstvo odliSnych formuldcii
i pristupov k vymedzeniu zdkladného protiregenia. V poslednom obdobi sa
tast sovietskych teoretikov zhoduje v tom, Ze zdkladné protireCenie spociva
v dialektike vyrobnych sil a vyrobnych vztahov, ¢iZe v spdsobe vyroby (5; 12).
Argumentuje sa spravidla tym, Ze spdsob vyroby tvori zdklad spolofensko-
-ekonomickej formdcie a v rozhodujicej miere ovplyviiuje jej pohyb. Podla
nasho ndzoru nemdZeme s takouto formuldciou suhlasit. I v pripade, Ze kon-
kretizujeme toto v3eobecné protlirefenie vlastné vietkym formdciam na Spe-
cifické podmienky komunistickej spolognosti, méZeme hovorit len o zakladnom
ekonomickom protiredeni, no nie o protirefeni formdcie ako takej. Nikto
z marxistov nepochybuje o tom, Ze spdsob vyroby tvori zdklad spolotensko-
-ekonomickej formécie, avSak nemdZeme zabadat tieZ na to, Ze nevylerpava
celii jej socidlnu podstatu. Tyka sa to najmé komunistickej spolotnosti, ktord
sa rozvija na zdklade pozndvania a vyuZivania objektivmnych zdkonov, €o je
moZné iba vdaka novému typu interakcie zdkladne a nadstavby, ktorej naj-
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vyssim clelom je vSestranny a harmonicky rozvoj osobnosti. Z toho ddvodu
socidlne faktory, socidlne vztahy, ¢lovek ako ciel i ako prostriedok spolo-
tenského vyvoja musia byt obsiahnuté v zakladnom zdékone, a teda aj v zaklad-
nom protirefeni komunistickej formécie. NemdZeme si predstavil dynamicky
rozvoj ekonomiky bez aktivneho vplyvu politickej a ideologickej sféry, preto
musi byt zohladnend v zdkladnom protireceni nielen dialektika vyrobnych sil
a vyrobnych vztahov, ale aj dialektika spolofenskej zdkladne a nadstavby,
ktord implikuje utvdranie komplexnych podmienok pre v8estranny rozvoj
osobnosti.

Skiimanie protirefeni vyZaduje predbeZne urcif Specifiku ich posobenia
v socialistickej spolocnosti, ktora spo€iva podla nasSho nazoru v tom, Ze sa
prejavuji a taktieZ riefia v rovine vztahov medzi subjektom a objektom ria-
denia. Subjekt socidlneho riadenia nie je totoZny so subjektivnym faktorom,
ale charakterizuje sa prijimanim riadiacich rozhodnuti a zabezpefovanim ich
praktického uskutoéiiovania. Objekt riadenia tvori Cast objektivnej reality,
na ktorii je zamerana aktivita subjektu a zahrnuje adresdatov riadiacich rozhod-
nuti, ktori st povolani riesit urc¢ité ulohy (13, s. 71—74]. Adresdti nie sd len
objektom riadenia, ale v invch stvislostiach, vo vziahu k niZ$im &lankom
vystupuji ako subjekty riadenia. Rozdiel medzi subjektom a objektom sociil-
neho riadenia je teda relativny, vzlahuje sa vZdy na urCity konkrétny systém.
Nakolko bol prekonany antagonizmus medzi vlddnicou triedou a ovladanymi
masami, subjekt i objekt riadenia tvoria pracujici, ktori prejavuja socidlnu
aktivitu, vztahy medzi nimi si zaloZené na jednote najhlbsich zdujmov. ,Ro-
botnicka trieda i ostatné vrstvy pracujicich vykondvaji dvojjedind tlohu, ktora
maé subjektivnu i objektivnu stranku® (14, s. 55). Socidlne riadenie prenika viet-
kymi vzilahmi spoloénosti, je vntatornou zloZkou mechanizmu vyuZiiia objek-
tivnych zdkonov ako aj rieSenia vnitornych protirefeni.

Zakladné protirecenie je vlastne rozdvojenim zdkladného zakona komunis-
tickej formaécie, ktory spociva v harmonickom a vSestranom rozvojl &loveka
a spolotnosti na zdklade planovitého rozvoja vyroby a celého socialneho Zi-
vota [15, s. 153). Celospolofensky subjekt riadenia tvori jednu stranku tejto
podstatnej zavislosti, nakolko z poverenia pracujuicich cielavedome realizuje
zdkladnt tendenciu k v3estrannému a harmonickému rozvoju vSetkych €lenov
spolotnosti, organizuje ich €innost v stlade s objekiivnymi zakonmi. Na druhej
strane vystupuje objekt riadenia — pracujici, ich postavenie v spoloé-
nosti, dosiahnuté vysledky a moZnosti v realizacii zdkladnej tendencie, stupei
ich rozvoja, uspokojovanie materidlnych a duchovnych potrieb a zaujmov ako
aj stupeil ich socidlnej a politickej aktivity. Charakter daného protireenia
vyplyva z novej kvality komunistickej formacie, ktord sa ako prva v dejinach
rozvija na zdklade poznévania a vyuZivania objektivnych zakonov v Cinnosti
subjektov socidlneho riadenia. Specifikum pdsobenia zdkladného protiretenia
v ramci prvej fdzy komunistickej formaécie spodiva v tom, Ze riadenia méa poli-
ticky charakter, je sprostredkované politickou sférou, politickymi néastrojmi.
S prechodom do vy$Sej fazy formécie, ked odumrie 3tat, politika i politicke
vztahy, riadenie sa bude uskutoCiiovat priamo medzi objektom a subjektom
riadenia, ktory bude zjednocoval protirefenia Zpecifickych zdujmov jednotli-
vych pracovnych kolektivov.

Subjekt socidlneho riadenia, ktory tvori KSC, $tdtne a hospodérske
organy a spolofenské organizdcie, je vnitorne bohato Strukturovany a prispé-
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sobeny objektu riadenia — spoloCnosti ako celku, alebo jej podsystémom.
MéZeme ho ¢lenit horizontdlne na oblasti ¢polotenského Zivota a vertikdlne
na Clanky riadenia od najniZSich aZ po celospolo@enské. Zdkladné protiretenie
je vyslednicou pdéscbenia protirefeni v jednotlivich sférach spolotnosti ako
aj na jednotlivych tdrovniach riadenia. Na najvy38iu, t. j. celospolotenski tiro-
venl sa dostdvaji protirefenia, ktoré neboli, ¢i nemohli byt rieSené na ni¥$ich
€lankoch, a z druhej strany celospolodensky subjekt riadenia svojim konanim
a opatreniami vytvdara rozhodujice dimenzie a celkovy rdmec pre rieSenie
protirefeni na najniZSich stupiioch. Takto chdpané zdkladné protiretenie obsa-
huje nielen dialektiku vyrobnych sil a vyrobnjch vztahov, ale aj pdsobenie
jednotlivych oblasti spolotnosti, dialektiku zdkladne a nadstavby.

Tieto zdkladné stvislosti mdéZeme dokéazat a ilustrovatl prostednictvom ski-
mania protiredeni v jednotlivich sférach spolofenského Zivota. Zadneme nd
dialektiky vyrobnych sil a vyrobnych vzfahov. V podmienkach kapitalizmu sa
tote protirefenie premieta do nezmieriteInych triednych zdujmov, z ktorych
jeden je zamerany na zachovanie danej protirefivej jednoty a druhy je de-
§trukény. V socialistickej spolofnosti ich stlad nie je podmieneny zmenou
kvality a celého systému vyrobnych vztahov, ale presadzuje sa cielavedome
ako trvald tendencia. Brzdenie vyrobnych sil niektorou zo strdnok vyrobnych
vztahov nachéadza svoj odraz v protiredeni urditych tried, &i socidlnych vrstiev
medzi ich potrebami a objektivnymi podmienkami ich ekonomickej sebareali-
zdcie. Neexistuje vS8ak trieda ani vrstva, ktord by bola orientovand na zadrZia-
vanie, &1 zostrovanie daného protirefenia, ale vSetky sii viac ¢i menej zainte-
resované na jeho rieSeni a znovunastoleni jednoty vyrobnych sil a vyrobnych
vztahov. MoZno v takom pripade vébec hovorit o protireteni? Podla nasho
nazoru protirefenie sa prejavi v rovine vztahov medzi subjektom a objektom
riadenia na jednotlivich drovniach — od najniZSej, aZ po celospoloCenskn,
pokial sa nerieSi. Ulohou subejktu riadenia je odhalif priiny, ktoré plodia
protirfenie, prijat konkrétne opatrenia na jeho rieSenie. Mnohé protiretenia
viak nem6Zu byt riefené na pode ekonomickej, ale premietajd sa réznymi spo-
sobmi do politickej sféry, kde sa identifikuji a podnikaji sa kroky na ich
rieSenie. Tyka sa to napr. otdzok zdokonalovanie hospodarskeho mechanizmu,
sGstavy planovania a riadenia nédrodného hospodéarstva, pohybu a zbliZovania
dvoch foriem vlastnictva (v ekonomickom i prdvnom aspekte) a pod. Do eko-
nomickej sféry stdle viac a aktivnejsie prenika §tdt a politické néastroje, eko-
nomickd nevyhnutnost je sprostredkovand politikou.

Na XVII. zjazde KSC, ktory vyt§éil liniu na urychlenie socidlno-ekonomic-
kého rozvoja naSej spolo¢nosti, bola zdéraznena nevyhnutnost neustdleho skva-
litiiovania vyrobnych vztahov. ,Zabezpelit dalsi dynamicky rozvoj néarodného
hospodarstva si vyZaduje neustdle zdokonalovat systém pldnovania a riadenia
ekonomiky, postupne prebudovat hospodarsky mechanizmus® [18, s. 3) — po-
vedal sidr. G. Husdk. I dalSie opatrenia vypracované na zjazde — upravenie
vziahov medzi centrom a niZ8imi ¢ldnkami riadenia, vyuZivanie ekonomickych
nastrojov a metod riadenia, roz8irenie Gcasti pracujicich na riadeni vyroby —
sl orientované na nastolenie jednoty vyrobng¢ch sil a vyrobnych vztahov, a si-
tasne s tym zohladiiuji vplyv politickych aspektov na ekonomiku.

Politické zdujmy odraZaji vztahy medzi triedami a socialnymi vrstvami
v otdzke participdcie na politicke] moci za Gfelom vytvorenia oplimélnych
podmienok na vlastny rozvoj a sebarealizdaciu. Politickd moc ma v svojich ru-
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kach robotnicka trieda na cele s komunistickou stranou, ktord vyjadruje celo-
spolofensky zdujem, vyvoj smerom k prekondvaniu triednych rozdielov. Préve
jednotlivé zloZky politického systému vytvédraji Siroky priestor pre Géast vac-
Siny a postupne vSetkych pracujicich na riadeni spolofnostli, tvoria pdédu,
na ktorej sa zjednocuju celospolotenské a skupinové zdujmy a potreby. Preto
tieZ sidr. G. Husdk v politickej sprdve UV KSC XVII. zjazdu KSC zdéraznil:
»Ako budeme skvalitiiovat a spruZiiovat politicky systém socializmu, ktorého
jadrom je moc ludu, tak sa bude upeviiovat celé nade spolofenské zriadenia
a vytvdrat nové moZnosti dynamického rozvoja spolo&nosti® (16, s. 4]. So-
cialisticky S5tat, ktory je hlavnym orgdnom politicke] moci, je sidfasne hlav-
nym néstrojom riadenia spolofnosti, organizovania ¢innosti pracujdcich v si-
lade s objektivoymi zdkonmi. Protirefenia v politickej sfére sa tieZ prejavuji
vo vztahoch medzi subjeklom a objeklom politického riadenia a sidasne s tym
sa tu koncentrujd protirefenia z ostatnych oblasti spolofenského Zivota.

Politika sprostredkuje vzlah ekonomiky s duchovnou sférou, ktord je odra-
zom objektivnej reality. Duchovné zdujmy vyjadruji vztahy tried a socidlnych
vrstiev k urfitym teodridm, ndzorom, ideologii, mordlnym normam, umeniu
a pod., a vzfahy medzi niml v otdzke tychto hodnét. Cielom socialistickej
spolo&nosti je upeviiovat materialisticky svetondzor vo vedomi pracujicich,
formovat ich kultdrne potreby a mordlne normy, aktivnu Zivotnd poziciu. Du-
chovnd kultdra prenikd do vSeikych oblasti Zivota spolofnosti a prejavuje sa
ich prostrednictvom, je neodmyslitelnou zloZkou konania ludi. Protirecenia
v duchovnej slére, resp. medzl duchovnou a ekonomickou oblastou sa rieSia
prostrednictvom Specifickych politickyeh prostriedkov a mnéastrojov. Pre du-
chovni sféru vyplynuli zo zdverov XVIL zjazdu KSC ndrotné alohy spojené so
zmenami v mysleni pracujicich. ,Je to uloha, ktora je spdta s velkym bojom za
zmenu myslenia a celkovej psychologie Cloveka. Je to boj protil zotrvalnosti,
velakrat i neschopnosti a mechuti zmenit vZité formy prdce a prejst k novym
metddam, ktoré zodpovedaji dne$nym potrebam® (18, s. 5). Obsahom t§chto
zmien je dosiahnut rozhodny obrat v pristupe pracujicich k riefeniu aktudinych
ekonomickych, politickych i socidlnych dloh.

7Z uvedeného vyplyva, Ze objektivne protirefenia v zdujmoch iried a so-
cidlnych vrstiev sa prejavuji vo vztahoch medzi subjektom a objektom riade-
nia v jednotlivich sférach a na jednotlivfch stupfioch riadenia; mnohé z nich
sa premietaji do politickej sféry, ktord je kompetentnd prijimat zodpovedajice
rieS§enia. 7Zakladné protirecenia je potom v¢slednicou zloZitého pdsohenia
vietkych protireceni v spolo¢nosti a jeho stav v rozhodujicej miere vplyva
nda ich vyvoj.

Co sa tyka dalSej klasifikdcie protireteni, domnievame sa, ¥e v socialis-
tickej spolo€nosti pdsobia tri zdkladné skupiny: ;

1. Protirecenia socializmu ako spolofenského zriadenia;

2. Protireenia v ramci socialistického spoloenstva (krajiny zdruZené
v RVHP a VarSavskej zmluve]), ktoré stale viac vstupuji do vnitornych proti-
receni vyvoja vSetkych zdCastnenych krajin;

3. VonkajSie protirecenia, ktoré sd tvorené charakterom stufasnej epochy
a su antagonistické.

Protiretenia socializmu ako spolo€enského zriadenia st jednotou Speci-
fického prejavu protireteni komunistickej formdcie v ramci jej prvej fazy
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a protireCeni vlastnych len socializmu. MoZno ich rozdelit na dve zdkladné
skupiny:

1. Imanentné protirecenia, ktoré vyplyvaji z podstaty, vnitornych zdkoni-
tosti a ich rieSenie je hybnou silou vyvojia;

2. Formalne protirectenia, kde patria uZ spominané individudlne antago-
nizmy ako protirefenie medzi podstatou socializmu a preZitkami kapitalizmu,
resp. negativiymi javmi, ktoré sa reprodukuju uZ v socialistickej spolonosti,
neadekvdtne poznanie objektivnych zaujmov v Cinnosti socidlnych subjektov,
ked konaju proti celospolofenskym zujmom a pod. Tietc protirecenia nevy-
plyvaji zo socidlnej podstaty socializmu, vzajomne sa nepodmiefiuji a nespro-
stredkujd a rieSia sa prijalim jednej a odmietnutim druhej stranky protirecenia.

V ramci imanentnych protireCeni okrem zdkladného méZeme hovorit o pro-
tireCeniach jednotlivich siér spolofenského Zivota — ekonomickej, politickej,
socidlnej a duchovnej ako aj o protire€eniach na jednotlivich stupiioch ria-
denia a pod. Uvedent klasifikdciu by bolo moZné dalej konkretizovat podla
mnohych inych kritérii, aviak toto zékladné vymedzenie mA rozhodujici vy-
znam pre potreby spoloenskej praxe.

Néroéné dlohy, ktoré boli vytjéené na XVIL. zjazde KSC, hlavne urych-
lenie socidlno-ekonomického rozvoja prostrednictvom wuplatiiovania vysledkov
vedecko-technickej revolicie, intenzifikacie vSetkych oblasti Zivota spoloc-
nosti, vyZaduji aktivnejSie vyuZivat zdroje vyvoja obsiahnuté v imanentnjch
protireteniach socializmu. Aby sa to dosiahlo, treba -predovietkym déslednej-
gle pozndvat a zohladiiovat Zpecifické potreby a zdujmy jednotlivich tried
a socidlnych vrstiev, prehlbovat vyrobnt demokraciu v jednote s politickou,
zdokonalovat mechanizmy pldnovania a riadenia na vSetkych stupifioch ako aj
ich vzdjomni koordindciu a subordindciu, poznévat charakter vztahov medzi
objektom a subjektom riadenia. Ide teda o skvalitnenie mechanizmov, ktoré
ulah&uji prejav, poznanie a rieSenie protirefeni, a tym prispievaji k urychlo-
vaniu rozvoja socialistickej spoloénosti i upeviiovaniu jej socidlno-politickej
jednoty.
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