KATEGORIE MATERIALISTICKE] DIALEKTIKY
V PRIRODOVEDNOM POZNANI

JTAN DUBNICKA, Ustav filozofie a sociolégie SAV, Bratislava

DUBNICKA, J.: Categories of Materialist Dialectics in Natural Scien-
ces.
Filozofia 41, 1986, No. 3, p. 284.

Starting irom the basic functions of the categories of materialist
dialectics — the ontological, gnoseological, logical and methodolo-
gical functions, the role and function of these categories in contem-
porary natural sciences is analyzed.

In the paper it is simultaneously pointed out that philosophical
categories cannot be applied to special sciences directly in their
philosophic expression, on the contrary it is necessary to transform
them, specify them by means of the categories of special sciences
which rise at present as fundamental concepts of a new type forming
a specific intermediate kind of scientific categories.

It is by means of general scientific categories that the categories
of materialist dialectics are able to reflect basic relations, connec-
tions, forms and regularities of that specific sphere of material rea-
lity that is studied by natural sciences.

PretoZe dialekticko-materialisticka filozofia ako vedecka filozofia
lektiky v prirodovednom poznani je stcastou SirSieho probigmu, integ-
rdalneho vztahu dialektickomaterialistickej filozofie a prirodnych vied,
ktory na sadasnej etape rozvoja vedeckého poznania prehibil svoju ak-
tualnost. 1. Prispieva k tomu burlivy rozvoj prirodnych vied, ktory pre-
bieha exponencidlne a niektori autori ho dokonca charakterizuja ako
,exploziu®., Rychle hromadenie poznatkov o prirode je spreviddzané cas-
tou zmenou teoérii, prestavbou celého systému prirodovedného poznania.
Tieto procesy vyzaduji seriéznu filozofickd analyzu a zovSeobecnenia
a samotné procesy v prirocdovednom poznani fundované metodologickeé
zdévodnenia. 2. V sufasnej etape rozvoja vedecko-technickej revolicie
v epoche boja medzi socializmom a kapitalizmom dochddza k dalSiemu
zostrovaniu boja medzi materializmom a idealizmom v oblasti svetona-
zorovych, gnozeologickych a logicko-metodologickych problémov pri-
rodnych vied. 3. Tento boj je podmieneny premiestnenim centra boja
medzi socializmom a kapitalizmom do oblasti ekonomie a ideologie.
Do popredia sa dostava otdzka vedomia Cloveka, a teda aj vedomia tvo-
rivych prirodovedcov. Z hladiska marxizmu-leninizmu ide predovietkym
o0 tvorivé osvojenie si materialistickej dialektiky ako vedeckého zakladu
metdd vedeckého poznévania.

Na nevyhnutnost tvorivého neformadlneho vztahu dialekticko-mate-
rialistickej filozofie a prirodnych vied upozoriiovali uZz klasici marxizmu-
-leninizmu.

F. Engels konstatuje, Ze ,,vysledky modernych prirodnych vied sa
vnucuji kaZdému, kto sa zaoberd teoretickymi otdzkami prave tak ne-
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odbytne, ako dne$ni prirodovedci, ¢i sa im to paci alebo nie, musia do-
spiet k vSeobecne teoretickym (filozofickym — ]. D.]) zaverom... Ked
sii teoretici (filozofi — J. D.] poloznalcami v oblasti prirodnych vied,
taki isti st fakticky dnedni prirodovedci v oblasti teorie, v oblasti toho,
¢o sa dosial nazyvalo filozofiou® (1, s. 38). Pre spravne filozofické zhod-
notenie ziskanych vedeckych poznatkov ,niet naozaj iného vychodiska,
nijakej moZnosti ziskat si jasno, ako sa vratit tym alebo onym sposobom
od metafyzického myslenia k dialektickému“ (1, s. 40). ,Dialektika...
sa stdva absolitnou nevyhnutnostou pre prirodné vedy, ktoré opustili
oblast, kde stalili ustdlené kategorie, akdsi niZSia matematika logiky,
jej beZné pouZivanie. Filozofia sa dodatofne pomsti prirodnym vedam,

#e ich opustila — jednako len mohli prirodovedci uZ na prirodovedec-
kych tspechoch filozofie vidiet, Ze v celej tejto filozofii [dialekticko-
materialistickej — J. D.) bolo ¢osi, €o ich prevySilo aj v ich vlastne]

oblasti® (1, s. 177).

Podobne aj V. I. Lenin zdéraziioval, Ze ,prirodné vedy robia po-
kroky tak rychlo, preZivaju obdobie tak hlbokého revolu¢ného zvratu
vo vSetkych odvetviach, Ze sa prirodoveda rozhodne nemoéZe obist
bez filozofickych zaverov® (2, s. 203). Vo svojej stati O vyzname bojov-
nsho materializmu priamo postavil t1lohu pred filozofov marxistov
dalej upeviiovat vztah s prirodovedcami a prirodovedou. Spravne upo-
zornil na to, e v sicasnej epoche musia prirodovedci pristupovat k dia-
lektickému materiazlimu uvedomele a v materialistickej dialektike hla-
dat mnohé z odpovedi na tie filozofické otdzky, ktoré kladie sifasna
revolicia v prirodovede.

PretoZe dialekticko-marterialistickd filozofia ako vedeckda filozofia
je syntézou dosiahnutej drovne duchovného rozvoja Iudstva, je za-
roveli aj teoretickym zdkladom kaZdej vedeckej Cinnosti a vyuZivanie
jei potencidlu na vietkych etapdch prirodovedného poznania sa stava
nevyhnutnosiou a redlnym faktom. DéleZitd dlohu v rozvoji prirodovedy
maji jej zdkony, principy a kategérie. ,,Cely pojmovy aparat dialekticko-
materialistickej filozofie méa ddéleZiti tlohu vo vytvdrani teoretickych
konStrukcil siucCasnej prirodovedy. Kategoridlny systém materialistickej
cialektiky je metodologicky produktivny pri vytvarani, rozvoji, inter-
pretdcii a aplikacii prirodovednych teérii” (3, s. 16) Ako ukdazali do-
terajSie vyskumy, kategérie materialistickej dialektiky nemoZno v 3pe-
cidlnovednom poznani aplikovat priamo v ich najvSeobecnej$ej forme.
»Lodpovedajice filozofické kategoérie pri aplikacii v prirodovede sa
transformuji do systému kategorii a pojmov Specidlnych vied so sii-
¢asnym upresnenim a urditou zmenou obsahu® (3, s. 16).

Vznika otdzka podstaty a S3Specifiky tejto transformaéacie kategorii
materialistickej dialektiky do kategoridlneho a pojmového systému pri-
rodovedného poznania.

V dalSich dvahach budeme vychddzat z urCenia 3Specifiky kategorii
materialistickej dialektiky.
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Kategoérie materialistickej dialektiky ako najv3eobecnejSie fun-
damentdlne pojmy,! ktoré odrdZaji zakladné vztahy, stvislosti, formy,
vlastnosti, zdkonitosti objektivnej skutoCnosti, akumuluji vysledky ve-
deckého badania, troveil konkrétno-historick€ho zovSeobecnenia zako-
nitosti materialneho sveta. To znamend, Ze st sahrnom a zovieobecne-
nim skiisenosti poznania a praxe celej predchéadzajicej historie Iudstva.
Prdave preto, Ze tvoria uzlové body, ,stupne prenikania myslenia do pod-
staty materidlnych objektov, javov a procesov, umoZiiujia odhalovat
a zaroveii fixovat najvSeobecnejdie vnitorné, relativne stdle a nevyhnut-
né vztahy za vonkajSou javovou formou ich vyjadrenia, najvSeobecnej-
gie zakonitosti vyvinu objektivnej skutoCnosti. Su z&rovein ,d6leZitymi
metodologickymi principmi a formami, bez ktor;’;ch je nemysliteiny
ispeSny vyvin sucasného vedeckého poznania®“ (5, s. 36}, ako aj logiky
myslenia. Z uvedeného vyplyva, Ze kategdrie materialistickej dialektiky
plnia niekolko zdkladnych funkcii, ktoré st vZdy v dialektickej jednote,

1. Ontologickd — kategorie odrdZajii vSeobecné formy pohybu a vy-
vinu objektivnej skutocnosti.

2. Gnozeologickd — kategorie sii formami vztahu medzi poznava-
nou realitou a pozmdvajicim subjektom, teda formami teoretickeho a
prakticky duchovného osvojenia si objektivnej skutofnosti.

" 3. Logickd — kategorie st formami pojmovej syntézy predstav a
teoretickej syntézy pojmov, néastrojmi produktivnej tvorivej ¢innasti
myslenia (4, s. 93—94; 6, s. 174, 181]. :

4, Metodologickd — kategorie sliZia ako spdsob hladania noviych
vysledkov, ako metoda pohybu od zndmeho k nezndmemu (7, s. 117},
' Bl Svetondzorovd — kategorie st v3eobecnymi formami myslenia,

prostrednictvom ktorych sa na kaZdej etape vyvinu ludstva vytvdra ur-
¢ity synteticky obraz sveta. Kategorie syntetizuji jednotlivé poznatky
na urcity ,,nazor®, ,,obraz” materidlnej skuto¢nosti (3, s. 80) :

~ Z uvedenych zdkladnych funkcil kategoril materialisticke] dialek-
tiky vyplyva, Ze st tizko sp.’:ité s rﬁznymi ﬁrovﬁdmi a oblastami pozné—
skamat miesto a vyznam ]ed_nluthvych spemflc:kych Ubldstl poznania
a odpovedajlicich pojmov vo vSeobecnom systéme vedy, hlb3ie pocho-
pit proces poznania v jednote jeho rdéznych stranok, predovietkym
v jednote historického a logického, vSeobecného a zvlastneho®, (5, s.
80). Z tohto aspektu si teda kategorie materialisticke] dialektiky pros-
triedkom teoretického zovSeobeciiovania vysledkov 3pecidlnovedného
poznania, napomahaji pri hladani moZnych rieSeni uzlovych problémaov
vedy a perspektiv ich vyvinu.

-~ PretoZe filozofické kategdrie odraZaji najvSeobecnejSie vlastnosti,
stivisiosti a vztahy materidlnej skutoCnosti, ako teoretické abstrakcie

1 Pcui ,,pcumom rozumieme v slove spredmetneny celostny, vedomy obraz objektu
v jeho vSeobecnych a podstatnych vztahoch a stvislostiach (4, s. 76]. r
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redlnych vztahov sii zdroveii prostriedkom chédpania objektivnej reality.
Ako vysledok zovSeobecnenia S$pecidlnovedného a v3eobecnovedného
poznania s kvalitativnym skokom v poznani a odhalovani logiky jeho
vyvoja. Preto ich nemoZno skimat odtrhnute ani od objektivnej skutoc-
nosti ani od subjektivneho sveta ¢loveka.

Pre pochopenie podstaty tlohy kategdérii materialistickej dialektiky
v 3pecidlnovednom poznani treba mat na zretell ich zédsadnt odliSnost
od vSeobecnych pojmov a kategorii Specidlnych vied ako aj od vSeobec-
novednych pojmov a kategorii. , Filozofické kategorie sa liSia od pojmov
ka¥dodenného vedomia, aj od kalegorii Specidlnych vied tym, Ze nie
st teoretickym vyrazom redlnych vztahov prirody ako takej, spoloC-
nosti ako takej, alebo myslenia ako takého, ale prdve abstrakciou real-
nych vztahov medzi prirodou, spolotnostou a myslenim, medzi pozna-
vanou objektivnou realitou a pozndvajicim myslenim®. (4, s. 90) Teda
objektom kategérii materialistickej dialektiky nie je bezprostredne ur-
¢ity konkrétny objekt materidlnej skutoCnosti, ale ,vSeobecny typ my-
sleného, prirodného alebo spolotenského objektu, ktory je invariantom?
pre Iubovolne myslené objekty® (4, s. 90).

Zasadne ind je 3pecifika 3Zpecidlnovednych kategoérii’, a to ako
z hladiska vyznamu, stupiia vSeobecnosti, a teda aj tlohy v poznani
sku_t-ofinosti. Speciadlnovedné kategorie st doéleZitymi, fundamentdlnymi
pojmami v hraniciach predmetnej oblasti vyskumu 3pecidlnej vedy
a v tomto aspekte st ohranifené v pozndvacej alohe a ich vyzname
z hladiska vedy ako celku. Vyplyva to z postavenia vednych- disciplin
Vv procese poznania materidlneho sveta. Predmet kaZdej vednej discipliny
vydeluje z nekonefného mnoZstva materidlnych 3truktar réznych tGrovni
len ur€ity okruh objektov, ktoré skima, alebo urtity ich aspekt, ¢im sa
zaroveil v uritej miere preduréuje v kaZdej 3pecidlnej vede 3pecifika
jej foriem a prostriedkov poznania ako aj nevyhnutna ohranicenost ich
logicko-metodologickej tlohy. Tak napriklad také kategorie ako rychlost,
zrychlenie vo fyzike (kde maji fundamentdlny vyznam]), st neaplikova-
telné napr. v literdarnej vede, lingvistike a pod. Alebo kategoria ,,Zivot”
je neaplikovatelnd napr. v elektrotechnike, metalurgii atd. Tento aspekt
je vyjadreny uZ v ndzve kategdérii daného typu — Specidlnovedné. Ka-

? Ide o odhalenie ,vzfahu mnohych modifikdcii jedného a toho istého pojmu, vzni-
kajacich pri jeho apllkdcu z roznych aspekiov, s rozlitnymi cielmi, v réznych vedach
a vydelenie obsahového invariantu kazZdého takého pojmu, t. j. nemeniaceho sa a za-
chovavajiiceho sa v kaZdej z moZnych modifikdacii® (3, s. 123). Prave vydelenie inva-
riantu kategorie umoZiiuje adekvditnejSie odhalit jej saCasny obsah.

* Aj v marxistickej filozofii sa vedi diskusie o tom, & v $pecidlnych vedach existuja
kategorie. Zastdvame ndazor, Ze ,kaZdé, a nielen filozofické poznanie konStruuje pojmy,
kategdrie, v ktorych sa odhalujd vniitorné, podstatné stranky a vztahy skamanych pred-
metov” (8, s. 103). Kritériom kategoridlnosti vedeckych pojmov je potrebami spolo-
ctenskej praxe ,determinovand nevyhnuinost ich vyuZivania pre rozvoj vedeckého po--
znania, fundamentdlnost ich logicko-gnozeologickej a metodologickej tlohy v poznani,
spdtd. s .dostatotne vysokou droviiou zovSeobecnenia javov 5.kutoﬁn05.t1 ich vlastnosti
a vzfahov" [9, s. 88).
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tegorie Specidlnych vied vznikaji a rozvijaji sa s odpovedajicou $pecifi-
kou poznania.

StCasna troveill rozvoja vedeckého poznania je charakterizovand
intenzivnou diferencidciou a integraciou, vzajomnym prenikanim metod
réznych oblasti vedy. Tendencia diferenciacie vedeckého poznania, pre-
hlbenia jeho 3pecializdcie sa zdroveli prenasa aj do procesu 3pecializa-
cie jazyka vedy, do formy myslenia, na ktoré sa v prvom rade vztahuji
prdave kategorie a vedecké pojmy. To teda znamend, Ze ,tdto tendencia
rozvoja vedy objektivne spodscbuje stdle rozrastanie, extenziondlne obo-
hacovanie, roz8irenie jej pojmového apardtu na zédklade narastajicej
diferencidcie a 3pecializdcie pojmov“ (9, s. 91). Tato tendencia v3ak
zarovenl znamend rozsirenie informacnej bazy Specidlnovednych kate-
gorii, prehlbenie ich obsahu, ale v silade so zndamym logickym zdkonom
nepriamo Gmerného vztahu medzi objemom a obsahom pojmu aj su-
Casne ziZenie ich objemu, prehibenie Specializacie. Diferenciacia vedec-
kého poznania postupuje aZ k vzniku a formovaniu novych vednych
disciplin s ich Specifickym kategoridlnym a pojmovym apardtom, pricom
C¢asto dochddza k rozvijaniu pojmového apardtu prostrednictvom roz-
padu vSeobecnych pojmov na rad uZsich a Specialnejsich.

Tendencia diferenciacie a 3pecializacie pojmového a kategoridlneho
apardtu Specidlnovedného poznania je teda déleZitym prostriedkom zvy-
Sovania adekvatnosti odrazu Specifickych javov, stranok a stvislosti
materidlnej skutofnosti vo vedeckych pojmoch a kategoriach. Na druhej
strane vedie k zvySovaniu mnoZstva 3peciélnovednych kategorii. Mnohe
pojmy S3pecidlnych vied, ktoré v pojmovom a kategoridlnom systéme
danej vednej discipliny neboli kategoériami, vo vzniknutej Specialnej-
Sej vednej discipline z aspektu vy3ssie uvedenych funkcii ziskavaja status
Specialnovednej kategoérie. S takouto premenou pojmov na kategorie
Specidlnovedného poznania sa stretdvame vo vyvine celej prirodoveedy
— fyzika, biologia, matematika, kybernetika atd. Mnohé z takto vznik-
nutych kategérii ziskavaji novy obsah, ¢im narastd aj ich vyznam
vV procese poznavania.

Ako sme uviedli vy$Sie, vysledkom prehlbenia diferenciacie vedec-
kého poznania je stdle rozrastanie sa kategoridlneho aparatu vedy,
posilfiovanie Specializdcie jazyka vedy. Tym sa postupne strdca spolotny
jazyk v danej SirSej oblasti vedeckého vyskumu a zacina sa sfaZovat
vzdjomné chapanie a vzdjomnd informovanost Specialistov v tej istej
vednej oblasti. Vidime to v oblasti fyziky, chémie, biolégie, matematiky
ale aj technickych disciplin. Tato tendencia sa samozrejme stava zdroveii
aj urc¢itou brzdou vedeckého poznania.

Ako odpoved na tendencie diferencidcie vznikd protikladnéd ten-
dencia, tendencia k univerzalizdcii vedeckého jazyka, vnitorne spita
s integrativnymi tendenciami v siCasnej vede. Prejavuje sa velmi in-
tenzivne prave vo sfére Specidlnovednych kategoril.

Novovznikajice vedné discipliny, ktoré sa formuji v podmienkach
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vedecko-technickej revolicie, maji casto synteticky charakter. Nevzni-
kajd v ramci jednej vednej oblasti, ale v hranitnych oblastiach viace-
rych vednych oblasti. [Napr. matematickd lingvistika, biofyzika, koz-
mickd medicina atd.). Takéto vedné discipliny vyZaduji zbliZenie poj-
mového a kategoridlneho apardtu vednych disciplin vstupujicich do
danej syntézy, vytvdranie a rozpracovavanie takého kategorialneho
aparatu, v Ktorom sa syntetizuji pozndvajlice moZnosti réznych vied,
schopné adekvatne na dosiahnutej drovni vedeckého poznania odrédZat
predmet vedeckého vyskumu.

Proces diferencidcie a integracie vedeckého poznania tak prispie-
va k vydelovaniu réznych tirovni vedeckého pozndvania, z ktorych kazdy
zjednocuje kategérie podla logicko-metodologikych vlastnosti do ur-
¢itych celkov. Také sd napr. kategorie fundamentdlnych vied (fyzika,
biolégia atd.), Specifickych disciplin (metalurgia, virologia, atd.), ako
aj kategorie ,hraninych“ oblasti poznania a integrativnych vied. Na
kaZdej z uvedenych tdrovni nie s integrativne moZnosti Specialnoved-
nych kategoérii rovnocenné. Ale na kaZdej trovni sii kategorie vedeckého
poznania ,,efektivnou a nezameniteInou formou syntézy vedeckého po-
znania . .. v hraniciach zodpovedajicej disciplinadrnej oblasti, hoci velmi
fizkej a ohranicenej” (9, s. 101). V tomto zmysle vSetky kategorie
$pecidlnych vied si nevyhnutnym doplnkom a rozvijanim potencialu
integrativnych moZnosti filozofickych kategorii a zarovenl ako systém
Specifickym prejavom ulohy filozofickych kategoril v syntéze vedec-
kého poznania.

V takejto dichotomickej 3pecifikdcii kategoril na filozofické a ne-
filozofické stdle néstojlivejSie sa nastoluje problém vztahu tychto ka-
tegorii. Ako vyplyva z doterajSich tvah, filozofické a Specidlnovedné
kategorie nemoZno navzdjom redukovat na seba ani vytvorit mnoZinu
skladajicu sa z dvoch disjunktnych podmnoZin kategérii (filozofic-
kych a 3pecidlnovednych), ktord by dokazala adekvatne odrazat celd
mnohotvarnost materidlnej skuto€nosti.4

Ako potom moéZu kategorie materialistickej dialektiky plnit v priro-
dovednom poznani svoje zdkladné funkcie (ontologicks, gnozeologicka,
logickd, metodologickd a svetondzorovd), ked nie sii redukovateIné na
Specidlnovedné kategorie? Ako ukazuji vyskumy kategoridlneho sys-
tému filozofie a Specidlnych vied, tieto dve disjunktné mnoZinvy kate-
goril vzajomne medzi sebou interaguja, nie si absoliitne nezéavislé. Je to
podmienené tym, Ze ,invariantnost kategoridlneho obsahu... stdva sa
zretelnejSou prechodom k vy38im tdrovniam kategorizacie, na ktorych
sa sposob kategorizdcie a kategoridlny obsah stdvaju vSeobecnejSimi®
(10, s. 231). Komunikéacia a zov3eobecnenie st nerozlucne spidté mo-
menty pozndvania a zakladné kategorie vytvaraji ten ,jazyk“, prostred-

* V minulosti sa takéto strikiné delenie kategorii povaZovalo za samozrejmé. Ur-
Cité kategorie (Specidlnovedné] sa pouZivali len vo sfére jednotlivich vednych disci-
plin a iné (filozofické), tvorili ddéleZity inStrument Iudského poznania v celku.
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nictvom ktorého sa zmociiujeme objektivnej skutoCnosti a vypovedame
o nej pre inych. Z hladiska troviiového pristupu k obsahovej vieobec-
nosti kategorii, filozofické kategorie prechodom na Specidinovedni
troveil nemdZu byt v konkrétnej prirodovednej teorii vyuZité v celom
svojom bohatstve, v celej hlbke svojho obsahu. Na niZZej kategoridlnej
drovni sa vyuZiva len niektora stranka, Crta, priznak dialektickomate-
rialistickej kategorie, a nie cela metodologickd ,,mohutnost® kategorii,5
ale len ta, ktord sa ako invariant zachovala vo vy33ich stupiioch zov3e-
obecnenia a ktord je spéta s obsahovou strankou Specidlnovednych ka-
tegérii prdve danej predmetnej oblasti vedeckého poznania. Tento po-
stup umoZiiuje prostrednictvom adekvatneho kategridlneho apardtu rea-
lizovat napr. dialekticko-logicktl analyzu Specidinovednej teodrie, odha-
lTovat v zarodku tie jej dialektické protireCenia, ktoré sa zatial eSte Gplne
neprejavili v jej vyvoji. Takdto analyza pojmového apardtu prirodoved-
nych tedrii patri medzi délezité dlohy filozofickych otdzok prirodovedy.

Sucasny vyvoj vedeckého poznania ukazuje, Ze transformdécia kate-
gorii materialistickej dialektiky do prirodovedného poznania, ako aj
zovieobecnenie fundamentdlnych kategorii prirodovedy na filozoficki
droveii sa nerealizuje priamo, ale prostrednictvom tzv. vSeobecnovednych
kategorii, ktoré z hladiska vSeobecnosti sa nachddzaji medzi filozofic-
kymi a §pecidlnovednymi kategériami. VSeobecnovedné kategorie vznikaju
v stcasnej etape rozvoja vedy ako ,,ddleZité fundamentdlne pojmy vedy
principidlne nového typu, zahrnujice do svojho obsahu jednotlivé vlast-
nosti 3pecidlnovednych, ale aj filozofickych kategorii, a preto tvoria
svojrdzny prechodny druh vedeckych kategorii® (9, s. 122). Ich zakladna
vlastnost, kvalitativhu 3pecifiku méZeme charakterizovat nasledovne.
1. Sa principidlne aplikovatelné vo vSetkych oblastiach vedeckého
poznania. 2. Na rozdiel od filozofickych kategérii nemaji logicko-gno-
zeologickil univerzalnost, nie st vo v3eobecnosti nevyhnutnymi prvkami
Tudského myslenia. Kategorie tohto typu bud samé alebo spolu s dals$imi
podobnymi kategériami leZia v zakladoch Specifickych vSeobhecnoved-
nych pristupov vyuZivanych pri pozndvani najrozmanitejdich strdnok
objektivnej skuto&nosti [napr. systémovy pristup, metoda modelovania
atd.). Zakladnymi faktormi formovania vSeobecnovednych kategorii je:
1. matematizdcia a kybernetizdcia vedy, 2. rozvoj medzidisciplindrnych
vyskumov zameranych na rieSenie komplexnych v3eobecnovednych
problémov ako jednej formy integrativnych procesov, 3. zmena Stylu
vedeckého myslenia, 4. progres filozoficko-metodologickych vyskumov®
{9, s. 124). Samoiny proces formovania vSeobecnovednych kategorii je

5 VyuZitie celého obsahového bohatstva filozofick§ch kategérif je v principe moZné
len v celom komplexe vedeckého poznania, a to aj z aspektu jeho historického vyvoja.

% Vydelenie uvedenych faktorov je, samozrejme, do urditej miery relativne. Je to
komplex pri¢in, ktoré pdsobia sihrnne a systémovo a prejavuji sa ako hlavna ten-
dencia sitasnej etapy rozvoja vedy.
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mnohostranny, mohotroviiovy a vnitorne protirecivy proces, ktory
okrem vnitrovedeckych faktorov je podmiefiovany i vonkajSimi faktormi
ako si napr. zmeny charakteru priemyselnej vyroby, komplexnid me-
chanizdcia a automatizdcia, elektronizédcia, narastanie zloZitosti a dy-
namiky socialnych procesov atd. Vzajomne pésobenie vnutornych
a vonkajsich faktorov vyvolalo potrebu prave takych pojmov, ktoré by
bolo moZné produktivne vvuZit v réznych oblastiach ludského poznania,
ale tieZ aj v spolofenskej praxi [planovanie, riadenie, prognoézovanie].

Z metodologického hladiska st vSeobecnovedné kategoérie a od nich
odvodené pojmy doéleZitym typom jednoduchych teoretickych konStruk-
cii, prostrednictvom ktorjch sa zostrojujia zloZité prvky teorie. To zna-
mend, Ze vSeobecnovedné kalegorie sa velkou mierou podielaji na dal-
Som rozvoji teoretizdcie poznania ako nevyhnutnom objektivnom gno-
zeologickom ddésledku, kterého zdkladnou charakteristikou je vSeobec-
nost a univerzdlnos{. Vysoka tiroveil abstrakcie objektu teorie podmie-
fiuje Siroky cbsahovy objem pouZitych pojmov a kateg6rii, o sa preja-
vuje aj v charakteristike vieobecnovednych kategoril. Tieto maji znalny
vplyv aj na intenzifikédcin teoretizdcle poznania. V3eobecnovedné kate-
gorie plnia stdasne dve principidlne riozne funkcie v rozvijani systému
prostriedkov teoretického myslenia v.dvoch principi&lne roznych sférach
teorie.

1. Vo filozofickej tedrii Vaeobecnuvedne kategorle vystupuji. ako
empirické ,,poloobjekty” (idedlne objekty, ktoré majn len empirické
zddvodnenie) logicko-metodologickej teorie. Logicko-metodologicka ana-
lyza ma odhalit vnitornii gnozeologickll podstatu tychto fenoméngv.
»Proces teoretického zddvodnenia takych in¥trumentov poznania zna-
mend ich zmenu na dplne teoretické objekty, t. J objekty logicko-meto-
dologickej tedrie“ (9, s. 170). :

2. Kvalitativne ind je funkcia vseobecnovednych kategorii v Spe-
cialnovednych teoridach. Tu sa chdpu ake Specifické teoretické ,polo-
objekty” (idedlne objekty, ktoré maji len teoretické zdévodnenie).

Tato dvojjedina funkcia vSeobecnovednych kategérii nam zaroveri
objasiiuje, preCo na sifasnej trovni rozvoja vedeckého pozmania nam
tieto tvoria spojovacie ohnivko medzi filozofickymi a 3pecidlnovednymi
kategoriami. ,,Vo vSeobecnovednych pojmoch je v urcitej miere sdstre-
dené [lilozofické aj vSeobecnovedné poznanie, a bjva niekedy velmi taz-
ko rozlisit, o do ich obsahu ,voslo’ pod vplyvom filozofie a o pod
vplyvom Specidlnych vied” (11, s. 157). Prave prostrednictvom vieobec-
novednych Xkategérii pésobi filozofia, idey materialisticke] dialektiky
na 3pecidlne vedy, pretoZe vo vSeobecnovednych pojmoch sa ststreduie
ovela viac momentov dialektiky ako v ktoromkolvek 3¥pecidlnovednom
pojme. Preto ,vSeobecnovedné pojmy napoméhaja daldie prenikanie
idei dialektického materializmu do 3Specialnych vied, &o je jedna z ich

dbleZitych gnozeolugmk?ch a metodologickych funkcii v procese vedec-
kého poznania“ (11, s. 157).
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V3eobecnovedné kategodrie st Gzko spité so vSeobecnovednou drov-
fiou metodolégie. Sa jednym z vychodiskovych a nevyhnutnych kompo-
nentov tejto kvalitativne novej trovne vedeckej metodolégie, prostred-
nictvom ktorej sa formuluji vSeobecnovedné teérie, hypotézy, principy
a zdkony. V tomto aspekte je heuristickd funkcia lubovolnej tedrie
nzko spitéa s jej metodologickou funkciou.

V sti¢asnosti sa intenzivne rozvija koncepcia mnohotiroviiovej meto-
doldgie vedeckého pozndvania — 3pecidlnovedna, regionalna, vSeobec-
novednd a filozofickd. KaZda troveil je charakterizovand svojimi kvali-
tativne Specifickymi tlohami a funkciami. Takato koncepcia ndm dava
seriozny zaklad pre dost presnid klasifikdciu typov vedeckych kategorii
a hlb8ie chdpanie ich organickej spédtosti v rdmci jedného systému.
7 hladiska stfasnej drovne rozvoja vedeckého poznania v zmysle kon-
cepcie mnohotroviiovej metodolégie sa systém kateg6rii vedy v prvom
priblizeni skladd z nasledujicich podsystémov, ktoré sa liSia medzi
sebou vlastnostami a funkciami pojmov, ktoré ich vytvdraja: 1. filozo-
fické, 2. vSeobecnovedné, 3. regiondlne, 4. Specidlnovedné. KaZdy pod-
systém ma svoju vnitornd Struktiru, a teda netvori nejaky homogénny
celok. ,,Organicky vzdjomny vztah a vzdjomné pdéscbenie uvedenych
typov kategérii a trovni vedeckej metodologie v celku je jedna z kon-
krétnych foriem realizdcie vnitornej jednoty filozofického a Specialno-
vedného poznania, jednoty, v ktorej sa svojrdzne prejavuje dialektika
vieobecného, jedinecného a zvladtmeho“ (9, s. 232). Uzka spdtost ka-
tegérii vedeckého poznania, neexistencia neprekonatelnych bariér medzi
réznymi kategoridlnymi podsystémami vytvdra zdroveil principidlnu
moZnost prechodov kategérii z jedného typu do druhého, samozrejme,
so zmenou ich faktického statutu. PretoZe tento proces je historicky dl-
hodob¥, postupny, moéZeme tieZ hovorit o prerastani kategérii jedného
typu do druhého, pricom dochadza tieZ k zmene obsahu a objemu tychto
kategorii. Menia svoje pozndvacie moZnosti, a teda aj objektivny vyznam
vo vede. V tomto smere velmi déleZitym problémom z metodologického
aspektu je problém meoZnosti prerastania vSeobecnovednych kategdrii
na filozofické, pretoZe tento proces je tizko spojeny s kvalitativnou zme-
nou samého typu vedeckého poznania. Takdto moZnost vyplyva z filozo-
ficke] tézy o relativnej otvorenosti systému filozofickych kategorii,
o jeho nevyhnutnom vyvoji v procese rozvoja vedy a socidlnej praxe.

Ako sme ukdzali vySSie, kategorie materialistickej dialektiky v pri-
rodovednom poznani nevystupuji v ¢istej filozofickej forme. Transfor-
maéciou cez v3eobecnovedné kategorie vchadzaji do kategoridlneho sys-
tému prirodovedného poznania, a to bud na trovni jednotlivych prirodo-
vednych disciplin alebo teérii strednej drovne. A len v rédmci ich kate-
goridlneho systému plnia svoje Specifické zdkladné funkcie — odraZaji
nevyhnutné a vSeobecné stvislosti a formy prirodného bytia, odraZaja
sprostredkovane formy <cZinnosti cloveka, spoloCensko-historickd prax,
st stupfiami poznania pravdy, ako formy myslenia umoZiiuji syntézu
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logickych foriem a v ramci systému vytvarajia celkovy adekvatny obraz
z hladiska dosiahnutej tirovne poznania o urcitej casti prirodnej sku-
toCnosti (12, s. 262). Tato transformédcia ma zloZitd Struktiru, ktorej
konkrétna forma nie je podmienena len historickym vyvinom filozofic-
kych kategorii, ale aj troviiou rozvinutosti kategoridlneho a pojmového
aparatu jednotlivych prirodovednych disciplin a vSeobecnovednych ted-
rii. Prostrednictvom vy38ie uvedenych funkcii kategoérii materialistickej
dialektiky — ontologicka, gnozeologickd, metodologicka, logicka a sve-
tondzorovéd sa uskutoliiuje dialektizdcia teoretickej prirodovedy a cie-
lom je, aby prenikanie dialektickej metody do prirodovedného poznania
bolo uvedomelé. ,Struktara prirodovedného poznania, vlastné tendencie
jeho vyvoja, jeho vnitorna logika, zvy3enie stupiia jeho teoretickej do-
konalosti st vnitornym stimulom dialektizacie priredovedy. Vplyv filo-
zofie a kultary v celku tvoria vonkajsi stimul® (13, s. 45). V teoreticky
rozvinutej prirodovede dialektickd metoéda nie je len spdsobom rieSenia
Specidlnych taloh, ale aj metodou reflexie vysledkov prirodovednych
vied, sposocbom myslenia prirodovedca, a tieZ formou jeho teoretického
vedomia. Dialekticky spésob myslenia umoZiiuje vytvarat taky typ vedy,
ktord je adekvatna epoche jej vyvoja, danej trovni rozvoja vyroby a kul-
tary.

Dialektizacia sii¢asnej prirodovedy, vyuZivanie celého potencialu
materialistickej dialektiky v prirodovednom poznani nakoniec vedie
k prekondvaniu jednostrannosti, k urfovaniu hranic extrapolacie ve-
deckych poznatkov a umoZiiuje hlbSie poznat podstatu skamanych ob-
jektov ako aj charakter ich vztahov a stvislosti s ostatnymi materidl-
nymi objektami.
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KATETOPUH MATEPHANWCTHYECKON OHAJIEKTUKM B ECTECTBEHHOHAYUYHOM
MMO3HAHHUH

Az DyburHuKa

ABTOp B CTaTbhe, HCXONA M3 OCHOBHEIX OQYHRKIHE KATCTOPHH MaTePHANMCTHUECKOW IManeK-
THKH — OHTOJOCHYEcKOl, THOCEONOTHYECKOH, JOrMYECKOH, METONONOTHUECKOH — aHATHMIHDYeT
poas M (QYHKUHIO STHX KaTETODHil B COBDEMEHHOM eCTeCTBeHHOHAYYHOM [OSHAHWI.

OxHoBpeMEHHO B CTATRE YRAIBIBAETCA Ha 10, 4T0 B CHENUAJBHOHAYYHOM [O3HAHUH (QHIO-
COjCKHME KATErODHYM HCIB3A HCUONBIOBATL TIPAMO B MX GHIOCOPCKOM BLIDAMEHHM, a UTO MX
HYAHO TpaHcQOPMHPOBATH, CHENHQGHIMDOBATE MOCPEACTBOM CHEUWAJLIOHAYYHLIX KATETODHIH, Ko-
TOpBEIe B HACTOAOICE BpeM}{ 'BOJHHEAKT Kax [I}YC{-IJ],E.MEHTE.JLEHEI& TMOHATHA HOBOrQ THIA, COCTABRJIHA-
WOjEe CRoco0PasHEIN NEePexONHELIH BHUI HAYIHEIX KaTETOPHIL.

VMeHHO MOCpencTBOM OOIEHAYYHEIX KATeTOPHI KAaTETOPHHE MAaTEPHANHCTHIECKON THATEKTHEN
crocofHLl OTPas®aTh OCHOBHEIE OTHOLIEHUA CBASH, QOPMBL M 3aKOFOMEDHOCTH 3TOH crnenudHuuIecKoi
YACTH MATEPHANBHON [eHCTBHTENLHOCTH, KOTOPAA ABNARTCH IPEAMETOM MAIyUCHWA CCTECTBEH-
HLIX HayK. )

DIE KATEGORIEN DER MATERIALISTISCHEN DIALEKTIK IN DER
NATURWISSENSCHAFTLICHEN ERKENNTNIS

Jin Dubnicka

Im Aufsatz wird, ausgehend, von den Grundfunktionen — ontologische, erkenntnis-
theoretische, logische, methodologische — der Kategorien der materialistischen Dialek-
tik, die Aufgabe und Funkiion dieser Kategorien in der jetzigen IldtuI‘WI‘-}‘-}EnhCha[th{}he]ﬁl
Erkenntnis analysiert.

In der Studie wird zugleich gezeigt, dass die philosophischen Kategorien: in der
spezialwissenschaftlichen Erkenntnis nicht direkt in ihrer philosophischen Form appli-
ziert werden konnen, sondern, dass es notwendig ist, sie zu transformieren und mittels
spezialwissenschaftlicher Kategorien zu spezifizieren, die in der Gegenwart als Fun-
damentalbegriffe eines newen Typs entstehen und eine spezifische Ubergangsart
wissenschaftlicher Begriffe bilden.

Gerade mittels allgemeinwissenschaftlicher Kategorien sind die Kategorien der ma-
terialistischen Dialektik fdhig, Grundbezichungen, -zusammenhédnge, -formen und -ge-
setzmissigkeiten des spezifischen von den Naturwissenschaften erforschien Teiles der
materiellen Realitdt zu widerspiegeln. '
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