smerovanie socialistickej spolo&nosti
k vadSej socidlnej homogenite.

Na zéver treba vyzdvihnit ciela-
vedomé autorovo tsilie — napriek uZ-
gie zvolenej téme — upozornit na via-
ceré otvorené [resp. diskutabilné) pro-
blémy v tedrii spolofenského vedomia
vébec, prezentovat na zdklade ddklad-
nej znalosti rozsiahlej pramennej li-
teratary rozdielne pristupy a rie3enia
tak kldcovych, ako aj niektorych par-
cidlnych otézok, v konfrontdcii roz-
liénych stanovisk hladat optimélnej-

Siu cestu rieSenia nastolenych problé-
mov. Je zrejmé, Ze autorovo Kkritické
konStatovanie, #e dnes v ZSSR zjav-
ne prevldda skdmanie individualneho
a skupinového (kolektivneho), a nie
spolotenského vedomia — vedomia
velkych pospolitosti Iudi, plati v pl-
nom rozsahu aj pre na3u filozoficki
produkciu. Monografia A. K. Uledova
prindSa viac podnetov pre naSich fi-
lozofov aj sociolégov uZ tym, Ze in-
gpiruje k dialogu.

Raisa Kopsovd

DIALEKTIKA OSOBNOSTI A INDIVIDUALITY

I. I. REZVICKI]: Li¢nost, individualnost, ob&estvo. IPL, Moskva 1984, 141 s.

Monografia I. I. Rezvického, ktora
vysla pod uvedenym nézvom, tematic-
ky nadvéazuje okruhom skiamanych
problémov na doterajSie autorove pu-
blikované prdce. Zaoberd sa v nej
problémami ako si pojem, podstata
a hranice individuality a individuali-
zdcie, akd dlohu zohrdva individuali-
zdcia, individudlny pristup v socidl-
nom poznani a riadeni, v akom vzta-
hu je navzdjom individudlne a sociél-
ne v Zivote &loveka, akid dlohu zohréva
socializdcia a individualizdcia pri for-
movani a rozvoji osobnosti, ako sa
prejavuje dialektika individudlneho a
socidlneho v jednotlivych sférach spo-
lo¢enského Zivota, v praxi, vo vede,
umeni, morédlke atd. Ked I. I. Rezvic-
kij odpovedd na tieto méalo prebéada-
né otézky, zdroveil objasiiuje najzéa-
vaZnejSie tézy marxisticko-leninskej
vedy o C¢loveku a spoloCnosti, ktoré
maju principidlny vyznam v podmien-
kach zdokonalovania rozvinutého so-
cializmu. Ako sam autor zdoéraziiuje,
aktudlnost problemaitky individuality
v siifasnosti je spojend s objektivny-
mi tendenciami historického rozvoja,
ktoré zahrnuji vlastni podstatu &lo-
veka (s. 3).
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V poslednych desatrofiach sa v
sovietskej literatdre, a taktieZ v lite-
ratire ostatnych socialistickych kra-
jin, objavili publikdcie, ktoré sa vo
viAtZej ¢ menSej miere zaoberaji fi-
lozofickym aspektom individuality. Zo
sovietskych autorov sfi zndme prace
V. P. Tugarinova, G. M. Gaka, B. G.
Ananieva, E. A. Klimova, M. Ja. Kor-
nejeva, A. G. Myslivienka, M. S. Ka-
gana, L. P. Bujevovej, V. A. Jadova, G.
L. Smirnova, A. N. Krasina, 0. N. Kru-
tovovej, K. A. Abulchanovovej-Slav-
skej a 1.

Problematika individualizdcie ako
samostatnd filozofickd preblematika
nebola doteraz samostatne rozpraco-
vana.

V tejto knihe st dalej rozvinuté
autorove my3lienky obsiahnuté uZ v
praci Filosofskije osnovy teorii indi-
vidualnosti, ILU, Leningrad 1973. Re-
cenzovand praca je venovand predo-
vietkym teoreticko-metodologickym o-
tdzkam, socidlno-filozofickej proble-
matike individualiz4cie.

Tak ako aj vo svojej predchéadza-
jacej prdci autor v tivode svojej kni-
hy rozoberd problematiku individua-
lizdcie, a to z hladiska jej historické-



ho vyvoja a vyznamovych posunov ob-
sahu tohto pojmu. Individualizédcia je
zdroveil predmetom prvej kapitoly, v
ktorej okrem pojmu individalizacia ob-

jasfiuje autor pojem individudlnost,
jeho podstatu a hranice jeho vyme-
dzenia, aplikovatelnosti. Prednostou

tejto prédce je, Ze autor sa neobmedzu-
je len na deskripciu, ale analyzuje
rdzne nédzory na tiato problematiku.

Niektori autori ako napr. Gak, Tu-
garinov a ini, ked sa pokuSaju defi-
novat individualitu, vychadzaja z jed-
notlivfch priznakov ako je napr. je-
dine¢nost, neopakovatelnost. Takéto
definicie st sice nevyhnutné, nakol-
ko nam dovoluji objasnit vlastnosti
‘ndividuality; kaZd4a z nich moéZe byt
spravna v konkrétnych podmienkach,
no samotné su iba Eiastofnou defini-
ciou, charakterizujicou individualitu
iha z jedného zorného uhla. Takéto
definicie nam neumoZiiuji objasnit ce-
fostnid Struktaru individuality, objas-
nit vieobecny mechanizmus jej fun-
govania, urfit jej miesto v Struktidre
Sir§ieho systému, ktorého je siastou.

Autor si ur¢il za ciel definovat
individualitu tak, aby vyjadrovala ce-
lostnii charakteristiku, neformdlne zo-
vSeobecnenie samostatnych pojmov a
zdroveil vyjadrovala podstatu tohto fe-
noménu. Podstata individuality je to-
tiZ tzko spojena s celostnou predsta-
vou o individuu chdpanom v jednote
vietkych jeho vlastnosti a priznakov.

I. 1. Rezvickij skiima individuali-
tu ako celostny systém, ktory zahrnu-
je:

1. spolotné ¢rty, ktoré si vlast-
né individuu, ako predstavitelovi ur-
Citého biologického druhu a Iudského
spolocenstva;

2. osobitné priznaky, ktoré st preii
typické ako &lena uréitej spolotensko-
-ekonomickej formécie;

3. jednotlivé priznaky podmiene-
né Specifikou jeho biologickej orga-
nizdcie a socidlneho mikroprostredia.

Ludské vlastnosti, ktoré sa cha-

Filozofia 41, 2

pu vo vnitornej vzajomnej stvislosti
a celostnosti, tvoria individualitu ¢&lo-
veka. Preto pod pojmom individualita
autor chépe integrdlny pojem, ktory
vyjadruje osobitnd formu bytia indi-
vidua, v ramci ktorého disponuje vni-
tornou celostnostou a relativnou sa-
mostatnostou, o mu poskytuje moZ-
nost aktivne ([tvorivo) a svojraznym
sposobom sa prejavit v okolitom sve-
te podla svojich danosti a schopnosti
a v sulade so spolofenskymi potreba-
mi (s. 38). Ako individualita je &lovek
autondmnym a neopakovateInym sub-
jektom vedomia a ¢innosti, schopnym
sebaurcenia, sebharegulovania a seba-
zdokonalovania v podmienkach spo-
loCnosti.

Autor upriamuje svoju pozornost
na ten fakt, Ze individualita je v stfas-
nosti objektom béddania nielen filozo-
fie, ale aj dalSich vednych odborov,
aj ked, ako sprdvne zdoraziiuie Rez-
vickij, len za pomoci filozofického pri-
stupu méZeme dojst k vieobecnej de-
finicii individuality ako celostného fe-
noménu (s. 38).

Ked aufor skima pojem indivi-
dualitv a pojem individualizicie, zd6-
raziinje, Ze tieto dva pojmy si si bliz-
ke, no nie identické. Pojem individua-
lita charakterizuje individualitu ako
takd [v statickom zmysle), pojem in-
dividualizdcia charakterizuje individua-
litu ako proces (v dynamickom zmys-
le), ked vyjadruje zdkonitosti jej for-
movania, prejavu a rozvoja.

Niektori autori velmi &asto spé-
jajn individualizdciu s rozvojom schop-
nosti a talentu €loveka, niekedy ich
dokonca aj stotoZiiuja. Autor poukazu-
je na nepresnost a neiiplnost tychto
nézorov dokazujic, Ze individualizicia
ako jedna z foriem bytia individua
zahrnuje jednak procesy formovania
a rozvoja individuality a taktieZ pro-
cesy jej sebarealizdcie vo vonkaj$om
svete. Tymto spdsobom vyjasnenie za-
kladnych €ft individualizécie je neod-
deliteIne spété s analfzou vzdjomnych
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vztahov medzi individuom a okolitfm
prostredim, spolonostou. Preto autor
skiima individualizdciu prostrednict-
vom pojmov diferenciacia, integrécia,
centralizdcia, Specifikacia, automatiza-
cia, sebarealizdcia, poukazujic na to,
Ze len na zdklade takychto vychodisk
skiimania moéZeme hovorit celkove o
individualizdcii ako o zdkonitom fak-
tore, ktory bol pripraveny celym vy-
vojom historie ludstva. Individualiza-
ciu definuje ako stihrn elementov, pro-
cesov, tendencii, ktoré vytvéaraju oso-
" bitni formu existencie javov objektiv-
neho sveta, osobitnid droveil jeho by-
tia [s. 49). Pri vyjadreni urcitych za-
konitosti existencie materidlnej sku-
totnosti vystupuje individualizdcia ako
zndmy filozoficky princip, ktor§y ma
ontologicky a zéroveii gnozeologicky
vyznam a prakticky zmysel.

V ontologickom zmysle je indivi-
dualizdcia takou osobitnou formou by-
tia, prostrednictvom ktorej sa nielen
urtuje existencia objektivneho sveta,
ale sa aj rozvija priroda a spolo&nost,
uskutodiiuje - sa formovanie a rozvoj
osobnosti. Vyjadruje smer rozvoja, uka-
zuje tendencie pohybu hmoty od jeho
abstraktne-vieobecného stavu ku kon-
krétnym formam bytia. Vyznam prin-
cipu individualizdcie nachadza autor
v tom, Ze dovoluje ,vidiet v individu-
alizdcii mechanizmus prechodu od
moZnosti ku skuto€nosti, od podstaty
k existencii“ (s. 71).

Pri sktimani gnozeologického vy-
znamu principu individualizécie si Rez-
viskij podrobne viima poznévaciu funk-
ciu tohto principu:

1. Tento princip je jednym zo spé-
sobov poznania, ktoré tvori osobitna
gnozeologickd formu chdpania sveta;

2. Specifikuje systémovy pristup
k analyze skuto&nosti, ked rozSiruje
naSe poznatky o jeho kvalitativnej
roznorodosti;

3. je jednou z metdd odhalenia
podstaty javov;
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4. dovoluje ndm upresnil otdzku
subjektu poznavacej €innosti.

V dalej casti knihy venuje autor
opdtovne hlavnid pozornost otazkam
ctloveka ako biologického a socidlne-
ho fenoménu, a taktieZ otdzkam typi-
zécie. Zaoberd sa vplyvom rozliénych
historickych typov spolo€nosti na so-
cidalny status, funkcie a tlohy clove-
ka, otdzkou, ako sa jedny a tie isté
spoloenské vztahy prejavuji u jed-
notlivého individua v zéavislosti od roz-
litnych spodsobov jeho bytia v spoloc-
nosti, aké mechanizmy tvoria zaklad
jeho socidlnej aktivity. Svoje néazory
konfrontuje s niektorymi autormi v
otdzke vedeckej tvorivosti ako otaz-
ky syntézy individudlneho a kolek-
tivneho, pritom spravne kritizuje me-
todologicky  individualizmus a jeho
predstavitelov.

Popri filozofickych otazkach ve-
nuje autor knihy vela pozornosti aj
praktickej strdnke principu individu-
alizécie, ktory vystupuje v tlohe do-
le#itého organizatného vychodiska v
oblasti socidlneho riadenia, vzdelava-
nia, pldnovania, ideologickej a poli-
ticko-vychovnej préce, vo vybere a
rozmiestfiovani kadrov vo vetkych
oblastiach spolofenského Zivota.

Prdca je napisana s velkou filo-
zofickou erudiciou, aj ked sa nam zda,
7e niektoré otazky si vyZaduji upres-
nenie a hlb8ie rozpracovanie. Jednou
z tychto otdzok je upresnenie vnitor-
nej Struktary individualizédcie [s. 39—
49). Hoci je v texte niekolko nepres-
nych formuldcii a niektoré otdazky si
vyZaduja dalSie rozpracovanie, praca
jednoznatne vychéddza z dialekticke-
ho materializmu.

Monografiu I. I. Rezvického treba
hodnotit ako dalsi podnetny prispe-
vok autora k tejto problematike. M6-
Zeme povedat, Ze to, €o bolo iba na-
grtnuté v jeho predchadzajicej praci,
nadlo v tejto monografii svoje teore-
ticko-metodologické a praktické roz-
pracovanie. Cenka Novdkovd



