MATEMATICKO-STATISTICKE METODY V ROZVOJI TEORIE KULTURY

MARIAN SALAT, Vyskumny dstav kultdry, Bratislava

Pri rozvoji tedrie kultiry zatina byt stdle aktudlnejSim problémom, aby
sme novi teériu a sidbeZne s iiou realizované empirické sktimania vedeli po-
uZzit pri riefenych problémoch a ziskat zo skiimani také tdaje, ktoré moZno
%o najexakinejsie! vyjadrit. K tomu ndm pomédhaji metddy matematickej Sta-
tistiky.

V sGfasnosti sa tieto metddy z hladiska ich vyuZitia ukazuji ako velmi
vyhodné a ich prenikanie pri rozvoji poznania kultary je vysoko Gcelné a
cielavedomé. Neraz sa objavuje otdzka, €i tieto metddy dostatofne rychlo
prenikajd, ¢i ich vyuZiteInost je v skdmangch oblastiach kultiry adekvatna
ich mo#Znostiam, ¢i vieme sprdvne pouZit ich pomerne Sirokd paletu a v ne-
poslednej miere &i vznikaji podmienky pre ich désledné vyuZitie.

Dnes je nepopierateIné, Ze metddy matematickej Statistiky si vhodnym
néstrojom na:

— overenie sledovanych cielov,
— ich aplikéciu pri rozvijani samotnej tedrie kultdry,
— formovanie exaktnjch zdverov na stanovenych hladindch spolahlivosti.

Jednou z prvych otdzok, ktoré vznikaja pri aplikécii Statistickjch metdd
v kultire, je otdzka tempa prenikania, ktoré je nerovnomerné. Matematicko-
-3tatistické metody pri vyskumoch kultdry pomerne najviac st vyuZivané v
psychologickfch a sociologickych vyskumoch. O uvedenom sme sa zmienili
v (1) a (2). Cistotné vysvetlenie je v tom, Ze vlastnd priprava posluchafov
tychto Studijnych smerov méa v ufebnych osnovdch vjuku matematickej sta-
tistiky.

Menej sa tymto metédam dari prenikat do filozofie a dejin kultdry. Azda
preto, ¥e ich pouZitie je tu zloZitej$ie. To je vSak iba jeden z ddvodov nedo-
statofného vyuZivania tychto metod.

Druhym dévodom je vlastnd vybudovanost teoreticko-metodologickej zd-
kladne s presne stanovenymi metédami a technikami: napr. v oblasti estetic-
kych aspektov kultiry treba vytvorit také néstroje a zvolit také met6dy, aby
sa pri vyspecifikovanych podmienkach jednotlivfch problémovych okruhov
mohli vZdy zvaZovat i otdzky, ako budeme merat znaky pri sledovanych ja-
voch, ako vytvorime optimdlnu paletu metdd, a tym zabezpetime ich dostatog-
né vyuZitie.

Ak zvAZime tieto okolnosti, zistime, Ze v3etky tieto kroky t¢inne poma-
haja i vlastnému rozvoju tedrie kultdry. Uvedend dloha nie je vébec jednodu-
cha a vysporiadat sa s fiou je otdzkou tak teoretikov kultiry ako i Specialis-
tov inych disciplin.

Rie¥enie problémov socidlnych javov v spolofenskych procesoch z oblasti
kultiry prindSa mnohé otdzky i v oblasti metodolégie. Nie nepodstatné si tie,
ktoré sa tykaja vyjadrenia kvalitativnych a kvantitativnych wvztahov medzi
skiimanymi javmi na zdklade definovanych znakov a indikatorov.

! Pod exakitnostou budeme rozumiet moZnost a rozsah vyuZitia matematickfch a
formédlnych metod v ramci vedeckého v§skumu.
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Vo vSetkych vyskumoch, v ktorych sa snaZime rie$if tieto zdkladné me-
todologické otdzky, musime mat na zreteli vytvorenie metodiky merania sku-
manych javov a tvorbu a aplikdciu vyhovujiceho vyhodnocovacieho aparatu.
Vzhladom na to, Ze tieto problémy st vlastné pre vietky typy vyskumov i z
oblasti kultiry, pokiisime sa ich objasnit a uviest niektoré moZnosti ich rie-
Senia.

»Nakolko kaZda veda je meniacim sa systémom nézorov, teorii, hypotéz,
tvrdeni, problémov a otdzok, na ktoré vedecki pracovnici hladaji odpovede,
kde odrazu menia to, o eSte neddvno bolo povaZované za nemenné pravdy"
(3), je preto nevyhnutné posudzovat i vyvin skdmania javov z oblasti kultiry
ako Zivy organizmus. Castym problémom je jednoznatné definovanie vietkych
jeho Casti. Preto jednou z prv§ch dloh pri skiimani javov a procesov z oblasti
kultiry je o najjasnejSie a najpresvedé&ivejSie vymedzenie problému, ktory
sa md rieSit. Formulovany problém sa beZne skladd z podproblémov. Pre ich rie-
‘Senie sa vytyti komplex otdzok, na ktoré rieditelia maji dat adekvétne odpo-
vede. Problém sa méa vhodne formulovat i z hladiska spolofenskej déleZitosti.
To vyZaduje dékladnd teoretickd pripravenost riefitelov. Vo vyskumoch kultary
je okrem vedeckych poznatkov, ktoré sa ziskavaji, déleZitym faktorom i po-
znavaci charakter skiimanych problémov. V niektorych problémovych okruhoch
je taZko uréit, & dominuji faktory a motivdcia spolotenské alebo poznéavacia.

Ak chceme problém vyrie$it, déleZitou a prvoradou tlohou je definovanie
predmetu vyskumu, €o je pri vyskumoch kultiry priamo zviazané s otdzkami
»fungovania kultdry®,

Kultira je pojem s mimoriadne Sirokym rozsahom. Javové pole, ktoré
zahffia, je znafne zloZité, pestré a bohaté a mé& svoje 3pecifikd a zvlastnosti.
Je dimenziou socidlnej reality a Zpecifickou sférou Iudskej &innosti. Jednotlivé
javy maji v celom systéme kultiry rézne miesto a vyznam, no obsahovo ich
Casto moZno skiimat podobnymi metddami a technikami.

Pri v§skumoch chapeme kultiru ako celok, ktory méa svoju vlastnd vni-
tornt skladbu. Nie je vZdy jednoduché rozclenit ju na jednotlivé prvky —
subsystémy, ndjst metriku pre ich kvantifikdciu (mé&me na mysli vietky typy
znakov, indikdtorov event. vytvorenych indexov) a na zdklade vyhodnocova-
cich met6d formulovat zdvery o rieSenych problémoch.

Vlastny vyskum moZno v prvom rade realizovat €o najexaktnej$imi de-
finiciami zé&kladnych pracovnych pojmov (zvyCajne ide o pracovné definicie],
urfenim predmetu vyskumu a adekvéitnou klasifikdciou a typologiou upresnenia
otdazok, vyberom vyskumnych metdd, typom premennych charakterizujicich
objekt vyskumu (respondenti, jedinci]) a problémami stdvisiacimi s tvorbou hy-
potéz. V8etky tieto €innosti st nosnymi pri merani a vyhodnocovani sledovanych
kultdrnych javov.

Problémy, ktoré je potrebné riefit pri koncipovani v§skumu st vhodne
uvedené v (4). Su to:

1. okruh problémov tykajdcich sa vybudovania pevného teoretického vy-
chodiska vyskumu, t. j. odvodenie vychodisk z marxisticko-leninského ucenia
o0 vyvoine spolofnosti a konfrontovanie existujicich hypotéz s tymto ufenim;

2. okruh problémov suvisiacich s identifikaciou skt-maného javu, t. J.
okruh problémov tykajlicich sa vypreparovanie skiimanej skutofnosti pre viy-
skumné ciele;

3. problematika stvisiaca s metodikou snimania znakov a skutoCnosti re-
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levantnych pre skimany jav a zéroveil sdvisiaca s metodikou spracovania
ziskaného materialu.

V zésade kaZdy vyskumny pracovnik musi v projekte precizne vypracovat
problémy rieSené v bodoch 1 a 2, aby otdzky rieSené so skimanim znakov a
skutotnosti spolu s metédami ich merania a vyhodnotenia mali primerany
teoreticky zéklad.

V sidasnosti skimanie socidlnych javov a procesov smeruje ako vysledok
teoretickych analyz verifikagnych vyskumov k vypracovavaniu tychto analyz
pomocou modelov. Nakolko kultdra tvori ur€ity systém a poznatky ziskava
i na zdklade empirickych skdsenosti, je nevyhnutné vymedzit v nej v3etky jej
zloZky a sufasne aj systém vztahov medzi nimi. 7 hladiska teodrie to nie je
jednoduchéd tloha. KedZe Kkultiru chdpeme ako systém skladajici sa z uréi-
tého poltu subsystémov, moZno z hladiska Statistickych metdd chapat skimané
javy na zdklade te6rie pravdepodobnosti ako javové pole, ktoré nie je v pocte
svojich prvkov konetné, nakolko ani vlastné subsystémy kultdry nemoZno po-
vaZovat za uzavreté.

Na zédklade tychto skutofnosti vznikaji pouZitim matematicko-3tatistickych
metdd pri skimani socidlnych javov a procesov v kultire niektoré zaujimavé
otazky. Medzi ne urCite patria:

1. ako, v ktorom type socidlneho javu moZno néjst najadekvitnejsiu me-
todu jeho skiimania;

‘2. ‘ako néjst optimdlnu metddu merania definovanych znakov a ukazova-
teTov;

3. ako néjst a pouZit adekvatne vyhodnocovacie metddy.

V3etky tieto otdzky st nosnymi pri realizdcii vyskumov z oblasti kultdiry a
maji déleZitd tdlohu v teoretickej analyze javov prebiehajicich v subsystémoch
kultdry. Ka#dy vyskumnik sa sna¥i pri skimani ur&itého socidlneho javu alebo
skupiny javov v spolofenskom procese presne stanovit vSetky prvky a ostatné
ukazovatele — indikétory tak, aby sa pomocou nich objasnili pozorované javy
v skimanych systémoch alebo subsystémoch.

S tym tuzko sivisi typizdcia premennych. KaZdad skimana veliina by mala
mat tieto vlastnosti:

1. z hladiska vyhodnocovania jednozna&ne dany typ, t. j. byt kvantitativna
alebo kvalitativna;

2. jednoznatnost v zaradeni podla typizovanych a stanovenych kategorif;

3. urdené moZnosti jej kvantifikdcie (v pripade, Ze pracujeme s kvalitativ-
nymi znakmi);

4. charakter ako n&hodnej veliginy, t. j. nezdvisld, eventudlne zdvisla pre-
menna.

Prvou zéva¥nou skutotnostou pri skdmangch javoch z oblasti kultiry je
otdzka zdkladného stboru, event. vyberu, na ktorom sa rieSeny problém ma
sledovat. V tomto momente zadina prvé pouZitie matematicko-3tatistickych
metod. Pri vybere skiimanych objektov [Zasto ide o respondentov) vznika tlo-
ha, ako pre dané ciele vyskumu vytvorit vyhovujici zdkladny stbor (vyber),
ktor¢y budeme skimat. Je to v prvom rade otdzka poznania opory vybery, t. j.
vietkych dostupnych informaécii [socidlnych, ekonomickych, demograficko-§ta-
tistickych a pod.), ktoré ndm méZu pomdct pri vlastnej realizdcii vyberu. Vlast-
na volba vyherovej metddy (ndhodnd, zdmernd) moéZe smerovat tak k repre-
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zentativnosti ako i k jednoznagnej zdmernosti. Pri zloZitej§ich skdmaniach
vznikaji i moZnosti kombindcii vyberovych metdd.

Vlastnd realizédcia vyskumov v kultire méZe byt uskutofnend pomocou roz-
nych metod (napr. sociologicky vyskum, psychologicky vyskum, socidlnopsy-
chologicky vyskum, ekonomicky vyskum a pod.).

Zakladom vSetkych typov vyskumov je vytvorenie vlastnej vyskumnej
techniky, pomocou ktorej je vyskum uskuto&neny. Pri tvorbe tychto technik
je zaujimavd z hladiska spracovania tvorba otdzok a hlavne ich typolégia,
Charakter typu otédzok je é&leneny na kvantitativne a kvalitativne... Prax
ukazuje, Ze vdlSina otdzok je kvalitativna, o zédroveli predstavuje jeden zo
zékladnych problémov pri ich merani a vyhodnocovani v kaZdom vyskume.

V praxi je jednym z cielov vyskumu porovnanie ich vysledkov. Toto po-
rovnanie sa musi realizovat na predom stanovenych charakteristikdch. Je
vhodné, ked charakteristiky sti postavené na béze kvantitativnych ukazovate-
Tov. V niektorych pripadoch je dostatujica i kvantitativna strdanka vo forme
poradovych znakov.

Pri takto nalrtnutej situdcii je na mieste otdzka, ¢i vieme a dokaZeme
vhodne merat kvalitativne znaky a &i tieto miery maji charakter takych mier,
ktoré maji vSeobecnejSiu platnost. Tu vznikd vela problémov, ktoré sivisia
s tvorbou mernych jednotiek a so spdsobom merania. Osobitnou skupinou sii
otazky validity merania.

JednoduchS$ia je situdcia pri merani kvantitativoych znakov. Ciselné uka-
zovatele st urfované bud priamo [pocetnosti, percentd a pod.] alebo odvo-
denné (vypotet réznych typov charakteristik a indexov). Podobnd situdcia je
pri merani poradovych (ordindlnych znakov). Tu je nevyhnutné si viak uve-
domit, Ze hodnota znaku nepredstavuje skutotné numerické vyjadrenie, ale
iba vyjadrenie poradia znaku. V tejto sdvislosti treba upozornif na interpretéa-
ciu vypocitanych charakteristik.

Druhy problém predstavuje vyber vyhodnovacich metdéd. Jeho rieSenie vy-
Zaduje znalosti z matematickej Statistiky so zameranim na poznanie jednot-
livgch typov vyhodnocovacich met6d. Osobitne treba poznat a presne definovat
typov znakov, ktoré tvoria zédklad pre spracovanie. Stfasne okrem jednoduch-
Sich metdéd (kde ide o skimanie zévislostl dvoch eventdlne viacerych znakov)
ie doleZité si uvedomit, #e moZnosti vyuZitia metéd pre nerovnaké typy znakov
[(nominédlny-kardindlny, kardindlny-ordindlny, nominélny-ordindlny) podlieha-
id predom stanovenym podmienkam.

Exaktnost Statistickych metéd zabezpefujeme pri vyhodnocovani dvoma
spésobmi:

1. osobitn¢ doéraz kladieme na nadradenost typu znakov (méme na mysli
jeho vyhodnocovaciu nadradenost);

2. osobitny déraz (za definovanych predpokladov] kladieme na vhodné
prekryvanie metod hlavne pri zistovani stupiiov zéavislosti medzi znakmi.

Pod nadradenostou typu znaku rozumieme hierarchiu Statistickych metod
podla charaketru znaku. Pre vyhodnocovanie st ,najnevhodnejie” kvalitativ-
ne znaky, ako druhé si poradové a najvhodnejSie st kvantitativne. Preto pri
skiimani zavislosti dvoch réznych typov znakov je ddéleZité, aby boli vyuZité
metddy pre najvSeobecnejSie, t. j. ak skimame napr. zdvislost medzi porado-
vym a kardindlnym znakom, tak je nevyhnutné pouZit metddy pre poradové
znaky.
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Otédzky, ktoré sivisia s prekryvanim metdd, maji svoju podstatu i v tom,
¥e nie kaZdi vyhodnocovacia Statistickd metdéda méd rovnakid silu v kaZdej
oblasti skimania. Tu je nesmierne dbéleZité dékladne poznat metédy a pomocou
nich skimané javové pole prekryvat tak, aby metody pokryli nielen celd
mnoZinu javov, ale naviac v osobitne skimanych javoch vytvorili niekolkoné-
sobné prieniky. To preto, aby intenzitu metdd a ich rdéznorodost zabezpetilo
spolahlivé odhadnutie stupiia sledovanych zdvislosti, a tfm boli vytvorené
podmienky pre dokladni analyzu dat.

Vsetky tieto otdzky sa stdvaji v stfasnosti déleZitymi i z toho hladiska,
¥e formy vyjadrovania v humanitn§ch disciplinach sa dostdvaji do porovnédvacej
polohy a vysledky tychto disciplin je nevyhnutné kvantifikovat.

Osobitnid tilohu tu zohravajd i v3etky met6dy potrebné pre informa&nid &in-
nost, kde matematickd Statistika v spoluprédci s informatikou a vypoctovou
technikou ddva poZadované typy informécii (kvalitativne i kvantitativne) pre
ginnost v tej-ktorej discipline. Preto dnes poznanie tychto metdod a ich uplat-
nenie vo vedeckovyskumnej €innosti stdva sa déleZitym &ldnkom préce kaZdé-
ho vedeckého pracovnika. To sa prirodzene tyka i pracovnikov skidmajdcich
spoloCenské javy a procesy v oblasti kultdry.

Ako vyhodnocovacie metody vo vyskumoch z oblasti kultiry st Casto po-
uZivané aj indexy. Ich cielom je vyjadrenie vztahu rovnomernych velifin pri
skiimani zloZitejSich javov, kde pomocou jedného ¢isla vyjadrujeme viac iast-
kovych velidin. St to vlastne kvantitativne strdnky vytvorenych indikétorov.
Ich metodologické tdskalia st tak pri tvorbe ako i aplikdcidch. Preto je ne-
vyhnuiné ich exakine dokladne preverovat.

Uvedené metddy ukazuji iba niektoré moZnosti spracovania réznych typov
znakov. Cinnost vedeckych pracovnikov z oblasti kultiry vyZaduje oboznamo-
vanie sa s novovzniknutymi metédami, a tym zvy3ovat stupeil trovne vyhod-
nocovania spolofenskych javov a procesov.
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