ROZHLADY

FILOZOFICKE MYSLENIE V MADARSKU

JOZSEF LUKACS, Filozoficky astav MAV, Budapest

Vyvin madarskej spolofnosti pred rokom 1945 nevytvaral priaznivé pod-
mienky pre rozvoj filozofického myslenia. BurZodzny vyvin v Madarsku pre-
biehal v obmedzenej a jednostrannej forme, prejavovali sa tu pozostatky feu-
déalnej zaostalosti; aZ v druhej polovici 19. stor. sa zrychlil rozvoj industriali-
zacie a urbanizdcie. Spolofnost silne zataZovali ndrodnostné protireenia, kto-
ré nevyhnutne vznikali v désledku Struktary Rakitsko-uhorskej monarchie.
BurZoazia bola zvd&$a nemeckého a Zidovského pévodu, jej ndrodnostnd asi-
mildcia sa oneskorovala. To vietko nenapoméahalo rychly rozvoj ani autoném-
neho vedeckého myslenia, ani samostatnej filozofie.

~ Koncom minulého a zaiatkom tohto storofia vplyval na madarskych
prlekapmkov teorie prava a sociologie Comtov a Spencerov pozitivizmus, roz-
voj psychologle a Clastotne aj katolickeho modermzmu znatne ovplyvnil Berg-
sonov evolucionizmus. Na madarska tebriu 11t91amry mal silny vplyv Nietz-
scheho hrdinsky pesimizmus a Machov empiriokritizmus zohral zasa istd tdlo-
hu v teoretickych diskusidch Galileiovho kraZku, ktory bol hlavnou opozinou
skupinou reZimu. Bolo to obdobie, Ked aj madarsky proletariat si vybojival
stale vitsiu tlohu v spolonosti, Sirenie marxizmu v Madarsku urgchlila pre-
dovietkym &innost Ervina Szabéa (1877—1918) — vynikajiceho historika, ved-
ca v oblasti spolo€enskych vied. Bol to aj prvy pokus o domdécu aplikiciu
marxizmu. Na Szabda — v prvom rade kvsli Sorelovi — mali v8ak vplyv aj
niektoré anarchisticko-syndikalistické tendencie. Treba poznamena:('_, Ze ma-
darskéd socidlna demokracia — ¢iastone pod vplyvom austromarxizmu — ne-
venovala velkid pozornost filozofick§m bddaniam.

‘Kriza svetovej vojny prehlbila aj spolofenski krizu v krajine. Pod vply-
vom ruskych revoldcil r. 1917 sa nastolili poZiadavky samostatného burZoédz-
neho vyvinu a po vitazstve burZodznodemokratickej revolicie v oktobri 1918
poZiadavka radikélnej socidlnej prestavby spolofnosti. Z&kladnou masovou
bédzou a hybnou silou tejto revolidcie bola madarska robotnicka trieda, ktora
o polroka po vitazstve burzoazne] revoliicie — na jar r. 1919 — ako prvd po
Rusku nastolila proletdrsku moc. Tento dynamicky historicky pohyb uchvatil
najlepsich predstavitelov madarskej inteligencie, ktori zohrali aktivnu tlohu
aj vo vedeni Madarskej republiky rad roku 1919. To v3etko vyrazne urychlilo
rast vplyvu marxizmu a filozofie. Ale uZ v poslednych rokoch prvej svetovej
vojny sa marxizmus Siril v tzv. nedelriaj§om kriiZku, v ktorom posobili vyznam-
ni myslitelia, ktori neskdr nadobudli aj velky medzindrodny vplyv (Gybrgy
Lukécs, Arnold Hauser, Kdroly Mannheim, Karoly Poldnyi, Béla Fogarasi, K&-
roly Tolnai, Béla Baldzs]). Charakteristicky je najméd ideovy' vyvin Gydrgya
Lukéesa (1885—1971), ktory zadal z novokantovstva a dejin duchovnej kulttry
(Duch a formy, 1909; Tedria romdnu, 1916) a vyvijal sa smerom k marxistickej
tedrii. Jézsef Revai (1898—1959), Lé&szlo  Rudas' (1885—1950), Béla Fogarasi
(1891—1959) a ini sa pod vplyvom revoldcie stali revoludnymi myslitelmi.
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Gyorgy Lukdcs bol aj Iudovym komisdrom kultiry v obdobi Madarskej repub-
liky rad.

Po potlaceni povstania nastalo obdobie, ktoré bolo nepriaznivé nielen pre
marxistickd filozofiu, ktord sa musela stiahnut do ilegality, ale aj pre radi-
kédlne burZodzne myslenie. Vedici predstavitelia Horthyho reZimu vychddzali
7 toho, Ze burZodzna revolicia nevyhnuine vedie k socialistickym premendm,
a preto donitili emigrovat aj najlepSich teoretikov burZoaznej revolticie. Tak
vznikla pofetnd burZodzna a marxistickd filozofickd emigrdcia v Rakisku,
Nemecku, neskor v Anglicku a USA a od druhej polovice dvadsiatych rokov
aj v Sovietskom zvéze.

Po druhej svetovej vojne sa vytvorili nové podmienky pre rozvoj madar-
skej kultdry a v jej rdmci aj madarskej filozofie. No madarska burZoazna fi-
lozofia v povojnovych teoretickych zdpasoch nebola schopnd spravne vyjadrit
skutofny obsah prebiehajicich spolotenskych procesov, zjavne stratila istotu
a ovplyvnend novymi zdpadnymi pridmi nebola schopnd odpovedat na znovu
nastolené velké otdzky Iudského bytia. Velka &ast ,ludovych spisovatelov®,
vyjadrujicich zdujmy rolnictva, sa ideovo zbliZila s robotnickou triedou. Pod
vplyvom K. Bartha sa aj protestantské cirkvi, ktoré mali v Madarsku znatné
pokrokové tradicie, za¢ali uberat novou cestou vo svojej etike a v pristupe
k spolo¢nosti. R. 1950 po izolovani reakénych sil aj v katolickej cirkvi prebie-
hal obdobny (hoci pomalsi) proces diferencidcie, postupne — pod vplyvom
Mouniera, Teilharda de Chardina, K. Rahnera — sa rozvijala umiernena kri-
tika konzervativnych novotomistickych integrdlnych tendencii, resp. objavo-
vala sa istd nova formulédcia ufenia TomaSa Akvinského.

Pre ohdobie po oslobodeni je vSak charakteristické predov3etkym 3irenie
marxizmu. Madarski marxisticki filozofi, ktori sa vratili z emigrdcie zo So-
vietskeho zvézu (G. Lukécs, B. Fogarasi, L. Rudas), dosiahli znacné vysledky
za desafrocné obdobie po roku 1945. V tomto ase sa vytvorili zdklady pre
vychovu kadrov, zaCalo sa vyufovanie filozofie na univerzite a vyddvanie
klasickych filozofickych diel. Tento vyvin nadobudol novy rozmach po r. 1958,
ked MSRS sa diStancovala od sektdrskeho dogmatizmu a relativistického re-
vizionizmu. Vznikli filozoficko-ideologické ¢asopisy: Magyar Filozdfiai Szemle
{vyddava ho Sestkrat rofne sekcia filozofie Madarskej akadémie vied)], Vild-
gossdg [mesadnik, v ktorom sa rozoberaji v3eobecné svetondzorové otdzky
rozliénych vedeckych odvetvi, osobitnd pozornost sa venuje otdzkam tedrie
nédboZenstva), Valdsag (hlavni pozornost venuje teoretickym otdzkam, ktoré
nastoluje politickd ekondmia, sociolégia a historické vedy). Stadie filozofickej
povahy uverejiiuji tieZ iné &asopisy ako Tdrsadalmi Szemle, Kritika, ake aj
katolicky Vigilia, reformovany Konfessid a evanjelicky &asopis Diakdnia.

O raste zdujmu o filozofiu sved&i aj predtym nepredstaviteIny rozmach
vydavania filozofickej literatdry. Vydavatelstvo Kossuth vydalo Marxove a En-
gelsove spisy v pitdesiatich zvizkoch, ako aj vSetky Leninove diela. Boli
vydané price vyznamnych marxistickych myslitefov — Plechanova, Kautského,
Gramsciho, Labriolu, Lafargua, Lunacarského a inych. Z predstavitelov stfas-
ného marxizmu boli uverejnené diela Leontieva, Rubin8tejna, Asmusa, Ojzerma-
na, LifSica, Althussera, Cornfortha, Séva, Jaroszewského a inych. Vydavatel-
stvo Mysel uverejnilo prdce Childa, Thomsona, Caudwella, Frolova, L. Gold-
manna, W. Benjamina a inych. Od pé&tdesiatych rokov spldca Madarskd aka-
démia vied stary kultirny dlh tym, Ze spristupiiuje Sirokej verejnosti préace
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poprednych myslitelov z dejin filozofie v madarskom preklade, a to v ramci
edicie Kni¥nica filozofov (Filozéfiai irok tdra, zaloZend r. 1881). Prvymi re-
daktormi boli Béla Fogarasi, Gybrgy Lukdcs a LdszI6 Mdtrai, dnes si to Istvdn
Hermann, Jdzsef Lukdcs a [ozsef Szigeti. V poslednom obdobi realizovali nie-
len madarské vydanie Hegelovych zobranych spisov, ale spolu s inymi vyda-
vatelstvami sa podielali na vydani takych klasikov filozofie ako Epikuros,
Lucretius Carus, Machiavelli, Hobbes, Diderot, Holbach, La Metirie, Feuerbach,
Cerny8evskij, Gercen, Aristoteles, Seneca, Epiktetos, Vico, Condillac, Locke,
Spinoza, Hume, Rousseau, Fichte, Schelling, Herder, Lessing, bratia Schlegelov-
ci, Comte, Frege, Mill, Kierkegaard a ini. Vy3la Gehlenova prdaca Clovek,
Lakatosova kniha Dékaz a vyvrdtenie, Toynbeeho vybrané spisy, Mertonova
praca Socidlna tedria a socidlna 3truktiira, kniha M. Blocha Na obhajobu
dejin, Reprodukcia spolodenskej nerovnosti P. Bourdiera, Pojmové zdklady ve-
deckého myslenia M. Wartofského.

Pre oblast dejin filozofie vydavanie klasickych diel v ramci KniZnice filo-
zofov prispievalo uZ v pétdesiatych rokoch priprave analytickych préac. Vtedy
vySlo dielo G. Lukdcsa Die Zerstérung der Vernuft, v ktorom sa popri mno-
hych inych prdcach [(Kriza burZodznej filozofie, Nietzsche a faSizmus atd.)
analyzovali sidobé iraciondlne tendencie vo {filozofii, ktoré sa koncom 19.
a zafiatkom 20. stor. §irili najmd v Nemecku a ideovo stiviseli s ndstupom
faSizmu. Tieto zavaZné Lukéaczove diela upozornili na teoretické stvislosti
existujice medzi niektor¢mi pridmi iracionélnej filozofie (Dilthey, Simmel,
Nietzsche, novohegelovstvo, Tdénnies, Gobineauovo chépanie spolocnosti, so-
cidldarvinizmus) a ideologickymi zdkladmi faSizmu. Hoci v tuvode Lukaécs
zd6raziiuje, Ze boj medzi racionalizmom a iracionalizmom je iba ,jednym z&-
vaZnym smerom filozofického vyvinu®, jeho dielo vyvolalo polemiku a vyZia-
dalo si hlbSiu analyzu sivislosti medzi burZoaznym racionalizmom a marxiz-
mom. V prdaci Mladyj Hegel (madarsky vySla r. 1976) Lukdcs dokazuje vplyv
[rancizskej revolicie na Hegela a rozoberd, akym spdsobom Hegel vyuZil
pojmy anglickej klasickej politickej ekonémie — najm# pri interpretdcii tdlo-
hy prédce a pracovnych néastrojov. Tato kniha bola déslednou kritikou stano-
viska, podla ktorého bol vraj Hegel predstavitelom pruskej aristokratickej
reakcie.

LdszIlé Madtrai, ktory svoju rani prdcu venoval problematike typologie
umeleckej tvorby (Dojem a dielo, 1940, 1973), sa zaoberal aj historiou a teore-
tickou psychologiou. Po r. 1945 uverejnil zbornik prac o tradicidch madarskej
filozofie (Stari madarski filozofi, 1961) a o svetovych filozofickych smeroch,
ktoré mali osobitn¢ vplyv na tieto tradicie. Treba vyzdvihnit jeho bddania,
venované renesantnej filozofii, novoplatonizmu, novovekej filozofii prirody
@ francizskemu osvietenstvu [(Mysel' a sloboda, 1961). V prédci Historickost kul-
tdry (1977) autor analyzoval na zédklade bohatého materidlu niektoré aspekty
kultdrneho vzdelédvania.

V druhej polovici Styridsiatych rokoch aj Jézsef Szigeti sa v mnohych
svojich prdcach zaoberal otdzkami vyvinu safasného iracionalizmu, najmé
v sivislosti ‘s kritickou analyzou filozofického odkazu S. Kierkegaarda. O nie-
kolko rokov uverejnil prdce venované historickému vyvinu duchovnej kultiry
v Madarsku (Ku kritike dejin madarskej duchovnej kultiry, 1964). Erik Mol-
ndr vo svojej knihe Ideologické predpoklady historického materializmu nielen
sleduje vyvin burZoédznej politickej ekonémie, filozofie a sociolégie pred Mar-
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xom, ale aj kriticky analyzuje protireCenia, ktoré sa objavili najmd v nasledu-
jacom vyvine tychto disciplin. Po r. 1957 boli uverejnené aj prace Pdla Sdn-
dora z dejin filozofie. Vo svojej knihe o Aristotelovej logike, ktora vysla r. 1958,
sa pokiSa vymedzit spolofenské zdroje logickych systémov. Vo svojich troj-
zvdzkovych Dejindch filozofie (1965), ako aj v jednej prdci uverejnenej po
jeho smrti sa Sandor pokuSa preskiimat celkovy vyvin filozofie v Madarsku
pred druhou svetovou vojnou.

V poslednom desatroél sa filozofické béddania u nds viedli najméd tromi
:mermi. Cast badatelov sa sistredila na dékladnd analjzu historického pro-
cesu vzniku a vyvinu marxizmu (diela Ferenca Tokeiho a Jozsefa Lukécsa,
prdce Attilu Agha o Marxovom vyvine do roku 1848). V tejto stvislosti treba
spomenit aj diela zaoberajice sa duchovnou biografiou Gyérgya Lukécsa.
Prvou rozsiahlou marxistickou monografiou o Zivote a tvorbe vynikajdceho fi-
lozofa je prdaca Istvdna Hermanna MysSlienkovy svet Gyérgya Lukdesa (1978).
‘Treba vSak upozornit aj na préce Ldszlda Sziklaia o Lukacsovi, v ktorych
sa na zdklade bohatého materidlu analyzuje najmi Lukdcsova Ginnost v ZSSR
(Lukdcs. a obdobie faSizmu, 1981).

Treba vyzdvihniut aj vysledky fundamentalneho spracovania otdzok ne-
davnej madarskej minulosti, filozofie a duchovného Zivota v obdobi Raktisko-
-uhorskej monarchie, ako aj ideového pozadia Horthyho reZimu (Madarské
filozofické myslenie zadiatkom storoéia, 1977; Léaszlé Méatrai: Nadstavba, ktora
stratila svoju zdkladiiu, 1976; Krist6f Jdnos Nyiri: Duchovny Zivot mo-
narchie;, 1980; =zbornik prdc Madarskd filozofia v medzivojnovom ob-
dobi, 1973). Zatal sa taktieZ dékladny vyskum najzdvaZnejSich tendencii v si-
fasnom burZodznom mysleni (nevelké monografie edicie S#déasni myslitelia,
v ktorych sa analyzuje Zivot a dielo takych filozofov ako E. Husserl, K. Gross,
G. Marcel, Ortega y Casset, J. P. Sartre, J. Dewey, K. Popper, A. Toynbee
C. Lévi-Strauss).

V oblasti filozofie estetiky sa za poslednych tridsat rokov dosiahli vj-
sledky, ktoré maji medzindrodny vyznam. Ciastone to sivisi so spomenutymi
charakteristickymi osobitostami vyvinu madarskej filozofie. Z&sluhu na no-
vom rozvoji estetickfch bddani mé predovietkym Gyorgy Lukécs, ktory — hoci
jeho prace &asto vyvoldvali spory — dosiahol uznanie aj v medzindrodnom
meradle. Po jeho navrate do Madarska vyznamni dlohu v rozvoji estetiky mali
Lukacsove diela o tedrii odrazu a kategorii realizmu, uverejnené uZ v tridsia-
tych rokoch. V Styridsiatych a pétdesiatych rokoch sa Lukécs zaoberal predo-
vietkym teoretickymi problémami franctzskeho kritického realizmu 19. stor.
a otazkami estetického odrazu, ako aj teretickymi problémami dejin nemeckej
a ruskej literatiry (Zodpovednost wvzdelangch, 1944; Balzac, Stendhal, Zola,
1946; Problémy realizmu, 1948; Tedria literatiry Marxa a Engelsa, 1949; Velki
ruski realisti, 1952 a dalSie). R. 1950 uverejnil zbornik prdac venovanych prob-
lematike socialistického realizmu, konkrétne aj preto, aby dal odpoved kriti-
kom, ktori pokladali jeho koncepciu realizmu za nedostato&nd pri odhalovani
rozdielu medzi pokrokovou burZodznou a socialistickou literatidrou. SitCasne
sa Lukécs zaoberal aj rozpractvanim vseobecnej§ich problémov estetiky. Vo
svojej prdci Zvld§tnost ako kategdria estetiky (1957) a najméd v knihe Zvldst-
nost estetického [1963) sa po prvykrat pokisil o vytvorenie najrozsiahlejSej
syntézy marxistickej estetiky. V tejto knihe porovndva 3pecifickost estetickej
sféry s charakteristikami kaZdodenného myslenia, ndboZenstva a vedy, ana-
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lyzuje pramene mimézy a katarzie, skima ich dlohu v umeleckej tvorbe a
vnimani ich vyznam pri vzniku zéZitku. Nacrtava historicky konflikt umenia,
ktoré stavia do stredu pozornosti ¢loveka, s ndboZenskym antropomorfizmom
i antropocentrizmom. Lukics sa domnieva, Ze skutofné umenie v porovnani
s partikularizmom aj v podmienkach odcudzenia méZe poskytovat zéZitok ro-
dovej podstaty.

Jozsef Szigeti sa vo svojich prédcach napisanych po oslobodeni pokisal
o konkretizdciu principov marxizmu, najmé v otdzke realizmu. V druhej polo-
vici pidtdesiatych rokov polemizoval s Lukédcsom o otdzkach umeleckej zod-
povednosti a stranickosti [Literdrne prdce, 1959). Vo svojej knihe Uvod do
marxisticko-leninskej estetiky (1966) sa usiluje o presktmanie vnitornej Struk-
tiry a metodologickych problémov estetickej tedrie. Miklds Almdsi a Dénes
Zoltai st Lukacsovymi Ziakmi, ale usilovali sa o prehodnotenie Luk&acsovho
odkazu (M. Almadsi: Fenomenolégia zdania, 1977). Dénes Zoltai plodne uplat-
fiuje Lukdcsovu estetickd teériu najméd pri skimani hudobnej estetiky. Origi-
nalna a hlbokd analyza neskor3ieho burZodzneho chédpania hudby (najméd od-
halenie spoloenského pozadia ,novej hudby“ s prihliadnutim k hudobnej es-
tetike frankfurtskej %koly a Adorna) sid uiiho spdté s pozitivhym vykladom
filozotickych problémov hudby. Istvdn Hermann sa vo viacerych svojich pra-
cach zaoberal dejinami estetiky, zaujimal stanovisko k diskusidm o nej. V
knihe Po stopdch osobnosti chape dejiny drdmy ako proces vyjadrenia typic-
kyech historickych konfliktov Iudstva. V inych svojich prdcach sa zaoberal
problematikou dekadencie a komercializdcie pseudoumenia.

V poslednych pétnéstich rokoch vystupuje do popredia vedomie, Ze ne-
moZno dosiahnut vyraznejiie vysledky v nejakej tuzkej oblasti filozofie bez
toho, aby sa znova a znova neskamali zdkladné problémy v ich spdtosti s no-
vymi potrebami, vznikajicimi v procese rozvoja vedy, umenia, mordlky a na-
boZenstva, skratka v procese spolofenského vyvinu. V oblasti vSeobecnej on-
tologie a gnozeolGgie treba spomentt tieto vyznamné prdce: Jozsef Szigeti —
Revoliicia vedeckého poznania, 1984; Tamés Foldesi — Problém slobody véle,
1960; Zdklady tedrie dékazov marxistickej filozofie, 1967; Pravda o pravde,
1976.

Prehlbuje sa skimanie problémov socidlnej filozofie, k Comu vyznamne
prispelo vydanie Marxovych spisov a hlbSie rozpractvanie stCasnjch problé-
mov. Zial, G. Lukécs, ktor§ zomrel r. 1971, u#¥ nemohol definitivne zredigovat
text svojej zovSeobeciiujicej prdace Ontoldgia spoloéenského bytia (1976). Za-
oberd sa v nej anal§zou historickej a systémovej rozdielnosti Hegelovej a
Marxovej ontolégie z hladiska moZnosti promptnej rekon$trukcie ontologickej
Struktary kaZdého spoloenského bytia. Ludskd prédcu a reprodukciu tu Lukécs
chape ako zakladny model spolofenskej analyzy. Vyznamnd zmena spofiva
v tom, Ze Lukacs — na rozdiel od pozitivistickjch pristupov k teérii poznania
— vychdadza z objektivneho pristupu k spolofenskému a prirodnému bytiu.
Zdoéraziiuje vyznam filozofickej interpretdcie pojmu prirody, po novom ana-
lyzuje spoloCenské alternativy, ktoré si zdkladom rozhodovania, a radikélne
demonstruje rozdiel medzi odcudzenim a stiahnutim sa do seba. Analyzuje
podstatu odcudzenia a jeho ideologické problémy. Lukdcsova tvorba vyvolala
napriek tomu poletné diskusie, ktoré sa tykali napriklad chépania prirody,
spolotenskej determindcie alebo silne zdéraziiovanych teleologickych charakte-
ristik préce.
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Okrem skimania v8eobecnych filozofickych problémov spolofenského bytia
sa mnohi bddatelia zaoberali precizdciou tedrie spolofensko-ekonomickych
formdécii. ZdvaZné i medzindrodne uznané vysledky sa dosiahli najmid v ob-
lasti skimania predkapitalistického vyvinu. Ferenc Tékei vo svojej praci K
otdzke dzijského spdsobu vyroby (1965), vychadzajic z Marxovej analyzy tej-
to problematiky, Siroko rozobera zvlaStne formy vyvinu orientdlnych spolog-
nosti, ktorych socidlnym zdkladom bolo spolofenské vlastnictvo pédy. Vtedy
eSte nebolo zname sikromné vlastnictvo pédy v jeho dneSnom chéapani, ale
u¥ sa vyvijala moc despotickej oligarchie, ktord taZila z vyroby. V neskor3ich
pracach (K tedrii spoloéenskyjch formdcii, 1968; Antika a feudalizmus, 1969)
autor odhaluje vnitornt Struktiru procesu napredovania od ,azijskych pod-
mienok” po klasickd antiku a dalej po feuddlne spoloEnosti. V historickom
procese sa jednotlivec postupne vyé&lefiuje z fradi¢nych prirodnych kolektivit
a pripravuje pddu pre vznik kapitalistického odcudzenia. V prdcach K dialek-
tike socializmu (1971) a Je Marx naSim stcasnikom? (1984) Ferenc Tokei re-
konStruuje problémy reality naSej doby na metodologickom zédklade uplatiio-
vanom v ranych prdacach a potom v knihe Osobnost a kolektiv (1973) sa usi-
luje o sumarizaciu teoretického a politického obsahu svojich diel.

Jozsef Lukécs sa v pracach venovanych socidlnej filozofii sistredoval na
tieto problémy: po prvé sa zaoberal okruhom otdzok vztahu praxe a spolocen-
skych zdkonov, po druhé — v sivislosti s novymi diskusiami o interpretacii
kultirneho vyvinu — problémom moZnosti kompardcie kultir; dalej sa zaobe-
ral otazkami stvislosti spolofenského pokroku a nerovnomerného vyvinu.
Gydrgy Méarkus v knihe Marxizmus a antropolégia (1971) sa usiluje predovset-
kym odpovedat na otdzku, ¢o rozumel Marx pod historicky urcitou ,Iudskou
podstatou®, analyzuje spolofenskost, uvedomelost a univerzdlnost pracujiceho
tloveka. Eva Ancselovd v knihe Dilemy slobody (1972) analyzuje vztah moZ-
nosti a zodpovednosti a v knihe Mgty otrasendho vedomia (1974) kriticky
analyzuje rozlitné stfasné myty a skiima moZnosti rozvoja osobnosti v 20.
storo€i. Jej kniha Dejiny a alternativnost [1978) je pokusom o vysvetlenie
vztahu spolofenskej determinécie a vedomej volby.

Artir Kiss v knihe Marxizmus a demokracia (1973) sa zaoberd vztahom bur-
Zodznej a socialistickej demokracie v rdmci kritiky obCianskych a mestiac-
kych postojov. Istvdn Hermann v prdcach Socialistickd kultgra (1970), Prob-
lémy suéasnej kultdry (1974) a Ideolégia a kultira 70. rokov (1982) skima
kultiru ako organicki sudast spolofenskej totality, sleduje rozpad jednoty
kultiry v burZodznej historii, v moralite a plochom evolucionizme. Autfor po-
déva historicky prehlad protireteni, pri prekondvani ktorjch socialistickd kul-
tara prekrodila doterajSi stav dezintegrdcie. DalSia Hermannova kniha Sieg-
mund Freud, alebo dobrodruZstvo psycholdgie (1964) je kritikou zédkladnych
idei psychoanalyzy a socidlnej filozofie. Agnes Hellerovd v knihe KaZdodenny
Zivot [1970) dosiahla vyznamné vysledky pri skimani otdzok kaZdodenného
myslenia a bytia.

V oblasti etiky sa Tibor Huszar zaoberal v prvom rade skimanim podsta-
ty, pvodu a vyvinu mordlky, ako aj jej konkrétnou regulativnou dlohou Vy.
sledkom jeho prdce st monografie Mordlka a spoloénost (1965, 1983) a Uvahy
0 pracovnej mordlke (1984). Agnes Hellerovd v knihe Sociolégia mordlky a
mordlka sociologie (1964) analyzovala predovSetkym symptomy mravného
rozkladu americkej spolofnosti a v knihe Aristotelova etika a anticky epos
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[1966) skimala morélny systém najvyznamnejSieho predstavitela antickej eti-
ky a spolodenské zdklady jeho morélnej tedrie. DalSou vyznamnou etapou v
rozvoji etického myslenia je prdca Ndért portrétov z dejin etiky (1976). Eva
Ancselovd analyzuje pokrokovi tlohu eposu ako silu, ktord na rozdiel od
kaZdodennej mordlky maéa déleZiti tdlohu na prelome dejin (O epose, 1981;
Epos a dejiny, 1984).

Vyznamné diela sa objavili aj v oblasti dejin ndboZenstva. V knihe Cesty
bohov (1973, 1976, 1979) sa Jozsef Lukdes pokisil zdévodnit marxistickd typo-
l6giu naboZenstva a v ramci tejto typologie vymedzit vyvinové osobitosti vy-
znamnych svetovych nédboZenstiev, najméd krestanstva, helénskeho a Zidovského
naboZenstva. Ukazuje, Ze konkrétne a typické formy nédhoZenstva moZno ra-
ciondlne vysvetlit na zdklade odcudzenych vztahov urcitej spolotnosti a v ko-
nefnom dosledku odcudzenim préce. V knihe Povedat &loveku ,dno“ [1973)
autor predovSetkym dokazuje, Ze marxizmus ako teoreticky humanizmus pozi-
tivne odpoveda na otdzky, ktoré sa zdaji nerieSitelné vo sfére nédboZenstva.
V knihe Dejiny, filozofia, religiozita (1979) ]. Lukécs analyzuje vzdjomné vzta-
hy a stvislosti ndboZenstva a filozofie, ndboZenstva a historie, ndboZenstva
a umenia, ako aj ndboZenstva a politiky. V prédci Myslienky a volba ([1983)
sa zaoberd hlavnymi smermi siasnej typologie ndboZenstva a robi pokus o
ozrejmenie podmienok a problémov ideového dialogu. Osobitne treba eSte
upozornit na diela, v ktorych sa analyzuji vysledky dialégov medzi marxistami
a veriacimi v Madarsku — podla zdznamov veriacich a marxistov-ateistov
[(Ensemble pour une bonne cause, 1978; Marxizmus, protestantizmus, krestan-
stvo, 1982].

V oblasti logiky v povojnovom obdobi vysla kniha Marxizmus a logika,
v ktorej Béla Fogarasi si vytycil za tlohu opisat logické kategdrie ako objek-
tivne, redlne, koncentrované a bezprostredné skratky odrazu ludskej praxe.
Logika (1958), ktora bola preloZend do viacerych jazykov, je zovSeobecnenim
klasickej logiky. Ukazuje suCasne jej hranice a naértdva moZnosti dialektickej
logiky. V prdci Materializmus a fyzikdlny idealizmus (1952) sa autor usiluje
prostrednictvom logickej analyzy odhalit protirecenia stafasného fyzikalneho
idealizmu. L&szl16 Erdei v praci Zadiatky poznania (1957) kriticky analyzuje
Hegelovu teoriu a pokiSa sa vymedzit predmet dialektickej logiky. Na zdklade
tejto analyzy charakterizuje poc¢iatky poznévacieho procesu. V prdcach Dialek-
tickologickd tedria sudu (1971) a Rozdiely a protireéenia v logike (1975) sa
autor usiluje ukédzat vzdjomnud sivislost formdlnej a dialektickej logiky. Préce
Ldaszloa Kalmadra vzbudili medzindrodni pozornost rieSenim otdzok matematic-
kych symbolov a modernej matematickej logiky. Imre Rusza (Na rozhrani ma-
tematiky a filozofie, 1968; Modul logik, 1982) sa pokdsil o nové pristupy k
rieSeniu stfasnych problémov logiky, ktoré nastolili pecidlne vedy.

¥ * ¥

V procese vyvinu madarskej filozofie vznikali a vznikaji diskusie, nasto-
Tuji sa nové problémy. V minulosti i3lo predovietkym o problémy racionaliz-
mu a dialektického materializmu, kritického a socialistického realizmu, o sprav-
nu interpretdciu poslania filozofie. Spory vznikali aj v stvislosti s rieSenim
‘o'tdzok vztahu socialistickej kultiry a demokratického dedidstva, v stvislosti
s problematikou odcudzenia, vztahu zdkona a &innosti, mo¥nosti a skuto&nosti,
alternativnosti a dialektického determinizmu. Dalej sa dotykali teoretickych
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a metodologickych problémov Specidlnych vied, vyvinu spolofensko-ekonomic-
kych formdacii, podstaty ndboZenstva a ateizmu atd. Tieto diskusie sa, priro-
dzene, dotykali vztahov marxistickej a nemarxistickej filozofie, stuviseli taktieZ
s tym, Ze marxisticka filozofia sa vedome povaZuje za prostriedok spolofenskej
tinnosti. Tieto diskusie boli teda bezprostrednymi a sprostredkovanymi faktor-
mi kaZdodenného spoloCensko-politického a kultdrneho Zivota.

O potrebe sktmania stanovisk svedfi aj to, Ze sa v madarskej filozofii
rozlitne interpretovali vysledky dosiahnuté bezpochyby najorigindlnejSim a
najvyznamnej$im madarskym myslitelom — Gydrgyom Lukdcsom. Niektori
badatelia vychadzali z Lukdcsovho raného mesianizmu, popierali déleZitost
filozofického skumania dialektiky prirody, t. j. zastdvali stanovisko, ktoré
sam Lukdacs neskor$ie zavrhol. Ini naopak sa opierali v prvom rade o tie Lu-
kacsove diela, ktoré vznikli v neskorSom obdobi jeho Zivota a dotykali sa oté-
zok dejin, filozofie spolotenského bytia alebo estetiky. Boli aj taki badatelia,
ktori — polemizujic s Lukdcsom — videli podmienky plodného rozvoja filo-
zofie predovSetkym v rozpractvani vSeobecnej objektivnej dialektiky, najmd
dialektiky prirody na zdklade prirodnych vied a aplikdcie jej zdverov na spo-
lotensky Zivot. Spochybfiovali moZnost rozpracovania marxistickej ontologie
spolotnosti.

Pri analyze a S§tddiu tvorby najvyznamnejSieho madarského myslitela
tohto storodia sa zdéraziiovali predovSetkym nesporné problémy, dnes sa ma-
darska filozofia usiluje odpovedat na zatial nevyrieSené otdzky, ktoré nastolil
Lukécs. Potreba teoretickej rekonstrukcie siaasnej spolotenskej skutofnosti,
vychéddzajicej z dobrej znalosti autentickych Marxovych nazorov, kladie velké
llohy pred madarskych filozofov.

Vo' filozofickom Zivote teda jestvuji znafné diferencie a napitia, ktoré
st podobné ako rozdiely v konkrétnych vedeckych disciplinach. No sacasne
treba zdoraznit, Ze medzi predstavitelmi hlavnjch tendencii marxistickej filo-
zofie v Madarsku — pri reSpektovani rozdielov aj v zékladnych otdzkach —
existuje zhoda, predov3etkym pokial ide o hodnotenie reality a urCenie per-
spektiv spolofenského vyvinu. Tato zhoda — okrem prehlbovania zédkladného
filozofického v§yskumu — sa prejavuje aj v rozlicnych prdcach a planoch,
diktovanych aktudlnou potrebou kultdrnych a spolofenskych zmien. Predme-
tom filozofickych bddani sa stala vedecko-technicka revolicia, velka pozor-
nost’ sa venuje rozpractivaniu v3eobecnej tefrie spolofenského vedomia (a v
jej ramci filozofie politiky, teoretickych a metodologickych otdzok vedy). Pri
rozpractivani teodrie moralnych a estetickych hodnét sa analyzovali vy§vinové
tendencie nédboZenského a morédlneho vedomia za posledné Stvrtstorofie, zadal
sa rozsiahly vyskum historického a kultarneho postavenia Madarska, osobitosti
jeho duchovného Zivota. MoZno difat, Ze vysledky tychto rozsiahlych badani
prispeja ku zvySeniu aktivizujicej tlohy filozofie v rozvoji madarskej kul-
tiry a spoloénosti.
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