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Intensive integrative processes in various fields of human so-
ciety in the period of scientific-technological revolution in both the
socialist society and the state monopoly capitalism bring about that
the concept ,social integration“ assumed world outlook character.
Philosophic analysis of social and biotic processes will result in in-
corporating of the notions ,differentiation” and ,integration in the
system of categories of materialist dialectics.

The author elucidates the concept ,social integration“ in connec-
tion with the category ,dialectical contradiction and within the
framework of dialectical-materialist conception of social develop-
ment. Each type of production, each social-economic formation is
typical of specific factors and processes of differentiation and in-
tegration. Contemporary international integration processes run on
the basis of intensification of the social division of labour, they are
determined by the international character of productive forces which
are formed as productive forces of scientific-technological revolu-
tion. Their international character is mediated through internationa-

/ lization of productive relations, While the capitalist international

) economic integration is dominated by the principal law of the mo-
tion of the capitalist type of production, socialist integration again
by its own imanent laws,

Uz niekolko desatroCi velmi intenzivne prebiehaju integracné pro-
cesy v roznych sférach Zivota spolocnosti, najmd medzi $tatmi v oblasti
politickej, vojenskej, ekonomickej vedy. Integratné procesy medzi Stat-
nymi ekonomickymi celkami st primarne determinované internacional-
nym charakterom vyrobnych sil rozvijajicim sa v ramci vedecko-tech-
nickej revoliicie. Socidlnu formu ich rozvoja tvoria na jednej strane
Statnomonopolisticky kapitalizmus s jeho transnaciondlnymi hospodar-
skymi korporaciami a na druhej strane svetovad socialistickd ekonomic-
ka sistava.

Duchovnda reflexia integrdcie spominanych socidlnych procesov a
s Ilou spojeny historicky perspektivizmus spésobili, e pojem socidlna
integrdacia nadobudla svetondzorovy charakter, a to ako v burZodznej
ideolégii, tak aj v marxizme-leninizme. V ramci marxizmu-leninizmu je
pojem socidlna integrédcia vyrazny najmi vo vedeckom komunizme, a to
uZ od jeho vzniku v programovom hesle ,proletari vietkych krajin, spojte
sal“ a tieZ v myslienke o vytvoreni komunistickej spolo¢nosti ako jed-
notného systému ludstva, ktory planovite riadi svoj vyvin zamerany na
slobodny, vSestranny rozvoj vSetkych Clenov spolocnosti. Pojem integra-
cia spliia ideologicku funkcénost aj v burZodznych teéridach hldsajicich -
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stieranie triednych protikladov burZoaznej spolo€nosti. {Ich filozoficky
zdroj tvori dielo H. Spencera.)

V spolocenskych vedach sa pojem socidlnej integrdcie najviac roz-
8iril a uplatnil v etnografii, a to najmé pri objasiiovani utvarania social-
nych Struktdr tzv. primitivnych spolo¢nosti. Od polovice 20. stor. je
integréacia znacne frekventovand aj v ekonomickych teéridch, a to v si-
vislosti so Stadiom novej etapy objektivne prebiehajicich medzindrod-
nych [medziStatnych) integraénych procesov v ekonomike centier sve-
tového kapitdlu. VSeobecnym teoretickym vychodiskom Stidia medziné-
rodnej ekonomickej integrdcie st klasické a neoklasické ekonomické
teorie, v intencidach ktorych sa vymedzuje mechanizmus, zmysel a G¢in-
ky medzinarodnych ekonomickych vztahov a formuluji sa kritérid efek-
tivnosti ich fungovania. (1, s. 19)

Marxisticki ekonomovia sa v stvislosti s pojmom integracie ststre-
duji predovietkym na objasiiovanie procesov socialistickej medzinarod-
nej ekonomickej integrécie, ktord sa stava Coraz viac predmetom vysku-
mu aj pre vedeckych pracovnikov z odboru vedecky komunizmus. (2]

Pojem integracia je rozSireny aj v prirodovednych disciplinach; roz-
vinuté su filozofické vyskumy o réznych aspektoch a formach integracie
vied. Domnievame sa, Ze filozoficka analyza, najmé socidlnych a hiotic-
kych integraénych procesov z hladiska materialistickej dialektiky bude
smerovat k tomu, Ze pojem integrdacia sa Coskoro zaCleni do systému
kategorii materialistickej dialektiky. Pojem integrdcia je totiZ nerozluc-
ne spéty s kategoriou systému, so skiimanim biotickych a spolofenskych
systémov.

V sicasnej marxisticko-leninskej filozofickej literatire je proble-
matika integrédcie najviac analyzovana na procesoch diferenciacie a in-
tegracie vied. Domnievame sa v3ak, Ze i napriek pomerne bohatym vy-
sledkom tohto vyskumu je eSte mélo explicitne vyjadrend. Celkove moZ-
no konStatovat, Ze v stiCasnej marxisticko-leninskej filozofickej literatiire
je situdcia v analyze pojmu integrédcia eSte neadekvéatna tym pozndvacim
potrebdm, ktoré vznikaji pri poznédvani, programovani a vedomom ria-
deni integracnych procesov v socialistickej spoloCnosti, a to ako v rdmci
Statneho celku, tak i medzi socialistickymi $tatnymi celkami.

V tejto suvislosti vznikd opravnend otdzka, prefo sa doteraz veno-
vala a venuje kateg6rii integracie v marxisticko-leninskej filozofii taka
mala pozornost? Vo filozofickej encyklopédii Instititu filozofie akadsé-
mie vied ZSSR z roku 1962 sa sice piSe o integrdcii a dezintegracii, ale
iba v tom zmysle, Ze tieto pojmy pouZiva burZodzna socioldgia proti
marxistickému chépaniu spolofnosti na zdévodiiovanie myS$lienky stie-
rania triednych protirefeni kapitalistickej spolo¢nosti, priCom za hybnu
silu socidlnej jednoty ludi a socidlnych konfliktov poklada faktory du-
chovného Zivota ludi. Okrem identifikdcie idealistického chdpania hyb-
nych sil Zivota spolonosti, odhaluji autori encyklopedického hesla me-
todicky zaklad burZoaznych teorii socidlnej integracie a dezintegracie,
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a to mechanistické predstavy vychdédzajice z tedrie rovnovahy. (3
282—283)

Skutotnost, Ze sa popri opravnenej kritike burZodznych néazorov na
sgcidlnu integréaciu akosi pozabudlo na péde marxisticko-leninskej filo-
zofie rogvijat aj problematiku integrdcie, ma rézne priciny. Domnieva-
me sa, Zze jedna z nich, a to gnozeologicka pricina, spoCiva v tom, Ze v
marxisticko-leninskej filozofii sa vyvinovy proces vyjadruje obsaznej$imi
kategoriami systému materialistickej dialektiky ako st pojmy integra-
cia, dezintegracia, diferencidcia. Ustredné miesto v systéme tychto ka-
tegorii zaujima zdkon jednoty a boja protikladov a s nim nerozlutne
spdta kategoria dialektického celku, dialektického systému (a v jeho
ramci kategoria Struktira a funkcia). Roz€lenenie [rozdvojenie) jednot-
neého procesu, diferencidcia jeho stranok, aspektov, ktora nadobtda cha-
rakter jeho protikladnych (protireCivych] ur€eni, vlastnosti, elementov
vytvarajucich zdroven jednotu, celok, dalej ich ,boj" t. j. vzdjomné pé-
sobenie utvdrajice pohyb celku, pohyb systému, jeho Strukturdciu — to
sl v materialistickej dialektike zndme urcenia, pre ktoré si pojmy di-
ferencidcia a integrdcia implicitné. Samozrejme to v3ak neznamena, Ze
ich netreba explikovat, a objasnit napr. ,mechanizmus“ rozdvojenia
jednotného. Predpokladame, Ze hlavny smer vyskumu kategorii integra-
cie, diferenciacie, dezintegracie sa bude v ramci materialistickej dialek-
tiky uberat prave smerom ich explikdcie ako aspektov zdkona jednoty
a boja protikladov, ako aspektov kategdrie dialektického systému.

Andlyza kategorie integrdcia ako konStituujtacej kategorie v systéme
kategorii marxistickej dialektiky by bola prinosom najmé pre ekondmov
zaoberajucich sa vyskumom medzindrodnej socialistickej integrécie. Na-
liehavost tejto dlohy bude vzrastat aj s roz8irovanim integraénych pro-
cesov, integratnych vztahov ako v rédmci jednotlivych socialistickych
Statov, tak aj medzi nimi. UZ v stidasnosti méZeme zaznamenat, e socia-
listicky typ integra¢nych procesov utvdra také jeho stranky, ako si
triedne neantagonistickd homogénnost socialistickej spolocnosti s per-
spektivou vytvorenia beztriednej socidlnej homogénnosti, stieranie roz-
dielu medzi mestom a dedinou, vyrovndvanie hospodirskej tirovne jed-
notlivych socialistickych Stdtov v ramci ich ekonomickej integrédcie na
zdklade najpokrokovej3ej techniky a vedeckej organizdcie spoloCenskej
vyrohy; jednotu a rozmanitost duchovného Zivota socialistickej spoloc-
nosti a pod.

Najnovsie zaznamendvame sociaino-poznavaciu potrebu objasnit ka-
tegoriu integracia v sovietskej filozofickej literatire vo Filosofskom en-
cyklopediceskom slovare z roku 1983, kde je uZ obsiahnuté heslo inte-
gracia a vymedzeny jeho obsah. Osobitne chceme zdéraznit, %e v cesko-
slovenskej, aj zahrani¢nej marxistickej filozofickej literatire sa po
prvykrat o integracii ako o filozoficko-sociologickej téme zmienil aka-
demik Andrej Sirdcky v monografii Socioldgia a integrdcia vied v roku
1968 (4) a Alfred Stuller, ktory zameral svoju kandidatsku dizertadnd
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prdacu na Niektoré teoretické a metodologické vichodiskd rozboru inte-
grity socialistickej spolocnosti. (5] V sovietskej filozofickej literattire
vy§li Stidie o integrécii v oblasti biologitna (6] a téma integrdcia je
implicitna aj Stadidm o spolo¢nosti ako systéme. (7]

XXX

Pri analyze pojmu integrdcia moZno predbeZne vychddzat z cha-
rakteristiky, ktora sa pouZiva v starSich filozofickych slovnikoch, ako
daj v spominanom Filosofskom encyklopediéeskom slovare: ,integracia
je zjednotenie, scelenie izolovanych prvkov v celostny ttvar®. (Latin-
ské integer znamenda cely.]) Treba si vSimntt, Ze tadto charakteristika
pojmu integracia obsahuje predstavu o izolovangch prvkoch, ktoré pro-
-ces integréacie sceli, v€leni do jestvujiceho systému, alebo vzdjomnym
posobenim predtym izolovanych prvkov sa utvdra novy systém, systém
ich vzdjomného podsobenia. Tato charakteristika nam méZe posliZit ako
vyClenenie prvého aspektu integracného procesu, integracéného vztahu:
ak izolované, relativne izolované prvky vstiipia do takyech interakcii, Ze
sa stand prvkami systému, méZeme povedat, Ze ich interakcie majd in-
tegracny charakter. To isté plati, ak isté celky, systémy vstupuji do
interakcif, pri ktorych sa utvéraja zloZitejSie celky a predchdadzajice
systémy sa vélefiujd do ,vy$Sieho” systému ako jeho podriadené ,mo-
menty“, pricom transformované novym celkom sa stavaji jeho Castami,
jeho podsystémami. Integracny, jednotiaci vztah obsahuje teda dialek-
tiku ¢asti a celku a integraény proces je procesom dialektickej transfor-
macie, dialektickej negéacie. Jestvuji teda integralné procesy, integrac-
né vzdjomné poésobenia, pri ktorych vznikaji nové kvality zloZitejSich
trovni organizacie objektivnej reality.

Vyc€lenit moZno aj druhy aspekt procesu integricie. Integrativny
vztah, integrativny proces, integrativne vzdjomné pésobenie nevedie to-
tiZ vidy k vzniku novej kvality, k vzniku nového systému. Integrécia
[integrativny proces, integrativny vztah), je totiZ aj charakteristikou
vztahov medzi Castami uZ jestvujiceho systému, ich vzdjomnych stivis-
losti, ktoré sa prejavuju ako funkéné vztahy, ako vztahy medzi Struktirou
a funkciou. :

KedZe integracné procesy a vztahy s procesmi a vztahmi utvdra-
nia celkov, resp. ich uchovania, ich fungovania, si zaroveil vztahmi a
procesmi organizdcie systému. Utvdranie nového systému je teda zaro-
vell utvdranim jeho organizicie, jeho Struktiry a integracny vziah je
sucasne vztahom organizatnym, Struktirnym, resp. Struktdrotvornym.
Organizaciu systému vyjadruja kategorie Struktiry a funkcie, ti¢elovosti,
ale aj kategoria objektivneho zdkona, s ktorym bola vidy spéta pred-
stava ,poriadku”, jednoty univerza alebo jeho Casti. V zloZitych systé-
moch sa utvdraji osobitné relativne autonomne organizatné systémy,
resp. organizacné podsystémy, ktoré maji integracny charakter. Naru-
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Senie organizacnych Struktir vedie k dezorganizacii, dezintegracii resp.
a7z k zéaniku systému.

Vo vyskume problematiky integréacie bude treba podrobnejSie ana-
lyzovat myslienku o rozmanitych fypoch a formdch integracie, ako aj
o stuprioch, intenzite integréacie [hladisko kvantitativne). Z hladiska
systémového pristupu sa A. D. Ursul pokusil o klasifikaciu zakladnych
typov (podla neho foriem]) integrédcie: sihrn (na zdklade nejakého vSe-
obecného znaku, vlastnosti), zloZitost alebo komplexnost, organizacia
a systém. (9, s. 79—84)

Pre socidlnu integriciu st déleZité formy, resp. spésoby integrac-
nych procesov a vztahov. Napr. expanzivna forma integrdcie je najjed-
noduch8ia primitivna forma, rozsirenda vo vykoristovatelskej spolo¢nos-
ti, pretoZe spofiva na mimoekonomickom nésili. V technike a v tech-
nickej kooperdcii je velmi déleZitd unifikdcia na z&dklade redukcie,
ktora je vSak neadekvatna uZ v oblasti duchovnej kultary, ktorej je pri-
merand takd forma jednoty (ideového ohsahu), ktord predpokladd bo-
hati rozmanitost duchovnych foriem jej vyjadrenia. K jednoduchym
sposobom integrdcie patri aj nivelizdcia, ale pre vyvinové zloZité systeé-
my je charakteristickd Struktdrna integrdcia. Tato forma integracie je
efektivna pre stfasny intenzifikaény rozvoj ekonomiky ako aj inych
spolo¢enskych procesov. Centralizdcia a koncentracia je tieZ formou in-
tegracného vztahu. Prave pri vedome riadenych integrainych spoloCen-
skych procesoch je déleZité uplatnit adekvatnu formu centralizédcie. Je
totiZ podstatny rozdiel medzi centralizdciou mechanistického typu a cen-
tralizaciou dialektického typu (napr. demokraticky centralizmus). Vo
vede je zasa roz8irenda konceptudlna forma integréacie, t. j. integrécia
na zaklade paradigiem, zdkladnych teoretickych predstdv, ktoré sa uplat-
nuji v Specidlnych vedach resp. v skupine vied. Tento sposob integracie
v ideologickej oblasti plni marxizmus-leninizmus ako vo vnitri socia-
listickych Statnych celkov tak aj v integrécii medzi tymito celkami. Mar-
xizmus-leninizmus totiZ ideovo regulativnhe sprostredkovava integracné
procesy réznych oblasti Zivota socialistickej spolofnosti. KedZe si to
procesy planovite riadené, zohrdva v ich pldnovani a pozndvani v3e-
obecne teoreticktli, ako aj metodologicki funkciu. Integrdcia, ktord ma
komplexny charakter- sa ¢oraz castejSie vyskytuje aj pri komplexnom
rieSeni podmienok a désledkov vedecko-technickej revolicie, v medzi-
nédrodnom meradle pri rieSeni globdlnych problémov ludstva.

HlbSia analyza roznych foriem socidlnej integrédcie bude nepochyb-
ne tvorit prispevok pozndvania integracnych procesov v socialistickej
spolo€nosti pri ich prognézovani a cielavedomom riadeni, a to ako v $tat-
nom tak aj medziStdtnom ramci.

XXX

Dialektickomaterialistické chdpanie podstaty integ'rity, celostnosti
spoloénosti, jej integracnych procesov na rozdiel od interpretacii za-

Filozofia 40, 3 ' 275



kladajicich sa na inom filozoficko-metodologickom vychodisku sa vy-
znaCuje tym, Ze:

1. sposob vyroby materidlnych prostriedkov pre Zivot sa poklada
za zakladnd oblast €innosti ludskej spolo¢nosti, ktord determinuje a in-
tegruje ostatné oblasti Zivota ludskej spoloCnosti; na rozdiel od inych
biotickych socidlnych organizmov ludska spolocnost sa utvorila a vy-
vija na zaklade 3pecifiky Iudskej Cinnosti, a to prace, vyroby prostried-
kov pre Zivot. Spésob vyroby obsahuje konkrétne historické vztahy spo-
lotnosti k prirode a fudi k sebe navzdjom, ktoré su organizované vo for-
me konkrétnych vyvinovych stupiiov systému Iudskej spoloCnosti, ako
spolofensko-ekonomické formaéacie. Idealistické koncepcie, ktoré chapu
spoloénost ako organicky systém, nachddzaji integracné vztahy vo sfére
duchovného Zivota spolocnosti (napr. duchovné kultGrne systémy Spen-
glera, Berdajeva, Toynbeeho). Hoci dialektickomaterialisticka kritika
idealizmu v otdzke integrdcie spolofnosti nepopiera integra¢nii povahu
idei v réznych forméch spolofenského vedomia, popiera v3ak ich urcu-
jacu ulohu v integréacii spolo¢nosti.

2. V dialektickomaterialistickej koncepcii spolofnosti sa poklada
pohyb protireéenia vyrobného spoésobu, a to protireCenia medzi vyrob-
nymi silami a vyrobnymi vztahmi za zdroj rozvoja a kvalitativne] zme-
ny vyrobného spésobu, spdsobu Zivota Iudi a v konefnych désledkoch
aj vyvinu celého spolocenského systému. Je len pochopitelné, Ze dialek-
tickomaterialistickd analyza integracnych procesov spolofenského sys-
tému musi vychddzat prave z analyzy integraénych a diferenciafnych
procesov v oblasti vyrobného spésocbu a v sledovani funkcie integrac-
nych procesov v tejto oblasti na odvodené integratné procesy spolocen-
ského systému.l

Ako kaZdy vyvijajici sa systém aj spoloCensky systém sa vyznacuje
autonomnostou svojich ¢asti, svojich podsystémov, v kiorych prebiehaja
svojrazne integracné procesy. MdZeme tu spomenit procesy diferencia-
cie a integracie vo vede, dalej integratni tlohu vedeckého svetondzoru
pre ideovy obsah foriem socialistického spolofenského vedomia. Pravda,
priznanie autonémnosti Casti socidlneho celku nesmie viest k popiera-
niu ich vzajomnej stuvislosti, ich bezprostredného alebo sprostredkova-
ného vzdjomného pésobenia, dalej k popieraniu vplyvu vzdajomného pé-
sobenia vyrobného spésobu na ostatné Casti spolofenského celku, pri-
¢om vedticu tilohu v tomto pdsobeni ma vyrobny spdsob.

UZ klasici marxizmu objavili integra¢ni tulechu materidlnej vyroby
pre Zivot spoloc¢nosti, v ktorej sa utvarali také ¢initele integrdcie a di-
ferenciacie ako si jazykova komunikacia, vedomie a inStitiicie regula-
cie spoloénosti. Jazyk a vedomie st vSak stfasne aj Cinitelmi diferen-

1 Tak napr. P. Streeten, burZodzny ekondm, ktor§ skima medzindrodnd ekonomickd
integraciu v kapitalistickych krajindch, teda materidliny spolofensky proces, pokladd
za integrovani takd spoloénost, kde ,maji vSetci Clenovia rovnaké moZnosti a rovnaky
stupeii slobody", tak#e integrdciu stotoZfiuje s idedlom. (11, s. 140).
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cidcie a integrdcie materidinej praxe. UmoZiiuja totiZ Clenenie ¢innosti
spolocnosti, priestorové rozclefiovanie, osamostatiiovanie individui, ich
skupin, no zaroveil im umoZiiuji komunikaciu. Utvaranie ludskej spoloc-
nosti na zdklade prace, integracnd funkcia prdce neguje predchadzaji-
cu stadova integraciu. Tento fakt treba mat na paméiti pri konStatovani,
7e prdca spodiatku vonkajSkovo donucovala ludi spolupracovat a tym
obhajovat svoj Zivot. Nevyhnutnost vzdjomnej zavislosti individui, ktora
je podmienend prdacou, v8ak neznamend, Ze izolované individua tvoria
i vychodisko pre tiito spoluprdcu. Podla K. Marxa naopak treba vysvet-
lit, ako sa ludské individua stavaju voci sebe relativne izolovaneg, treba
teda vysvetlit historicky typ ludskej spolo¢nosti, v ktorom sa indivi-
dudm zd4, Ze su voci sebe navzdjom izolované.

Skutotné vyhranené procesy integracie v ludskej spolotnosti zaci-
naji az s procesom diferenciacie jej pracovnej ¢innosti, s jej Speciali-
z&ciiou, teda s del'bou prdce. Tento proces je vyrazom rozvoja produktiv-
nych sil spolo¢nosti, zvySuje produktivitu préce spolofnosti, rozSiruje
sféru vlady spolotnosti nad prirodou, vztahy spolo¢nosti k prirode si
mnohostrannejSie, pricom sa zmnohostraiiuji aj spolofenské vztahy.
Roz&iruje sa teda sféra slobody ludského rodu voci prirode, rozSirene sa
reprodukuji urcenia ludského rodu, ktoré zahrnuje fenomén préace, teda
prakticky spdsob bytia ludskej spoloCnosti. Proces 3pecializdcie préace
prebieha do dnesnych dni, a zatial nevznikla eSte ani hypotéza, podla
ktorej by sa mal tento proces zastavit v nejakej historickej perspektive.
Prave naopak, historicka trovell rozvoja vyrobnych sil na zdklade roz-
voja sticasnej vedy, vedecko-technicka revoldcia pre svoj efektivny roz-
voj si vyZaduja prehlbenie delby préace, jej Specializdciu a kooperéciu
aj v meradle medzistatnych hospoddarskych celkov, ako aj zosililovanie
integratnych ekonomickych a mimoekonomickych zvizkov medzi Statmi.

KaZdy krok v diferenciacii prace spolofnosti je zdroveii integrdciou
diferencovaného. Ak by totiZ diferenciécia, vy¢leiiovanie, relativne osa-
mostatiiovanie nebolo sti¢asne integraciou, znamenalo by to:

1. neucCelny proces, utvdranie disfunkCnosti v jestvujicom celku,
pretoZe ontickd Gcelovost organickych a socidlnych lIudskych systémov
vyjadruje jednotu Struktdrno-funkénych zavislosti tychto systémov
7 aspektu ich vyvinu;

2. reprodukciu toho istého systému v inej lokalite, ako tomu bolo
v indickej spolocnosti, ked pocet obyvatelstva vzrastol natolko, 7e na
jestvujiicom tzemi sa vSetko nemohlo uZivit, podobne aj pri antickej
gréckej kolonizdcii pobreZia Stredozemného mora; moZno tu zaradit
tieZ stahovanie nérodov v Eurépe v obdobi raného stredoveku. Boli to
procesy diferencidcie podobné vydclefiovaniu nového organizmu z ma-
terského organizmu, ktory uZ neurcuje rozvoj nového organizmu a Spé-
tost medzi nimi je iba na drovni dedi¢nej informacie [ako biotickej, tak
aj kultirnej v ludskej spolo¢nosti). Tento typ diferencidcie nie je teda
vnttornym momentom vyvinu, lebo neutvdra kvalitativne novy orga-
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nicky druh. Naopak, diferencidcia a integracia, pri ktorych sa utvara
novy druhovy organizmus, je podobny procesu diferenciacie, Speciali-
zdcie prace, ktory zarover integruje diferencované ¢innosti spolotnosti
utvarajic tym spoloCensky systém préace, spoloCensky systém vyrohy,
aby mohol tfelnejsie, efektivnejSie pésobit na prirodu. Ucelnost tohto
procesu sa da empiricky zistovat a dokonca aj kvantifikovat: vysled-
kom kaZdej ucelnej diferenciacie i kaZdej integracie predtym izolova-
nych systémov do efektiviejSieho socidlneho systému je produktivita
spolocenskej prace, ktora je zarover mierou slobody spolocnosti voci
prirode.

Diferencovand pracovng ¢innost spoloCnosti, jej jednotlivych oblasti
sa integruje bud planovite v pracovnom procese, v ktorom Specializo-
vané tukony, jednotlivé konkrétne prace a ich vyrobky tvoria vedome
riadené sicasti utvdrania findlneho vyrobku, bud sa integruje sprostred-
kovane sférou vymeny, ked individué, jednotlivé pospolitosti ako sub-
jekty vstupuji prostrednictvom svojich vyrobkov do vzdjomného vztahu
vo sfére ich vymeny, teda ako subjekty tovarovej vyroby. Preto aj trh,
tovarovy vymenny vztah je molnym integracnym Ccinitelom spolo¢nosti
tovarovych vyrobcov a kapitalisticky trh je ekonomickym zakladom utva-
rania novodobych narodov.

Charakteristickou ¢€rtou spolocenskych systémov zaloZenych na si-
kromnom vlastnictve vyrobnych prostriedkov je odcudzeny charakter
integracénych spoloéenskych vztahov, kde sa vzdjomna zavislost a sucin-
nost individui stavia voCi nim ako cudzia, nezvladnutelna sila. Tto si-
vislost zaznamenali zakladatelia dialektickomaterialistického chéapania
dejin a dokonca jej raciondlne pochopenie pokladali za podmienku ob-
jasnenia kaZdej mystifikdcie ludskych dejin. Na druhej strane, sucin-
nost, ktora spoloénost planovite riadi, pokladali za znak, ktorym sa
ludstvo vydeluje zo svojej predhistérie a za zaCiatok utvarania skutotne
ludskych dejin, t. j. dejin, na ktoré moZno ako na celok aplikovat taka
&rtu Tudskej subjektivity, ako je vedoma anticiparia vysledkov konania,
teda cielavedomost.

Vyrobny spésob nie je iba zdkladnym, zjednodcujicim Ccinitelom
celého systému Zivota spolo¢nosti, jeho réznych stranok, ale aj Cinite-
lom jeho diferencidcie, jeho mnohostrannosti. Tak delba na fyzickd a
duSevnii prdcu — vyraz istého stupiia rozvoja vyrobnych sil — viedla
k samostatnému kon$tituovaniu mnohych foriem spolofenského vedo-
mia a s nimi spojenych institicii. Na druhej strane, ideovy cbsah foriem
spolotenského vedomia sluZi ako duchovne integrujici faktor Iudského
spolodenstva, a to aj vtedy, ked zjednocuje skupiny Iudi, spoloCenské
triedy proti takej socidlnej integrite vyrobnych vztahov, ktoré treba na-
hradit inymi. Absolutizdcia integratnej tlohy socidlnych idel (moral-
nych, naboZenskych, pravnych, filozofickych, umeleckych], ignorovanie
ich genetickej spitosti s vyrobnym spdsobom, s ekonomickymi vztahmi,
viedla idealistickych myslitelov k nazoru, Ze pokladali vyvin ideil za
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rozhodujiceho Cinitela vyvinu spoloCnosti. (G. W. F. Hegel); niektorl
pokladali civilizaéné cykly, tvorenie kultdr za dielo spolocenskej elity,
ktorej vycerpana tvorivd cinnost sposobuje zanik civilizacie (A. .
Toynbee). Marxistické odmietanie absolutizdcie duchovnej trovne spolo-
tenskej integrdcie vobec neznamend popieranie jej vyznamu, funkcie
v Zivote spolofnosti, jej spdtnovdzbové dialektické pdsobenie na inte-
gracné procesy v oblasti vyroby. Dokonca sa objavila takd Specifickost
dialektického pésobenia v socialistickej spolotnosti, kde ekonomicky
pohyb je nevyhnutne sprostredkovany politikou, teda sférou ideovej nad-
stavby a v3eobecnejSie vedeckym svetondzorom, ktory je teoretickym
zdkladom politiky socialistickej spolonosti. Tato stvislost sa prejavuje
v integraénych procesoch, nielen vo vnutri 5tdtneho celku, ale aj medzi
socialistickymi §tatnymi celkami vo forme medzindrodnej socialistickej
ekonomickej integrdacie. Bez takéhoto ideologického sprostredkovania
nie je moZny ani spominany ekonomicky pohyb.

Kazdy vyrobny spdsob a na ifom zaloZend celkovd organizacia spo-
lognosti, teda spolofensko-ekonomickd formécia, sa vyznacuje svojimi
Specifickymi Cinitelmi a procesmi diferencidacie a integrédcie. Napr. sta-
roveké rimske impérium, zaloZené na otrokdrskom systéme vyroby, bolo
integrované mimoekonomickym ndsilim; hlavnym integranym Cinite-
lom bola totiZ armdda, ktord mu zabezpetfovala svojimi vybojmi Cerstvé
masy otrokov. Ked vznikla situdcia, Ze uZ nebolo moZné zabezpecit priliv
otrokov, doSlo v samom srdci riSe, v Taliansku k zdaniku otrokarskeho
vyrobného spésobu, k vyludiiovaniu miest — tychto stredisk obchoduy,
remesiel a duchovnej kultdry.

V zavislosti od vyrobného sposobu, v zavislosti od drovne vyrobnych
sil ma integracdni alebo dezintegracni, ale aj diferenciacni tlohu tieZ
prirodné prostredie. Tak napr. velké rieky tvorili pre polnohospodarske
obyvatelstvo zjednocujici faktor na vytvorenie velkych civilizdcii, kul-
tdr, Statnej organizdcie spolofnosti. Rieky a morské pobreZia umoZiio-
vali transport, vymenu tovarov, stretavanie idei, vymenu poznatkov, ale
tvorili aj infraStruktGru pre podmanenie slab8ich Statov Statmi silnej-
§imi. Horské tndolia zasa zabraiiovali, resp. staZovali styk medzi narod-
mi, konzervovali spdsob Zivota, podmieiiovali velkid diferencovanost kul-
tar; ale s objavom a vyuZivanim sily horskych bystrin na mlyny a iné
mechanizmy, resp. s objavom rud, stdvaji sa niektoré horské doliny
strediskami vyroby pre vzdialeny trh. Pre feuddlny spdsob vyroby siu
charakteristické odstredivé, dezintegracné vztahy, procesy a to vo sfére
vyraoby, tak aj v politickej organizdcii spolo¢nosti, zaloZenej na natural-
nom hospoddrstve, na naturdlnej sebestaCnosti feuddlnych hospodér-
stiev. Aj vznik centrdlnej Statnej moci nad feuddlmi podmieneny hrozbou
vonkajSieho nebezpeCenstva, a tym vytvorenie armédy podliehajicej
centrdlnej moci, neznamenali odstranenie feudalnej roztriedtenosti v eko-
nomickej oblasti. Velké nédboZenské systémy, ktoré sa dvihali nad touto
roztrieStenostou, izolovanostou medzi feuddlnymi ekonomickymi cel-
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kami, boli duchovnym vyrazom rovnakého feudalneho spésobu existen-
cie ludi, nie v8ak ich ekonomickej integracie.

AZ rozvoj kapitalistického vyrobného spdsobu, najmid po jeho defi-
nitivnom vitazstve, ked sa do vyroby zaviedol parny stroj a vytvoril
strojovii velkovyrobu, ,univerzdlne vyrobné sily a univerzdlny styk“
(Marx ), prvy raz v ludskych dejindch utvoril svetové dejiny a vo svojom
imperialistickom §tadiu rozvoja utvoril tieZ prvy redlny systém ludstva.
V tom obdobi holi totiZ ekonomické vztahy medzi $tatmi natolko spité,
Ze vyznamné zmeny vo vyrobe a vymene produktov v jednej casti [pre-
dov3etkym v ekonomicky najvyspelejSej) mali za nasledok zmeny v inej
Casti ludstva. Tak napr. ekonomické krizy v imperialistickom obdobi
mali celosvetovy charakter, pohyb cien na poprednych burziach sa pre-
javoval v celosvetovom meradle; vojny v epoche imperializmu sa stali
svetovymi vojnami; pretrhnutie celosvetového systému imperializmu vy-
volalo celosvetovy historicky proces rozpadu kolonializmu, zatalo epo-
chu socialistickych a protiimperialistickych nédrodnooslobodzovacich re-
voldcii.

Procesy integracie a diferencidcie konkrétneho vyrobného spdsobu
mozno. teda opisat, pochopit iba ako dialekticka protirec¢ivost pohybu
vyrobnych sil a vyrobnych vztahov. Rozvoj vyrobnych sil sa realizuje
tak, Ze dochadza k ich diferenciécii, Specializdcii, omu zodpovedd vcel-
ku aj pohyb ekonomickych vztahov, ktoré prehlbuji svoju Struktiru. Na
druhej strane integracia Specializovanych vyrobnych sil sa realizuje
nielen predmetno-technicky a technologicky ako kooperdcia prostred-
nictvom $pecializovanych vyrobkov, ktoré su &¢astami finalneho vyrobku
(resp. technického systému]), ale aj vo svojej ekonomickej forme ako
vztah vymeny, resp. ako pohyb vlastnickeho vztahu. Napr. K. Marx pri
analyze kapitalistického vyrobného spésobu vysvetlil, ako rozvoj vyrob-
nych sil vedie ku koncentrdcii vyrobnych podmienok a zdroveil aj k po-
hybu vlastnickeho vztahu. Vyrobné sily, najmé ich technicka a techno-
logicka stranka, vytvéraji v8ak iba redlne moZnosti integrdcie a dife-
rencidacie vyrobného spdsobu, no ich Specificky historicky charakter sa
realizuje iba prostrednictvom vyrobngch vztahov. Tak investitne kapi-
tdlovo néro¢ny taZky priemysel sa mohol vytvorit aZ zjednotenim indi-
vidudlnych kapitalovych prostriedkov do kapitdlového spoloCenstva;
socialistické vyrobné vztahy realizuji uZ industrializdciu nepomerne
efektivnejSie a v ovela kratSom c¢asovom obdobi. Vyrobné vztahy po-
skytuji teda socidlne organizacni formu svojmu obsahu — vyrobnym
silam. Tie tvoria os, zdklad socidlnej integrdacie a utvaraju jej centra.
Je napr. zname, Ze technickym zakladom industrializdacie bol parny stroj
a strojarsky priemysel. Tieto technické prvky vyrobnych sil boli zdvislé
na uhli a ¢iernej metalurgii. Preto sa aj stali centrami industrializécie,
jadrom velkych svetovych hospodarskych centier.?

? Podla A. Predéhla priestorova Struktira svetovej ekonomiky sa utvdrala okolo
»gravitatneho polfa“, ktorého jadrom bol priemysel Zeleza a ocele: v 18. a 19. stor.
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7Z hladiska fenoménu socidlnej integracie pokladame za vyznamna
kategoriu fotality, ako ju chdpal a uplatnil K. Marx pri analyze kapita-
listického vyrobného spésobu. Jej adekvdtnou terminologickou ndhradou
je kategoéria dialektickej celostnosti, ktord oznaCuje celok, ktory sam
seba produkuje a rozdirene reprodukuje z vlastnych podmienok, pricom
vysledky produkcie tvoria dalSie vychodiskové podmienky vyvinu systé-
mu. KedZe vznikajaci, rozvijajici sa kapitalisticky vyrobny spésob bol
medzi jestvujacimi vyrobnymi spdsobmi inych socidlnych celkov naj-
produktivnej$i, podriadil si ich a v¢lenil ich do svojho systému (napr.
kolénie; premena feudalneho a inych foriem nekapitalistického pozem-
kového vlastnictva na kapitalistické pozemkové vlastnictvo; z domadcej
vyroby si urobil svoj privesok; v stcasnosti niektoré Staty oslobodeneé
od politického kolonializmu podriadil svetovym centram S3tdtne mono-
polného kapitalizmu). V rdmeci sifasného svetového kapitalizmu pre-
bieha medzindrodna delba prdace a ekonomické zvazKky sa stavaji pev-
nejdie. Vytvorili sa tieZ mohutné technické néastroje integracie: rjchla
doprava, komunikatné prostriedky informéacii. Kapitalistickd ekono-
mickd integriciu ako v ramci Statneho celku, tak medzi Statnymi cel-
kami nemoZno vSak oddelit od celkového suhrnu kapitalistickych vy-
robnych vztahov, od hlavného tcelu kapitalistického vyrobného spésobu
— dosahovania zisku, v stfasnosti maximéalneho zisku, nemoZno si od-
mysliet ani konkurenény boj ako formu, v ktorej sa realizuje integra-
cia. No na druhej strane integrdcia je tieZ néastrojom konkurencie. Jed-
nym zo zdrojov zisku st aj tspory z prehlbujicej sa medzindrodnej del-
by préace.

Ekonomické integratné procesy medzi socialistickymi Statmi st zasa
podriadené zdkladnému zdkonu socialistického vyrobného spdsobu, kto-
ry sa realizuje v planovitej forme. Atributivnost planovitosti maja aj
ostatné objektivne zdkony socialistickej ekonomiky. Termin planovitost
totiZ nevyjadruje obsah ekonomického zdkona, ale jeho formu z hla-
diska vztahu medzi cielovou reguldciou !udského konania a od ciela
nezdvislého obsahu konania na tirovni makrospoloCenskych vztahov a
procesov. Rozdielnost socidlno-ekonomického obsahu kapitalistickej a
socialistickej medzinarodnej ekonomickej integracie — i ked ide o to-
varovil vyrohu — moZno zaznamenat v mnohych suvislostiach. Tak na-
priklad rozdielna ekonomickd droveil rozvoja vedie k nadvldde vyspe-
lejSieho kapitalistického hospodérskeho celku nad menej rozvinutejsim
ekonomickym Statnym celkom; silnejsi Stat vnucuje ekonomicky slab-
Siemu Statu aj rdaz hospodérskej Specializdcie; jeho vykoristovanie ako
aj forma medzindrodnej ekonomickej integréacie sa realizuje napr. nad-

bola svetovd ekonomika unikoncentrickd v podobe eurdpskej priemyselnej jadrovej
oblasti; na rozhrani 19. a 20, stor. sa z USA, z okrajového eurdpskeho gravitaéného
pola utvorilo samostatné gravitatné pole; v tridsiatych rokoch 20. stor. sa utvorilo po
industrializdcii ZSSR tretie svetové gravitaéné centrum priemyslu [8, s. 184—186].
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narodnymi kapitalistickymi monopolmi. Pre socialisticki medzindrodna
ekonomickd integraciu rézna ekonomickad troveill jej Statnych celkov
zasa staZuje ich integrdciu na zdklade najvyspelejSej techniky a tech-
nolégie. Hospodéarsky maéle rozvinutd krajina neméZe totiZ eSte prispiet
do rozvoja techniky a technologii v rdmci medzindrodnej delby prace
a integracia na zaklade vykoristovania, ako je to v kapitalizme, nie je
medzi socialistickymi §tatmi myslitelnd.’ Naopak, priemyselne vyspelé
socialistické Staty pomahaji priemyselne nerozvinutym Statom buduji-
cim zdaklady socialistickej spolofnosti vyrovnat historicky podmienené
zaostdvanie. A tak aZ urcité ekonomické vyrovnanie Qrovne rozvoja so-
cialistickych &tatov méZe byt predpokladom takej diferencidcie ich eko-
nomickych &innosti, takej ich delby prace, ktora bude efektivhou pod-
mienkou rozvoja progresivnej techniky a technologii medzindrodného
socialistického ekonomického celku. Medzindrodna socialistickd eko-
nomicka integrdacia i v podmienkach nerovnakej trovne ekonomického
rozvoja jej jednotlivych &tatnych celkov je predsa len efektivnou so-
cialne-ekonomickou formou zvySovania ich produktivity préce.

Ako je zname, socidlno-ekonomicka strdnka procesu socialistickej
ekonomickej integracie je predmetom intenzivneho teoretického politic-
ko-ekonomického vyskumu i naliehavou tlohou samotnej praxe medzi-
nadrodnej socialistickej ekonomickej integracie. V politicko-ekonomickej
literatire sa konStatuje, Ze zakladnym protire¢enim medzindrodnej so-
cialistickej ekonomickej integracie je protirefenie medzi tovarovou for-
mou socialistickej vyroby a jej komunistickym naturdlnym obsahom
na strane druhej. I ked toto protireCenie jestvuje v zarodku, predsa jeho
rozvijanie je obsahom vyvinu medzinarodnej socialistickej ekonomickej
integracie, ktora v historickej perspektive vyuasti do jednotne koordino-
vaného celosvetového komunistického hospodérstva. (10, s. 30—35)
Domnievame sa v8ak, Ze spominané protirefenie bude urdovat 3pecifiku
ekonomickej integrdcie socialistickych Statov aZ v dalekej budicnosti,
a to v tej vyvinovej etape, ked bude prebiehat negacia tovarovej vyroby.
Za hybné protirefenie rozvoja medzindrodnej socialistickej ekonomickej
integracie pokladame internacionalizdciu vyrobnych sil a vyrobnych
vztahov, riefenie protiredenia medzi najproduktivnej§imi &astami vy-
robnych sil (rozvijajice sa ako vyrobné sily vedecko-technickej revo-
licie) a ohranitenymi vyrobnymi vztahmi nérodno-Statnych ekonomik.
Formou rieSenia tohto protirefenia je prave internaciomnalizacia vyrob-
nych sil prostrednictvom internacionalizdcie socialistickych vyrobnych
vztahov, teda utvaranie internaciondlneho socialistického vyrobného
spdsobu, ¢o je vlastnou historickou tlohou aj podstatou medzindrodnej
socialistickej ekonomickej integréacie.

KedZe medzinarodna socialistickd ekonomickd integracia je uve-

¥ Socialistické $tdtne subjekty toti? monopolne disponuji v§robnymi podmienkami
a pracovnd sila nie je medzindrodnym tovarom (10, s, 29).
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domelgm spoloenskym procesom, vystupuje do popredia teoretické ako
aj praktické ,zmocnenie“, osvojenie si jeho dialektiky subjektami tejto
integracie, a to na réznych trovniach riadenia socialistickych Stétov,
predov3etkym subjektov, Kktoré reprezentuju socialistické ekonomicke
Statne celky. Iba sprostredkovanim politickej, socidlno-riadiacej nad-
stavby sa totiZ méZe utvarat socialisticky integratny internacionalny
vyrobny vztah (resp. vyrobné vztahy), iba prostrednictvom neho sa re-
alizuje moZnost, aby isté oblasti vyrobnych sil (zaloZené na suCasnom
vedeckom poznani) svejou internacionalizdciou sa stali najpokrokovej-
Sou vedticou oblastou vyrobnych sil spoloénosti.
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AN o L

K TMOHATWHE ,COITHAJABHASA MHTETPAITHA®
Brnamumup Caitnep

VinTenciEgEe WHICTPATHEBHBIE IPOIECCEI B DA3HBIX 06JAcTAX YeJOBCUCCKOTO ODUIECTRa B TIE-
PHOI Ha}"{HU'Tt‘)L‘{K'-IeCHDﬁ' PEBONNOHH B VCOIOBHAX COHATHCTHUCCKOTO O‘GIE{ECT‘Ba‘ TAKXE HaK
u I‘CPCy,I[ﬂPCTBeHH{)’MUHOT[()HHCTH(IECKOTO Xandraiuama BEOYT K TOMY, 9T0 HOOHATHE ,COUHaNTRHAR
umTerpanus’ NpHOOpE]O MHUDOBO3SPEHYECKMN xapakTep. MOMHO TPenNOAaraTs, UTO (UIOCOPCKHIL
aHAJIMS COOMANbHBIX ¥ OHOTHYECKHX NIPOLECCOE NMPHUBEZET K TOMY, UTO TIOHATHE ,AupHEepeHIHALNA
1 mHTErpanua’ GYLyT BRIIOYEHE B CHCTEMY XATETOPHI MATEPHATHMCTHUECKON IHANEKTHRIM,

ABTop OORACHHET MOHATHE ,CONHANLHAR nHTerpa.uHS{“ B CEASH € KaTeTOpHeH JHaleKTM-
YeCKOT0 NPOTHBODEMHA B DPaMKaX NWAJEKTHKO-MaTePHANHCTHYECKOTO NOHHUMAHMA OOIecTBEeHHOTO
paspuTHA. Kammeii cmocof mpoMsEoncTBa, Kaumam ofMIECTHEHHO-SKOHOMEWECKas @opMaumia ofo-
dHAYaeTCs CHeUUQHIECKUMH (akTopaMKM H npomeccaMu nuddepeHmmaunm m uHrerpanuu. Coppe-
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MEHHEIE MEeMIYHAPOIOHREIE 3JKOHOMHYECKHE HHTEIrPATHBHBIE IIPOLECCHl, IPOTeKaloliHe Ha OCHOBE
}'IJ‘L}'GJ{EHHE OGUICCTBEE-LHDFQ pasmeneHua Tpyna, OS}'CJ‘IOBJ‘IGHLE HHTEPHANHOHANLHLIM XapPaKTepoM
MpOMIBOANTEeNBHBIX CHI, BOZHHKAKWIIHY KaK [IPOHIBOIMTEIBHLIE CHIARL i{ﬂ}"{HO—TE.‘EHH‘iCCKUﬁ' pe-
BOJIOIHH. O,HJ'IEI'KO HX HH'I‘EPHEHHDH&JI.BHHﬁ XAPAKTED Ve OIOoCperoBax HHTCPHEIL[HUH&JIHZ}&HHEI‘:}Z
NPOH3BOICTECHHRIX orHomenui. KanutanucrHdeckas MEMRAVIApOaHaA JKOHOMHMHECKAdA HHTErpauHsa
MOIUHMHACTCA OCHOBHOMY 3aKOHY IBMMEHIA KannuTajiucTH4ecKoro crocoba LIIJO‘?ISBOD.;CTBEL a co-
UHAMMCTHYSCKAd MHTerpalHa — CBOMM HMMMAaHEHTHLIM 3JaROHAM.

ZUM BEGRIFF SOZIALE INTEGRATION
Vladimir Seiler

Intensive Integralionsprozesse in den verschiedenen Bereichen der menschlichen
Gesellschaft im Zeitalter der wisenschaftlich-technischen Revolution unter den Bedin-
gungen der sozialistischen Gesellschaft als auch des staatsmonopolistischen Kapitalis-
mus fithren dazu, dass der Begriff soziale Integration einen weltanschaulichen Charak-
ter gewonnen hat. Die philosophische Analyse sozialer und biotischer Prozesse wird
zur Eingliederung der Begriffe Differentiation und Integration in das Kategoriensystem
der materialistischen Dialektik weisen.

Der Vf. erlidutert den Begriff der sozialen Integration im Zusammenhang mit der
Kategorie des dialektischen Widerspruchs und im Rahmen der dialektisch-materialisti-
schen Auffassung der gesellschaftlichen Entwicklung. Jede Produktionsweise, jede so-
zial-6konomische Formation ist durch spezifische Faktoren und Prozesses der Difieren-
tiation und Integration gekennzeichnet. Die gegenwiirtigen internationalen und Gkono-
mische Integrationsprozesse verlaufen auf der Basis der Vertiefung der gesellschaftli-
chen Teilung der Arbeit, sind durch den internationalen Charakter der Produktions-
krifte, die als Produktionskrifte der wissenschaftlich-technischen Revolution entstehen,
bedingt. Ihr internationaler Charakter ist aber erst durch die Internationalisierung der
Produktionsverhéltnisse vermittelt. Die kapitalistische internationale dkonomische In-
tegration richtet sich nach dem Grundgesetz der Bewegung der kapitalistischen Pro-
duktionsweise, die sozialistische Integration wiederum nach ihren immanenten Gesetzen.
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