DISKUSIA

SPOLOCENSKO-LUDSKA PODSTATA VYROBNYCH SiL

RUDOLF S3IMA, Vyskumny tustav socidlneho rozvoja a préce, Bratislava

Vyrobné sily ako obsahové zloZka spdsobu vyroby a ich komplexnd anal{-
za maji vyznamnd tlohu nielen vo vyvoji spolonosti, ale aj v materialistic-
kom chédpani dejin a spolofnosti. Kategdria vyrobné sily tvori vyznamnii zloZku
filozofického kategoridlno-pojmového systému historického materializmu, kto-
ra je tymto systémom podmienend a zéroveili ho sama silne ovplyviiuje. Pri
vymedzovani kategoridlne-pojmového statusu vyrobnych sil je filozofickd ana-
l§za nevyhnutnym predpokladom koncepéne-systémového c¢hédpania problema-
tiky vyrobnych sil. Dialektika materidlnych a idedalnych, objektivnych a sub-
jektivnych, vecnych a Iudskych, spoloenskych a individudlnych zloZiek, stra-
nok a aspektov systému vyrobnych sil patri k filozoficky velmi zaujimavym
a podnetnym problémom. Pri ich rieSeni sa preveruje sila i teoreticko-meto-
dologické, ideologické, svetonédzorové i prakticko-premenné a regulafno-riadia-
ce moZnosti a schopnosti marxisticko-leninskej filozofie.

Problematika vyrobnych sil v etape budovania a upeviiovania rozvinutej
socialistickej spolo€nosti na zédklade organického spéjania vydobytkov vedec-
ko-technickej revolicie s prednostami socializmu vystupuje ¢&oraz viac do
popredia praktickej i teoretickej pozornosti. Je to podmienené jej kldcovou
tlohou v rozvoji ndrodného hospodarstva i v rozvoji celej socialistickej spoloc-
nosti vobec a na sufasnom stupni jej historického rozvoja zvlast. Preto moZno
uvitat dvahu L. HohoSa o problematike vyrobnych sil ako tdvod do SirSej
diskusie o tychto otdzkach aj na strankach Casopisu Filozofia. Autor v nej
nastolil rad problémov a postavil mnoZstvo otdzok, ktoré si vyZaduji filozo-
fickd analyzu a funk&nd dcast filozofie pri ich rieSeni. Absencia filozofie pri
ich skimani a rieSeni by bola nielen na Skodu rieSenia samotnej problematiky
vyrobnych sil, ale aj na Skodu samotnej filozofie, najmé jej historickomateria-
listickej siicasti. NavySe sa ukazuje potreba splatit podlZnosti, ktoré na8a filo-
zofia pri skGmani problematiky vyrobnych sil doposial méa. Na niektoré
z tychto podlZnosti by som chcel v tomto prispevku poukazat a naznadit ich
rieSenie a splédcanie.

1. Je to predovSetkym komplexné konceptné systémové chapanie vyrobnych
sil, ich obsahu, Struktdry a vnitornej dialektickej interakcie ako filozoficko-
-socidlnej problematiky so spoloCensko-ludskou podstatou.

DoterajsSie diskusie na strdnkach marxistickej literatiry sa orientovali
najmi na zloZenie a Struktiru vyrobnych sil [napr. na to, ¢i pracovny pred-
met patri do v¢robnych sil). V désledku toho potom javovy Struktirno-funkcio-
nélny substan¢ny staticky pristup a aspekt vyrobnych sil dominovali nad ich
dynamickym konceptno-systémovym pristupom a aspektom, zaloZenym na
spolotensko-ludskej podstate vyrobnych sil. Pri¢inou toho bolo najmé to, Ze
pri analyze vyrobnych sil vystupovali do popredia jednotlivé zloZky [najmi
vecné a energetické) s ich funkciami a plne sa nedocenili vyrobné sily ako

76



relativne samostatny systém vyrobnych sil so spolofensko-ludskou podstatou,
v ktorej mé& hlavnid tlohu €lovek ako hlavna vyrobnéa sila, aj ked pri urcuji-
cej tlohe vecnych a energetickych zloZiek vyrobnych sil. Préave Iudskd zloZka
a strdnka vyrobnych sil vystupuje do popredia v stvislosti s rozvojom vedecko-
-technickej revolicie a jej revolu¢ného vplyvu na systém vyrobnych sil. V jej
svetle sa ukazuje, Ze jednotlivé zloZky vyrobnych sil plnia v systéme vyrob-
nych sil systémovotvorni funkciu len vo vzdjomnej dialektickej podmiene-
nosti a interakeii za rozhodujiceho vplyvu Iudsko-subjektivnych vyrobnych sil.

SpoloCensko-ludska podstata vyrobnych sil je podmienend celym radom
¢initelov. Je to predovSetkym ten fakt, Ze vyrobné sily si vytvdra a rozvija
spolotnost preto, aby slaZili rozvoju spolofnosti vébec a &loveka zvlast. Vy-
robné sily vznikli a rozvijaji sa so vznikom a vyvojom spolofnosti, najmi
s rozvojom vyrobného procesu ako jeho obsahovd zloZka. SldZia ako pros-
triedok na ovladnutie prirody spoloénostou a ¢lovekom na premenu prirodnych
foriem a stavov hmoty a energie na poluditené formy a stavy, ktoré si zé-
kiadom uspokojovania spolofenskych potrieb a osobnostného rozvoja ¢loveka.
NajvyznamnejSim ukazovatelom spolofensko-Tudskej podstaty vyrobnych sil
je v8ak sam ¢lovek ako hlavnd v§robnd sila a najvplyvnejSia Strukturdlna zloZ-
ka vyrobnych sil. Rozhodujicou je v tejto stuvislosti otdzka spravnej interpre-
tacie &loveka ako hlavnej vyrobnej sily. AZ t4 ndm umoZni pochopit vyrobné
sily ako spolofensko-ludski a nielen technickd a technologickt kategoériu. Ako
je zndme, uZ Bucharin zaradoval €loveka do zloZiek vyrobnych sil a predsa
ich charakterizoval ako technickid kategoriu. Podobne si dnes poéinaja ti jed-
notlivei, ktori hovoria sice o ¢loveku ako vyznamnej zlo¥ke vyrobnych sil,
ale ho chdpu ako ,ludsky faktor® vyrobnych sil a neraz len ako zvonku
manipulovaného a naprogramovaného vykonného ,robota“, ktory za krat3iu
dobu viac a lacnejSie vyrdba. Niet sa potom ¢o divit, Ze lIudské, osobné sa im
redukuje na neosobné, ktoré moZe byt chdpané a manipulované ako vecné
a technické. Pri tejto interpretacii ¢loveka vo funkcii vyrobnej sily nemoZno
pochopit spolo&ensko-Tudskta podstatu v§robnych sil a chédpat ich ako systé-
movi filozoficko-sociologicktd kategodriu historického materializmu. Spolocen-
sko-ludskd podstata vyrobnych sil nevyluuje, ale predpokladd, neoslabuje, ale
posiliiuje tdlohu a vyznam prirodného zdkladu, vecného a energetického as-
pektu vyrobnych sil.

Clovek ako hlavnd spolodenskd vyrobna sila a nositel ,Zivej prace“ vo
vyrobe vtla€a spolofensko-ludsky charakter celému systému vyrobnych sil
a kaZdej jeho zloZke zvlast, V ddésledku toho sa vyrobné sily a materidlno-
technickéd zdkladiia neméZu chépat ako technicky fenomén. Preto aj materidlno-
technicka zédkladiia v socializme mé& a musi mat revoludny charakter. Vedec-
ko-technickd revoldcia posiliiuje tdlohu a zvy3uje Iudskd funkciu ¢loveka vo
vyrobe tak v socializme, ako aj v kapitalizme. Clovek sa nevyluduje z vyroby,
ale sa meni jeho postavenie a prejav jeho tlohy vo vyrobe. Zo zloZky vyroby
sa meni na kontroloéra a reguldtora vyroby. Sdm sa stdva najvy38im cielom
vyroby a spolofenského bohatstva. Vedecko-technickd revoldcia robi zbytog-
nymi iba zastaralé Specializdcie a tie vlastnosti a funkcie ¢loveka, ktoré
moZe vykondvat technika. Tento fakt vSak e$te neznamend premenu &loveka
na hlavni vyrobnd silu. To je moZné len v podmienkach socializmu, a to na-
tolko, nakolko sa tu proces vyroby meni — ako poukdzal uZ Marx — ,z jedno-
duchého pracovného procesu na vedecky proces“. (1, s. 189)
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Clovek vystupuje vo vyrobe vo funkcii pracovnej sily vdaka fyzickym i in-
telektudlnym schopnostiam a vlastnostiam. To st ludské subjektivne vgrobns
sily, ktoré viak jestvuji v dialektickej jednote s vecnygmi objektivnymi vgrob-
ngmi silami. Do vyrobnych sil vSak nepatria v8etky, ale len tie subjektivne
vlastnosti ludi, ktoré funguji v ich pracovnej vyrobnej &innosti. Vlastnosti
a schopnosti ¢loveka, ktoré tvoria obsah jeho pracovnej sily, nikdy nefunguji
izolovane od celkového osobnostného profilu &loveka a medziludskych vztahov.
Problematika a vztahy pracovnych sil sa preto musia skimat v rdmci proble-
matiky Cloveka a medziludskych vztahov. Analyza a sprdvna interpretécia
¢loveka ako hlavnej vyrobnej sily a toho, o sa deje s ¢lovekom a v ¢loveku
ako hlavnej vyrobnej sile, je rozhodujicim kli¢om k pochopeniu celej proble-
matiky vyrobnych sil spolotnosti. PretoZe pojem ¢€lovek ako hlavnd vyrobna
sila je spojeny s pojmom ludsko-subjektivne-vyrobné sily, treba venovat zvy-
Senit pozornost préave tymto silam a ich dialektickej interakcii s vecne ob-
jektivnymi vyrobnymi silami. Posun tivah L. HohoSa o problematike vyrobnvch
sil viac do tejto roviny by jeho tvahy v fwodne] studu o problematike vyrob-
nych sil zefektivnil.

V sucasnom obdobi, najm#d pod vplyvom vedeckotechnickej revoldcie, vy-
stupuji u &loveka ako hlavnej vyrobnej sily do popredia intelektudlne vedecké
vlastnosti a schopnosti pracovnej sily. Na zdklade toho a s dobrym tmyslom
podporit tento trend niektori autori robia nesprdvny zaver o uréujacej tlohe
Tudsko-subjektivnych zloZiek vyrobnych sil vo€i vecne objektivhym zloZkdm
vyrobnych sil a neuvedomele tak poruduji materialistickd tézu o priorite
a urcujucej tulohe materidlno-objektivnych €initelov pred ludsko-subjektivnymi
¢initelmi. Straca sa im zo zretela rozdiel medzi ¢lovekom ako vecnou strankou
vyrobnych sil a ako hlavnou a urcujicou vy¢robnou silou. Priznanie urfujiicej
vyrobnej sily vecnym objektivnym zloZkdm vyrobnych sil neprotireci téze o dlo-
he &loveka ako hlavnej vyrobnej sily, ani neoslabuje jeho intelektudlnu zloZku,
ani kontrolno-riadiacu a logicki funkciu vo vyrobe. Ani priznanie ulohy hlavnej
vyrobnej sily ¢loveku ako subjektivnej vyrobnej sile a vzrastajici rozhodujici
vplyv jeho intelektudlnej aktivity v riadeni systému vyrobnych sil neznamena
prvotnost ludského a idedlneho pred materidlnym. Vecne objektivne vyrobné
sily plnia vo€i ludsko-subjektivnym vyrobnym silam urfujucu funkciu obsahu
vodi forme. Vztah medzi tymito zloZkami vyrobnych sil nemoZno poznat na
zdklade metafyzickej alternativy ,bud — alebo”, ale len na zdklade dialektiky,
podla ktorej riadiaca a kontrolnd funkcia ludsko-subjektivnych vyrobnych sil
voti vecne objektivoym vyrobnym sildm vzrastd na zdklade vzrastajiceho na-
pliiania sa vecne objektivnym obsahom.

Clovek méZe funkciu hlavnej vyrobnej sily dnes plnit najmd na zdklade
rastu intelektudlnej vedeckej wvybavenosti pod vplyvom vedecko-technickei
revolicie. VSestrannej priprave €loveka pre tito vybavenost v predvyrobnej,
vyrobnej i mimovyrobnej oblasti musime venoval zvy3end pozornost. Pokial
ide o vyrobnd oblast, vystupuje do popredia proces emancipdcie, humanizécie
a zvedeCtenia prdce v komplexnom zmysle slova. Tak ako nikdy doposial sa
stdva aktudlna aj Marxova idea o zdkone striedania préace, ktory podmiefiuje
nielen striedanie préce, ale aj ,pohyb funkcii, v3estrannti pohyblivost robot-
nika“. (2, s. 533) V socialistickej spolofnosti niet dévodov pre existenciu so-
cidlno-ekonomickych bariér pri realizécii tohto zdkona. Jeho realizdcia vSak
sivisi s komplexnou starostlivostou o ¢&loveka, najmd v smere vSestranného
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vzdelavania, profesiondlnej pripravy, ale aj roéznych foriem preSkolovania,
rekvalifikdcie a pod. Prekonanie ,iastkového“ vyrobcu vo vyrobe zaloZenej
na troj¢ldnkovom systéme strojov a jeho nahradenie mnohostranne sa rozvi-
jajicim a realizujicim vyrobcom vo vyrobe zaloZenej na Stvortlankovom stro-
jovom systéme je v socializme nielen moZné a potrebné, ale aj huméanne ne-
vyhnutné, aby sa mohla realizovat komunistickd idea o v3estranne a harmo-
nicky rozvinutom ¢€loveku. To si vS8ak vyZaduje prekonat aj stard socidlnu
strdanku delby prédce a na tom zdklade novym spdsobom regulovat aj technolo-
gicky aspekt delby prédce. A to uZ je tdloha nielen technicka a technologické,
ale spolofensko-politickd. Tyka sa najmé spolofenskej formy préce.

2. Nedostato&na téast filozofie na rieSeni problematiky vyrobnych sil moZ-
no pozorovat aj pri rieSeni interakcie jednotlivych zloZiek vyrobnych sil na
zéklade dlohy a funkcie ludsko-subjektivnych zloZiek vyrobnych sil. Tu je ne-
vyhnutné uplatnit konceptny systémovy pristup k systému vyrobnych sil spo-
lotnosti a pouZitie rozliénych systémovych metdd: systémovo-komponentnej,
struktirno-funkciondlnej, porovnévacej atd. Funk¢éné pri rieSeni tejto udlohy
moZe byt aj rozSirenie kategoridlneho pojmového apardtu historického mate-
rializmu o kategoridlno-pojmovy rad, v ktorom sa operuje:

— spOsobom vvroby spolotenského Zivota, '
— spo6sobom vyroby materidlneho Zivota,
— sposobom vyroby vlastného Zivota.

Podstatné pri tom je, aby sa k vyrobnym sildm nepristupovalo ako k me-
chanickému stdhrnu zloZiek, ale ako k ucelenému systému s diferencovanymi
Strukturdlnymi zloZkami a systémom dynamickych interakénych vztahov
a funkcii medzi nimi. V tomto systéme musime diferencovat nielen medzi
zloZkami a funkciami systému vyrobnych sil, ale aj medzi vztahmi, ku ktorym
patria vztahy medzi ludsko-subjektiviymi a vecnymi objektivhymi zloZkami
vyrobnych sil, vztahy medzi ludmi vo vyrobnom procese i vzfahy medzi jed-
notlivymi pracovnymi procesmi a operdciami vo vyrobe. Nesmie sa pritom za-
budat ‘na rozdiel medzi technologickfm a ekonomicko-politickym aspektom
problematiky. Problém je o to zloZitejsi, Ze ten isty vzfah, napr. vztah ¢loveka
k pracovnym prostriedkom ma stranku technologickt (ak ide o technologicky
vztah vo vyrobe a snahu ¢loveka presunit viaceré, pre ¢loveka neddéstojné
Cinnosti na vecné a energické vyrobné sily) i ekonomicko-politickd, ak ide
o medziludské vztahy. Pokial ide o technologicky aspekt, ten sa tspesne riesi
predovSetkym na zdklade vedecko-technickej revoltcie, ktord vytvaranim
napr. systému Stvorélankovych strojov, zmien vo vecnych a energetickych zloZ-
kach vyrobnych sil atd. produkuje nové formy a spdsoby spojenia medzi ¢lo-
vekom a pracovnymi prostriedkami, resp. medzi ¢lovekom a technikou. Ini
oblast vztahov v rdamci vyrobnych sil predstavujd vztahy medzi ludmi a v{-
robnymi procesmi v ramci spoloCenskej delby préce. Ide najmé o systém tech-
nologickych vztahov, ktoré vyjadruji vnitorné vztahy medzi zloZkami vyrob-
nych sil. Preto ich niektorl autori pokladaju za €isto technolgické, ktoré sa
daju rie8it technologickymi prostriedkami a opatreniami na zdklade zakonov
fyziky, chémie, mechaniky atd. Tito autori akoby zabudali na spolotensko-
-ludskd podstatu tychto vztahov a na td ich stranku, ktorou sa prejavuje ako
vztahy medzi I'udmi sprostredkované vecnymi a technologickymi vztahmi a si
v tizkej interakcii s vyrobnymi vztahmi ako existentnou formou vyrobnych sil.
To nés v8ak neopréaviiuje zaradit ich jednozna¢ne do systému vyrobnych vzta-
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hov, ako to robia niektori autori. Technologické vztahy pokladdme za spro-
stredkujici ¢lanok medzi vyrobnymi silami a vyrobnymi vztahmi. V dasledku
ich vniitornej protirecivosti jednym aspektom st prepojené na systém vntitor-
nych vztahov medzi zloZkami vyrobnych sil a druhym na systém vyrobnych
vztahov.

DéleZitym momentom aj pre rieSenie uvedenych prostriedkov je dialektika
individudlnych a spoloCenskych vyrobnych sil, ktorad tizko sdvisi, s dialektikou
subjektivnych a objektivnych, Iudskych a vecnych zloZiek vyrobnych sil, ale
sa s iiou nestotoZiiuje. UZ preto nie, Ze v individudlnych i spolo€enskych vy-
robnych sildch sa prelinaji objektivne i subjektivne, ludské i vecné zloZky
vyrobnych sil. Individudlnu vyrobnd silu vymedzujeme ako systém fyzickych
a duSevnych €innostnych i ideovych vlastnosti a schopnosti jednotlivych Iudi,
ktoré sa prejavuji v pracovnom vyrobnom procese. Individudlna vyrobnd sila
sa historicky meni a vyvija najmd v zdvislosti od spoloCenskej vyrobnej sily.
V stdasnej dobe najmé v doésledku nového postavenia Cloveka vo vyrobe na
zdklade désledkov vedecko-technickej revolicie vystupuji €oraz viac do po-
predia aj také vlastnosti a kvality, ako je mordlna povinnost a zodpovednost,
svetonazorovd a ideologickd vyspelost, vieobecnd kultirna vyspelost, uréitd
vedeckd a technickd tdroveii a iné vlastnosti pracovnej sily. Napr. ludské
a etické zlyhanie pracovnej sily v plne automatizovanej vyrobe by dnes mohlo
mat nedozierne dosledky.

Spolofenska vyrobnd sila nepredstavuje iba sihrn individudlnych vyrob-
nych sil, aj ked sa rodi a rozvija na zdklade vztahov medzi nimi. Ide o nova
kvalitu v rdmci vyrobnych sil, ktora vznika na zaklade Specifickej koordinéacie
a kombinAcie individudlnych vyrobnych sil, pri ktorej sa menia alebo zani-
kaji niektoré vlastnosti a vztahy individudlnych vyrobnych sil, iné sa posil-
fujd a rozvijaji a vznikd aj cely rad novych vlastnosti, schopnsti a vztahov.
Pojem spolofenska vyrobnd sila je urfitym rozvinutim Marxovho pojmu ,st-
hrnného robotnika“. Pojem spolofenskd v§robnd sila ma veiky metodologicky
vyznam aj pre vedeckd organizdciu préace, pre normovanie a odmefiovanie
atd. Tu sa musi vychddzat z individudlnej vyrobnej sily €loveka, zohladiiovat
jeho osobnostny profil, psychologické i fyzické vlastnosti atd. a vychéadzat
z poznatkov vied o ¢loveku ako nositelovi pracovnej sily, ale nezostat len pri
tom. Treba zohladiiovat novi vyrobni silu v podobe ,sihrnného robotnika®. Zda
sa, Ze tdto skutofnost eSte patricne neprenikla do naSej €innosti v oblasti
tedrie a riadenia price. Samozrejme, Ze individudlne a spoloCenské vyrobné
sily a ich vzdjomny vztah maji odliSn¢ charakter v odliSnych spolofenskych
systémoch.

Tretim problémom, pri rieSeni ktorého chyba védcsia a kvalifikovanej$ia
tcast filozofie, je problém vedy ako produktivnej sily a najmé bezprostrednej
vyrobnej sily. Veda uZ od svojho vzniku a tdmerne svoju rozvoju vplyvala na
vyrobu a bola vyrobou a jej potrebami priamo i nepriamo podmienend. Preja-
vovala sa nielen ako forma spolofenského vedomia a oblast individudlnej
duchovnej aktivity, ale aj ako forma vSeobecnej spolotenskej €innosti a pro-
duktivna sila. Vo vede ako produktivnej sile je objektivha moZnost premeny
vedy na bezprostrednid vyrobnd silu. Premena tejto moZnosti na skutoénost je
narotny mnohostranny a mnohovrisvovy proces. Podstatou a dominujicou
funkciou vedy je vSak poznavacia funkcia, od ktorej sa odvodzuji vSetky ostat-
né funkcie vedy. Ich troveii a kvalita zdvisia od pozndvacej kvality vedy.
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Veda vSak na rozdiel od inych foriem poznania predstavuje kolektivny rozum,
alebo ako to vyjadroval Marx ,vSeobecny intelekt”, pomocou ktorého sa po-
zndva a za urtitych podmienok aj pretvdra objektivny svet.

V stcasnej dobe nemame do €inenia s vedou len ako s duchovnym javom,
ale aj ako s produktivnou a bezprostrednou vyrobnou silou. O problematike
premeny vedy na bezprostredni vyrobna silu jestvuje bohatd marxisticka lite-
ratira a odzneli mnohé podnetné a hodnotné diskusie. Aj napriek bohatému
ideovému dedicstvu klasikov marxizmu, najméd Marxa k tejto problematike,
je tu eSte vela nejasnosti i rozdielnych nazorov. Ide o vyznamnad problematiku
so zlvaZnymi teoretickymi i praktickymi désledkami. Proces premeny vedy na
bezprostredni vyrobna silu je zloZitym mnohostrannym etapovitym procesom
v plnom zmysle slova. Klii€om k jeho poznaniu je sprdvne pochopenie spolo-
tensko-ludskej podstaty a vnitornej dialektiky Strukturdlnych zloZiek vyrob-
nych sil, ako aj pochopenie samotnej povahy vedy. Treba tu prekonat aj
zjednodu3ené tizke chdpanie vedy v podobe jej redukcie len na formu spolo-
tenského vedomia i prili§ Siroké a bezbrehé chépanie vedy. Premena vedy na
bezprostrednd vyrobnid silu neznamend len uplatiiovanie vedeckych poznatkov
a idei vo vyrobe, ale zdkladnid premenu celej vedy, vznik novej sociédlno-vy-
robnej funkcie vedy, najmé zmenu jej socidlneho statusu a taky jej prienik
do vyroby, Ze v nej vyvoldava zdkladné revolutné premeny, nové technické
a technologické procesy a Cloveka z tradi¢ného ludského faktora meni na
hlavnid vyrobnt silu. Pre realizAciu procesu premeny vedy na bezprostredni
vyrobni silu je déleZité nielen to, €o sa deje vo vede a v akom stave sa veda
nachadza, ale aj to, €o sa deje vo vyrobe a v akom stave je vyroba. Ak sa
vyroba nerozvinula na takd troveil Ze vyZaduje premenu vedy na bezprostred-
ni vyrobnid silu, tak veda sa nemdZe premenit na bezprostredni vyrobnu silu.
Proces premeny vedy na bezprostrednd vyrobnd silu zacal uZ v obdobi priemy-
selnej revolicie na konci 18. a na zafiatku 19. stor. UZ tu sa veda zafina
rozvijat ako spolofenska intelektudlna sila. Materidlnym zdkladom tohto
procesu bola strojovd velkovyroba. Uplné uskuto&nenie tohto procesu sa pred-
pokladd aZ v komunizme, ked sa vytvoria pre to nevyhnutné industridlno-tech-
nologické a socidlno-politické predpoklady a vyrobny proces sa bude méct
premenit na technologickd aplikaciu vedy.

Dnes sme vo vyznamnom $tAdiu premeny vedy na bezprostrednd vyrobnt
silu, ked sa v podmienkach socializmu prekonalo burZoazne odtirhnutie a od-
cudzenie v3eobecného intelektu od jednotlivfch robotnikov a veda ako bezpro-
strednd vyrobnd sila sa stdva bezprostrednou v3eobecnou pretvdrajticou silou
spolotnosti a zarovefi formou, ktord ¢loveku prdce umoZiiuje kontrolovat a
regulovat vyrobny proces i podmienky spolofenského Zivotného procesu v sme-
re spoloCensko-ludskych potrieb a cielov.

V nédzoroch na proces premeny vedy na bezprostredni vyrobnt silu sa
stretdme s dvoma jednosirannymi pristupmi.

Prvy z nich redukuje tento proces na premenu idedlneho na materidlne,
na spredmetnenie vedy v automatizovanych strojovych zariadeniach, technolo-
gickych postupoch a pod. V analogéne intelektudlnej &innosti v podobe elek-
tronickej vypo&tovej techniky maji sklony vidiet nahradenie ¢loveka aj v ria-
diacich a logickych funkcidch. Na tom zdklade sa objavuji nazory o uvolneni
tloveka z vyroby. Spredmetnend veda sa predstavitelom tohto nézoru javi ako
hlavnd vyrobné sila a mftva prdca ako determinant Zivej prdce a vladca nad
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Zivou préacou. Vedu neuznéavaju za bezprostredni vyrobnd silu, ale vidia jej
vplyv len sprostredkovane cez jej spredmetnena formu.

Druhy jednostranny nézor na premenu vedy na bezprostrednd vyrobni
silu vychadza z predpokladu, Ze veda ako bezprostrednd vyrohnd sila nie je
oddelend od ¢&loveka, ale je zloZkou jeho ludskej podstaty a bezprostrednou
vyrobnou silou sa stdva len ako vSeobecny intelekt v podobe Zivej préce.
Veda nemoZe nahradit ¢loveka vo vyrobe, iba ho zastipit v niektorych nie
typickych ludskych funkcidch a tlohach. Predstavitelia tohto néazoru vidia
posobenie vedy vo v§robe v podobe bezprostrednej vyrobnej sily len priamo
vo forme intelektudlnej vyrobnej sily, ktora je zloZkou Zivej ludskej préace. Ako
by sa zabudalo, Ze aj v tomto pripade ide o vstup vedy do vyroby a o revo-
lutné poésobenie vo vyrobe sprostredkovane cez €loveka préace, cez jeho vedo-
mie, myslenie a najmé aktivitu zaloZend na vede.

Domnievam sa, Ze uvedené dva jednostranné nédzory prekondva stanovisko,
podla kiorého proces premeny vedy na bezprostredni vyrobnd silu, ktord vy-
volava revoluéné premeny vo vyrobnych silach i v celej vyrobe, sa deje roz-
litnymi formami a na rozliénych trovniach. Prejavuje sa tak v spredmetne-
nej forme vedy, ako aj vo forme duchovnej intelektudlnej sily sihrnného pra-
covnika a jeho jednotlivych zloZiek. Premena vedy na bezprostredni vyrobna
silu neznamend nejaky priamy vstup vedy do vyroby a jej pdsobenie vo v{ro-
be a sposob samostatného ¢€initela materidlnych vyrobnych procesov. Deje sa
tak len sprostredkovane cez Zivii a mftvu pracu ¢loveka prace, ¢iZe cez Clove-
ka préce &i pracovni silu, cez pracovny prostriedok a pracovny predmet. Tieto
zakladné formy prejavu vedy ako bezprostrednej vyrobnej sily sa navzajom
prelinaji a podobne ako Ziva a mftva praca prechddzaji jedna do druhej.

Z nasho chdpania procesu premeny vedy na bezprostrednti vyrobnu silu
vyplyva, Ze na bezprosiredniti vyrobni silu sa méZu menil, resp. funkciu bez-
prostrednej vyrobnej sily mdéZu plnit nielen prirodné a technické vedy, ale
aj spolocenské vedy a dokonca aj iné formy Iudského duchovného osvojova-
nia sveta, ako si duchovnd kultira, formy ideoldgie, tradicie a pod. Néazor, Ze
spolotenské vedy nejestvuji a nepdsobia vo forme bezprostrednej vyrobnej sily,
ale Ze podsobia na vyrobu len sprostredkovane cez nadstavbu, okrem iného
ignoruje aj Marxovu ideu ,jednej vedy® i tézu o premene idedlna na mate-
ridlno a materidla na idedlno prostrednictvom ludskej praxe. Prakticke dosled-
ky tohio mazoru sa musia prejavit aj v nedoceneni rasticeho vyznamu spo-
logenskych vied, najméd disciplin marxisticko-leninskej tearie pri pldnovitom
uvedomelom riadeni procesu materialnej vyroby i celého ekonomického sys-
tému, vrdtane poznania €loveka prédce a starostlivosti o neho ako vychodiska
rozhodujiiceho subjektu a konetného ciela vyrobného procesu. Téza o premene
vedy na bezprostrednd vyrobni silu nemdZe byt izolovand od poZiadavky pla-
novite a uvedomele riadit spolofenski vyrobu, fo nie je mo¥né bez vstupu spo-
lotenskych vied do vyroby v podobe bezprostrednej vyrobnej sily i priameho
Cinitela pri vytvarani novej spolotenskej vyrobnej sily.
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